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R. Chapman (Hrsg.): Culture Wars

CULTURE WARS prangt in groÃen Lettern auf den
Buchdeckeln der zweibÃ¤ndigen EnzyklopÃ¤die, die es
zu besprechen gilt. Bereits die Fassade des von Roger
Chapman edierten Nachschlagewerkes regt zum Nach-
denken Ã¼ber den Platz eines solchen Mediums in der
Zeitgeschichte an. Der 3D-Stil der goldenen Ãberschrift
auf schwarzem Grund erinnert mehr an ein Computer-
spiel aus dem Arsenal der Weltraum-Games der 1990er-
Jahre als an ein wissenschaftliches Werkzeug. Die Gra-
fik verweist insofern auf den Inhalt, als dass in der
jÃ¼ngsten US-Historie seit den 1990er-Jahren von âKul-
turkÃ¤mpfenâ die Rede ist. Dieser Umstand dient dem
Herausgeber, der Geschichte an der âPalm Beach At-
lantic Universityâ in Florida lehrt, als Ausgangspunkt,
den Topos mittels einer EnzyklopÃ¤die eingehender zu
durchleuchten. Dass kulturelle Auseinandersetzungen ab
den 1990er-Jahren nicht etwa Ã¼ber Computerspiele im
Weltraum, sondern vielmehr in Parlamenten, âauf der
StraÃeâ und Ã¼ber die FernsehÃ¶ffentlichkeit ausge-
fochten wurden, darauf verweisen die zeitgeschichtli-
chen Bilder, die auf dem Cover unter der Ãberschrift ab-
gedruckt sind â unter anderem vom Rechtskonservativen
Politiker Newt Gingrich, von einem mit Tape verklebte
Mund eines Demonstranten, dem Logo einer âFox News
Liveâ-Sendung.

Zwischen den Buchdeckeln finden sich knapp 400
BeitrÃ¤ge, verfasst von 200 Autor/inn/en.Mit den âcultu-
re warsâ nimmt das â inklusive aller Register â 800 Seiten
starke Nachschlagewerk einen von verschiedenen Seiten
Ã¤uÃerst aufgeladenen Begriff zum Ausgangspunkt und
leistet in dessen historisch-politischer Einordnung gute

Dienste. Der Preis liegt allerdings in einem Bereich, an-
gesichts dessen man sich selbst in betuchteren Bibliothe-
ken eine Anschaffung gut Ã¼berlegen dÃ¼rfte. Obwohl
angesichts des Kostenpunktes SehnsÃ¼chte nach aller-
lei frei Ã¼ber das Netz zugÃ¤nglicher EnzyklopÃ¤dien
reifen kÃ¶nnten, zeigt sich bei genauerer Betrachtung,
dass Vergleichbares online bislang eben nicht zu finden
ist, obwohl dies bei entsprechender Organisation keines-
wegs undenkbar erscheint. Vgl. (26.03.2012); und kri-
tisch zu der Entwicklung von Wikipedia im Hinblick
auf die Geschichtswissenschaft: Maren Lorenz, WIKIPE-
DIA. ZumVerhÃ¤ltnis von Struktur undWirkungsmacht
eines heimlichen Leitmediums, in: WerkstattGeschich-
te, 43/2006, S.Â 84-95; und zur Diskussion im breiteren
Zusammenhang: Tagungsbericht .hist2011 â Geschichte
im digitalen Wandel. 14.09.2011-15.09.2011, Berlin, in: H-
Soz-u-Kult, 13.10.2011, (26.03.2012). Hat man die beiden
BÃ¤nde erst mal auf dem Schreibtisch liegen, so wird
man im ersten von âAbortionâ bis âLynchingâ gefÃ¼hrt,
im zweiten von âCathrin MacKinnonâ bis âHoward Zin-
nâ, man verfÃ¼gt zudem Ã¼ber ein alphabetisches In-
haltsverzeichnis und ein thematisches Suchregister, das
beispielsweise in Sparten wie âActivists and Advocatesâ,
âOrganizations and Institutionsâ oder âSocial and Mo-
ral Issuesâ unterteilt ist. Nach jedem Artikel gibt es nebst
der Ã¼blichen Querverweise auf andere BeitrÃ¤ge drei
bis zehn Literaturangaben. Zum ein oder anderen Thema
sind Karikaturen oder Fotografien in schwarzweiÃ ab-
gedruckt. Im hinteren Teil des zweiten Bandes befindet
sich ein komplettes Literaturverzeichnis sowie ein aus-
fÃ¼hrlicher Sach- und Personenindex.
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Worum geht es inhaltlich? Die sogenannten âculture
warsâ, die in den Vereinigten Staaten der 1990er-Jahre
ihren Namen bekamen, dienen als historischer Flucht-
punkt der zusammengetragenen Artikel. In seiner Ein-
fÃ¼hrung leitet Chapman den Begriff zunÃ¤chst aus
dem Konflikt her, der in den 1870er-Jahren zwischen Ot-
to von Bismarck und der Katholischen Kirche um eine
liberale bzw. sÃ¤kulare Ausrichtung des Deutschen Rei-
ches kreiste und unter dem Begriff âKulturkampfâ fir-
mierte. Der Topos war Ende der 1980er-Jahre in den
USA aufgegriffen worden, weil einige Leute die politi-
schen und kulturellen Unterschiede innerhalb ihrer Ge-
sellschaft Ã¤hnlich divers fanden wie die in âBismarcks
Deutschlandâ, wie Chapman formuliert (S. xxvii). Die-
se Unterschiede wurden vor allem in binÃ¤re Muster
gefasst und im Verlauf der 1990er-Jahre als unverein-
bare GegensÃ¤tze von Seiten der KulturkÃ¤mpfer im-
mer wieder aufgerufen. In Chapmans Darstellung wa-
ren dies hauptsÃ¤chlich konservative Akteure, woran
man von verschiedener Seite Zweifel anmelden kÃ¶nnte.
Chapman kritisiert jedenfalls ein polarisierendes Gesell-
schaftsmodell. Er zÃ¤hlt etliche Gegensatzpaare auf: âred
states versus blue states, the left versus the right, theists
versus secularists, fundamentalists and evangelicals ver-
sus religious progressivesâ¦â etc. und weist darauf hin,
dass in dieser Sichtweise eine grobe Vereinfachung ste-
cke (S. xxvii). Nachdem Chapman entlang eines knap-
pen Querschnitts durch die US-Geschichte des 20. Jahr-
hunderts gezeigt hat, welche Bezugspunkte als genea-
logische UrsprÃ¼nge der US-KulturkÃ¤mpfe in Frage
kÃ¤men â von FDRs New Deal Ã¼ber die Legalisie-
rung von SchwangerschaftsabbrÃ¼chen im Verfassungs-
gerichtsurteil âRoe vs. Wadeâ, den Vietnamkrieg bis hin
zurWahl Bill Clintons â kommt er auf das Buch des Sozio-
logen James Davison Hunter âCulture Wars. The Strugg-
le to Define Americaâ zu sprechen, das dem Begriff 1991
zu seinem Durchbruch verhalf. James D. Hunter, Cul-
ture Wars. The Struggle to Define America, New York
1991. Hunter hatte darin die Polarisierung der politischen
Welt kritisiert und die These aufgestellt, dass die Mehr-
heit der US-BÃ¼rger/innen sich in ihren Ansichten ir-
gendwo zwischen den beiden GroÃfronten befand, wel-
che politische Eliten immer wieder zu einem âwar of mo-
ral visionsâ stilisierten. FÃ¼nf Felder waren die Kampf-
plÃ¤tze, die Hunter zu Beginn der 1990er-Jahre fÃ¼r die
kÃ¼nftige Auseinandersetzung ausmachte: Familie, Er-
ziehung, Medien, Gesetzgebung und Politik (S. xxix).

Neben der sozialwissenschaftlichen Proklamation der
âculture warsâ hatte der Republikaner Patrick Buchanan
den Begriff im August 1992 politisch zugespitzt. Der im

Rennen um die PrÃ¤sidentschaftskandidatur gescheiter-
te Politiker, den Chapman als konservativen Katholiken
markiert, hatte in einer flammende Rede seine Partei zur
geschlossenen UnterstÃ¼tzung seines ehemaligen Kon-
trahenten George Bush aufgerufen und vor der drohen-
den Herrschaft von âClinton & Clintonâ, wie er sich aus-
drÃ¼ckte, gewarnt. Nach seiner Lobeshymne auf Ronald
Reagan, den angeblichen Sieger des Kalten Krieges, er-
klÃ¤rte Buchanan: âThere is a religious war going on in
our country for the soul of America. It is a cultural war,
as critical to the kind of nation we will one day be as was
the Cold War itself.â (S. xxix) Zu jenem Zeitpunkt war
Buchanan selbst seit drei Jahrzehnten in der US-Politik
Teil des Kampfes, hatte bereits mit Richard Nixon ver-
sucht, aus einer angeblichen âSilent Majorityâ eine dau-
erhafte Mehrheit an WÃ¤hlerschaft fÃ¼r das rechte La-
ger zu generieren. Im selben Zuge, in dem Buchanan die
KulturkÃ¤mpfe 1992 ausgerufen hatte, fachte er sie auch
gleich mit an. Chapman betrachtet die entsprechenden
Passagen am Ende der Parteitagsrede genauer. Den Hin-
tergrund der Allegorie, die Buchanan in die GroÃstÃ¤dte
der USA projizierte, stellten Riots in Los Angeles dar,
die im April 1992 nach einem Freispruch dreier Polizis-
ten, die einen Afro-Amerikaner misshandelt hatten, aus-
gebrochen waren. Die Protagonisten in Buchanans Hel-
denerzÃ¤hlung waren zwei Nationalgardisten, die er als
â19-year-old boysâ bezeichnete. Im Zuge der KÃ¤mpfe
um Los Angeles waren die beiden âeine dunkle StraÃe
hinaufgegangenâ und hatten am Ende âeinen Mob davon
abgehalten ein Seniorenheim anzugreifenâ. Nach einem
Bibelzitat schloss der Republikaner: âAnd as they took
back the streets of LA, block by block, so we must take
back our cities, and take back our culture, and take back
our country.â

Da es anscheinend unschwer zu erkennen ist, wel-
ches Amerika sich in Buchanans Vorstellung hier
StÃ¤dte, Kultur und Land âzurÃ¼ckerobernâ sollte,
hÃ¤lt sich Herausgeber Chapman zum Abschluss sei-
ner Einleitung gar nicht weiter mit einer Interpretati-
on der zitierten Redefragmente auf. Jedoch hÃ¤tte man
sich gerade an dieser Stelle eine analytische Weiter-
fÃ¼hrung gewÃ¼nscht. Denn â und das scheint der ein-
zige Schwachpunkt des Nachschlagewerkes zu sein â
gerade eine EnzyklopÃ¤die zu den âculture warsâ im
Kontext der US-Gesellschaft der 1990er-Jahre mÃ¼sste
stÃ¤rker mit dem Konzept der IntersektionalitÃ¤t ar-
beiten. Eine Ausnahme wÃ¤re beispielsweise der kur-
ze Beitrag zu bell hooks, der natÃ¼rlich die/ihre Be-
schÃ¤ftigung mit der VerschrÃ¤nkung von Machtach-
sen nachzeichnet (S.Â 261). Dass Ã¼berhaupt so viele
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Theoretiker/innen als Teil des kulturellen Textes auftre-
ten, ist positiv hervorzuheben. Der Begriff Intersektio-
nalitÃ¤t wurde von der Juristin KimberlÃ© Crenshaw
1989 fÃ¼r den beschriebenen Zusammenhang geprÃ¤gt
und steht gewissermaÃen inhaltlich wie formal am Be-
ginn der Dekade der âculture warsâ. Vgl. zu den Pro-
blemen einer historiografischen Operationalisierung des
Begriffes: Olaf Stieglitz: Rezension zu: Winker, Gabrie-
le; Degele, Nina: IntersektionalitÃ¤t. Zur Analyse so-
zialer Ungleichheiten. Bielefeld 2009, in: H-Soz-u-Kult,
30.10.2009, (26.03.2012). Machtachsen, wie race, class,
gender, aber auch sexuality, ability, age tauchen zwar
in den jeweiligen Artikeln auf, sind aber selten in ih-
rer immanenten Verzahnung dargestellt. Religion und re-
ligiÃ¶se EinflÃ¼sse auf soziokulturelle Strukturen sind
dagegen in den entsprechendenArtikeln sehr genau kon-
turiert. Anstatt eines Schwerpunktes auf die Verwoben-
heit von IdentitÃ¤ten im Blick auf gesellschaftliche Ord-
nung, platziert Chapman am Ende seiner Einleitung ein
Argument fÃ¼r die Wahrnehmung politischer Differen-
zen auf der groÃen Geschichtsschiene. Im Anschluss an
den Vorwurf an Hunter, dass dessen Diagnose der Bil-
dung von Kulturkampffronten zwischen bibeltreuer Tra-
dition und sÃ¤kularer Moderne in der zweiten HÃ¤lfte
des 20. Jahrhunderts im Grunde ahistorisch sei, fÃ¼hrt
Chapman schlieÃlich eine Galerie solcher Differenzen
an. Bereits George Washingtons Kabinett sei ein Vor-
lÃ¤ufer, die Zeit der 1830er-Jahre markiert Chapman als
Kulturkampf zwischen âJacksoniansâ und evangelikalen
Revivalisten, den Abolitionismus sowie andere Ausein-

andersetzungen fÃ¼hrt der Herausgeber als Beleg fÃ¼r
das hÃ¤ufige und vielfÃ¤ltige Auftreten von âKultur-
kÃ¤mpfenâ in der US-Geschichte an (S. xxxi).

Solch durchdringend historische Tiefenbohrungen
unternehmen nicht alle, aber einige der Artikel des Nach-
schlagewerkes. Je nach Thema zumeist angemessen um-
fassen die einzelnen Texte zwischen einer halben und
fÃ¼nf Seiten (zwischen 3.000 bis etwa 30.000 Zeichen).
EintrÃ¤ge finden sich zu so unterschiedlichen Themen
wie âThe Nationâ, dem Ã¤ltesten Wochenmagazin der
USA, auf einer halben Seite (S.Â 381), der âBush Fami-
lyâ, der ein Vier-Seiten-Artikel gewidmet ist (S.Â 60ff)
oder zweieinhalb Seiten zu âWhite Supremacistsâ (S.Â
614-616), deren Wirken implizit in Buchanans Vorstel-
lung, das Land zurÃ¼ck zu erkÃ¤mpfen, Nachhall ge-
funden haben dÃ¼rfte. Dabei verharren, wie auch an
diesen kursorisch herausgegriffenen Beispielen deutlich
wird, die verschiedenen BeitrÃ¤ge nicht in dem fragli-
chen Jahrzehnt der 1990er-Jahre, sondern historisieren
konsequent. Mit den CULTURE WARS hat Chapman ei-
nen Ansatz gewÃ¤hlt, um Geschichte konsequent aus
der Gegenwart zu verstehen. Das ist gut und inspirie-
rend. Arbeitet man mit den beiden BÃ¤nden, scheint
der Begriff, der in der goldenen Ãberschrift absurd ent-
rÃ¼ckt wirkt, plÃ¶tzlich seine Tentakel in jeden Winkel
der soziokulturellen Ordnung zu recken. Aus fachlicher
Sicht kann das Druckwerk gute Dienste erweisen. Die
EnzyklopÃ¤die erÃ¶ffnet Interessierten wie Geschichts-
schreibenden einen kulturwissenschaftlich validen Zu-
gang zur Zeitgeschichte der USA.
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