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Transnational Migration and Multiculturalism. The Case of Israel, Germany and Europe

Die Konferenz 4Transnational Migration and Multi-
culturalisma, die am 28. und 29. November 2011 in Ko-
operation mit dem Van Leer Institut in Jerusalem und der
Heinrich BA{I Stiftung in Israel stattfand, widmete sich
dem Zusammenhang von Nationalstaat, Einwanderung
und dem VerstAondnis von Multikulturalismus in den
beiden LAondern. Beide Staaten, Deutschland und Israel,
hAstten ein Law of Return, ein Grundsatz, der die Ein-
wanderung nach ethnischen GrundsAutzen regle. Daher
seien sich die beiden LAunder in ihrer Einwanderungs-
politik Achnlich, so die Eingangsthese des Direktors des
Institutes, Gabriel Motzkin.

In seinem Auftaktvortrag widersprach RAINER OH-
LIGER (Berlin) dieser Aussage. Besonders in den bei-
den letzten Jahrzehnten habe im vereinigten Deutsch-
land eine Abkehr von dieser Vorstellung eines Natio-
nalverstAondnisses, das auf ethnisch begrA%ndeter Zu-
gehAqrigkeit beruhe, stattgefunden. In seinem Vortrag
almmigration, Belonging and Cultural Diversity: Israel
and Germany in a Comparative Perspectivea legte er dar,
wie Deutschland sein StaatsbAYrgerrecht den im Land
seit zwei Generationen lebenden Migranten anpasste und
sich dem Ideal eines postnationalen StaatsbAY%rgerrecht
zumindest angenAshert habe. FA%r Israel diagnostizier-
te er die Tradition einer Siedlergemeinschaft, die Ein-
wanderung seit ihrem Bestehen forcierte, eine Einwan-
derung, die allerdings auf der ZugehA{rigkeit zum Ju-
dentum beruhte und weiterhin bestehe. In beiden Ge-
sellschaften sei allerdings heute die ethnische Vielfalt
eine soziale RealitAnt, weil auch Israel nach der zwei-

ten Intifada, Anfang des Jahrtausends auslAondische
ArbeitskrAofte (u.a. aus SA%dostasien) aufnahm und
FlAY%chtlinge aus Afrika zunehmend in das Land gelang-
ten.

Was dieses SelbstverstAondnis als Siedlergemein-
schaft bedeutet, unterstrich der Philosoph und Erzie-
hungswissenschaftler YOSSI YONAH (Jerusalem/ Beéer
Sheva ), Mitorganisator der Konferenz. Es sei die Er-
fahrung von Einwanderung, die die Mehrzahl der Israe-
lis teilten. Die Unterschiedlichkeit wiederum der Ein-
wanderungsgruppen werde besonders seit den 1990er-
Jahren evident: Die russischen postsowjetischen Einwan-
derer brAnchten als eine groAe Gruppe (1 Million in ei-
nem Land von insgesamt 7 Millionen Einwohnern) eine
neue Kultur ins Land. Mit ihnen sei ein transnationales
Element in die Migrationskultur nach Israel gekommen.
Nach wie vor bestehen starke Bindungen nach Russland
und die dortige Regierung forciere die Vorstellung einer
russischen Diaspora in Israel und versuche die Auswan-
derer weiterhin an ihr Herkunftsland zu binden.

In ihrem Beitrag am zweiten Tag der Konferenz ging
die Erziehungswissenschaftlerin CHEN TENNBAUM
(Beder Sheva) auf die Einwanderung Asnthiopischer Ju-
den seit Mitte der 1990er-Jahre ein. Sie vertrat die These,
dass durch diese Gruppe afrikanischer schwarzer Juden
die Frage des Rassismus in der israelischen Gesellschaft
virulent wurde. Von Beginn an sei deren offiziell un-
terstA¥tzte Einwanderung nach Israel nicht unumstrit-
ten, Zweifel am Judentum der Athiopier wA%rden eben-
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so geAonuAert wie befA%rchtet werde, dass sie sich der
neuen Umgebung nicht anpassen kA{nnten, wie staatli-
che Stellen argumentierten. Erst der Druck, der von der
US-amerikanischen Vereinigung der Athiopischen Juden
(American Association of Ethiopean Jews, AAE]) aus-
geAYbt wurde, gab schlieAlich den Ausschlag. Tannen-
baum unterstrich, dass der moderne Zionismus, und da-
mit die offiziellen israelischen Stellen, zwar ethnisch ar-
gumentierten, wenn es um Einwanderung gehe, die Fra-
ge der Hautfarbe aber nicht thematisiert werde. Durch
die Intervention der AAE] wurden die Einwanderungs-
behAqrden damit konfrontiert, dass gefordert wurde,
diese Gruppe in die Nation zu inkludieren, um zu bewei-
sen, dass der Zionismus acolor blinda sei.

Anders gestalten sich der Einfluss und die Integrati-
on der russischen Einwanderer. Die Anthropologin und
Soziologin JULIA LERNER (Beéer Sheva) untersuchte die
religiAfsen Bindungen dieser Gruppe nach ihrer An-
kunft in Israel. Es sei erwartet worden, dass diese Be-
vAqlkerungsgruppe die Zahl an SAckularen verstAorken
wAYrde aufgrund einer fehlenden Bindung an das re-
ligiAqse Judentum durch ihr Leben in der Sowjetuni-
on. Lerner fand durch ihre empirischen Untersuchungen
20 Jahre nach der Einwanderung allerdings ein vA{llig
anderes Bild vor. Ein Drittel der Einwanderer bezeich-
neten sich heute als religiAYs, verbunden in den meis-
ten FAudllen mit einem starken Engagement in den reli-
giAfsen Gemeinden. Sie gehAYrten orthodoxen, nicht
orthodox jA%dischen und auch christlichen Religions-
gemeinschaften an. Diese ReligiositAnt diene in vielen
FAxdllen dem Nachweis und der MA9glichkeit der Zu-
gehAqrigkeit zum nationalen Kollektiv. Die enge Ver-
zahnung zwischen religiAqsem Bekenntnis und Staats-
angehA9rigkeit in Israel erklAnre diese Reaktion, sie er-
klAore allerdings nicht die Hinwendung zum ultraor-
thodoxen Judentum als einer marginalisierten Gruppe
und zu verschiedenen christlichen Denominationen ein-
schlieAlich Evangelikaler Bekenntnisse, so Lerner. Der
Beitritt zu solchen Religionsgemeinschaften mit rigiden
Verhaltensregimes deutete sie als die Suche nach einer
Gemeinschaft als Reaktion auf die Erfahrung der Mi-
gration. Einer Gemeinschaft angehAqren zu wollen sei
ein PhAonomen, das auch in anderen Migrationsgruppen
weltweit zu finden sei.

Auf die WidersprA¥che und die ZufAslligkeiten, die
den Afffentlichen Umgang mit nichtjA%dischen Ein-
wanderern charakterisierten, ging der Soziologe ZEEV
ROSENHEK (Tel Aviv) in seinem Beitrag ein: Ausge-
hend von einer ethnisch-nationalen Definition von Zu-
gehAqrigkeit lebten diese Immigranten, die entweder als

ArbeitskrAnfte oder als FIA%chtlinge ins Land gekom-
men seien, in einem Zustand stAondiger BedrAsngnis.
Als Ausgebeutete auf dem Arbeitsmarkt mit einem pre-
kAwxren rechtlichen Status seien sie und ihre Familien
stAondig bedroht von Festnahme und Abschiebung. Be-
gleitet werde diese Politik durch einen Affentlichen Dis-
kurs der Degradierung, als Konkurrenz auf dem Arbeits-
markt und als aterroristische Gefahra. Dennoch seien seit
2004 bedeutende Verbesserungen im Status dieser Ein-
wanderungsgruppe erreicht worden: So wA%rden durch
einen interministeriellen Erlass den Kindern von Migran-
ten die MAglichkeit erA{ffnet, die StaatsbA%rgerschaft
zu erhalten, wenn i sie sich in die israelische Nation
und Kultur assimiliertd hAotten. Rosenhek deutete dies
als eine Friktion in dem ethnisch-nationalen Regime von
StaatszugehAqrigkeit in Israel. Er erkenne darin eine
Tendenz, die Probleme von einer praktisch professionel-
len Seite zu 1AYsen. FA%r Israel gelte, so seine Schluss-
folgerung, dass im Unterschied zu Deutschland nicht der
normative Anspruch der GA%ltigkeit von universellen
Menschenrechten fA%r alle Zugewanderten den Aus-
schlag gAnbe, um fAY%r die Rechte der Migranten zu wer-
ben. Vielmehr 1Angen die Chancen einer integrativen Mi-
grationspolitik, die den Einwanderern die soziale und po-
litische Teilhabe garantieren kA9nne, in dieser Tendenz
zu praktischen ProblemlA{sungen.

Auf die Entwicklung in Deutschland ging die Zeit-
historikerin DOROTHEE WIERLING (Hamburg) ein. In
ihrem Vortrag stellte sie die Entwicklung nach der Ver-
einigung dar: Nicht nur trafen nach 1990 zwei politische
Kulturen in Deutschland aufeinander, es kamen auch aus
Osteuropa und besonders aus der ehemaligen Sowjet-
union FlA%chtlinge, die mit dem Label ethnischer Zu-
gehAqrigkeit einreisen durften. Allerdings garantierte
dies keineswegs die Eingliederung im Alltag, eher blie-
ben sie kulturell ihrer Herkunft verhaftet und wA%rden
auch so wahrgenommen. Sie leitete daraus die weiterge-
hende These ab, dass eher sozialer Status und Klassenzu-
gehAqrigkeit A%ber die Chancen sozialen Aufstiegs ent-
schieden. So wA%rden Deutsche tA%rkischer Herkunft
auch in der zweiten Generation als zur Unterschicht
zugehAqrig definiert. Wie Aufstiegschancen gewAchrt
bzw. verweigert werden, konnte MEHMET DAIMAGA-
LER (Berlin) aus eigener Anschauung berichten. Er er-
kAompfte sich als Deutscher tA%rkischer Herkunft ge-
gen alle Zuschreibungen und Behinderungen seinen Weg
als Rechtsanwalt und Politiker. In der deutschen politi-
schen Kultur werde, so die These Wierlings auf die eth-
nische BegrA%ndung von AusschlA%ssen und Diskrimi-
nierungen, wie sie zuletzt von Sarrazin versucht wurden,
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mit Aversion reagiert. Nach 2001 habe sich vielmehr eine
kulturalistische Definition von ZugehA9rigkeit A%ber
den Begriff der aLeitkultura gegenAY%ber dem als fremd
diagnostizierten Islam herausgebildet. Allerdings wer-
de in Deutschland mittlerweile nicht nur im (urbanen)
Alltag die VielfAxltigkeit, die die Einwanderer mit sich
brachten, auch normativ akzeptiert. Wie tragfAchig die-
ses Selbstbild einer offenen Gesellschaft allerdings sei, so
fragte Wierling am Ende ihres Vortrags, sei angesichts
des Versagens staatlicher Stellen gegenA¥ber den nazis-
tischen Terrorangriffen wieder zweifelhaft geworden.

Ein signifikantes Beispiel der Wandlung fA%r
die deutsche Nachkriegskultur stellte der deutsch-
kanadische Soziologe MICHAL BODEMANN (Toronto)
am Beispiel der in Deutschland lebenden Juden vor: Als
randstAcondige Gruppe stellten sie bis 1989 die Aguardi-
ans of memorya dar, von der deutschen Mehrheitsgesell-
schaft als Indiz fA%r ein erneuertes Nachkriegsdeutsch-
land angesehen, spielten sie in der LebensrealitAot kaum
eine Rolle. Erst die Einwanderer aus der Sowjetunion
hAuotten zu einer Renaissance jA%dischen Lebens auch
im Alltag gefA%hrt. Ein neues VerstAuondnis von Mul-
tikulturalitAot und ein Generationenwechsel hAuatten
zu einer grAYAeren Sichtbarkeit jA%dischen Lebens,
seiner Kultur und zur Wiederbelebung der Religion
gefA%hrt. AuAerdem, und das ist wohl der deutlichs-
te VerAGnderung, sei es zu tAYrkisch-muslimischen-
jAYdischen Allianzen gekommen, wenn es um die Fra-
gen von DiversitAot und MinoritAatenpolitik gehe.

Die Konferenz machte deutlich, wie die groAen Er-
ZAGhlungen der beiden Gesellschaften, die eines de-
mokratisch gewandelten und weltoffenen Nachkriegs-
deutschlands auf der einen Seite und einer ethnisch be-
grA¥ndeten jA%dischen Nation auf der anderen, in ihren
sozialen Praktiken und durch ihre Regimes der Inklusion
und Exklusion immer wieder unterlaufen und in Frage

gestellt bzw. erneuert werden.
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