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Regionale Erinnerungsorte

Wenn die transnationale und die Globalgeschichts-
schreibung die Nationalgeschichte konzeptionell auf der
einen Seite herausfordern, bietet dann am anderen En-
de die Region einen alternativen Bezugspunkt? Unter
diese Metafrage lÃ¤sst sich die vom 11. bis 13. Novem-
ber 2011 im thÃ¼ringischen Greiz abgehaltene Tagung
Ã¼ber âRegionale Erinnerungsorteâ stellen. Ausgerich-
tet wurde die Veranstaltung im Rahmen des von der Eu-
ropÃ¤ischen Union gefÃ¶rderten deutsch-tschechischen
Ziel3/CÃ l3-Projektes “GrenzÃ¼berschreitungen - Neue
Wege von Land zu Land”. Die konzeptuelle Vorberei-
tung lag beim Lehrstuhl fÃ¼r EuropÃ¤ische Regionalge-
schichte der Technischen UniversitÃ¤t Chemnitz.

Das Konzept des lieu de mÃ©moire in der Folge Pierre
Noras erscheint zwar auf den ersten Blick fÃ¼r die Ge-
schichtswissenschaft ausgereizt. Dass die Erinnerungsor-
te dabei aber Ã¼berwiegend mit dem nationalen Rahmen
verknÃ¼pft blieben, betonte MILOÅ ÅEZNÃK (Chem-
nitz) in seinem ErÃ¶ffnungsvortrag, in dem er den For-
schungshintergrund der Tagung skizzierte. ÅeznÃ k wies
auf verschiedene AnsÃ¤tze zur Erweiterung des Erinne-
rungsortkonzeptes etwa fÃ¼r religiÃ¶ses kollektives Be-
wusstsein oder durch eine komparatistische Anlage hin.
Sein Postulat fÃ¼r eine verstÃ¤rkte Untersuchung von
Erinnerungsorten im regionalen Kontext zielte in zwei
Richtungen. Zum einen gelte es spezifisch regionale oder
lokale Erinnerungsorte zu analysieren und zum anderen
mÃ¼sse nach der lokal-regionalen Verankerung von na-
tionalen und Ã¼ber das Nationale hinausgreifenden Er-
innerungsorten gefragt werden.

Nach dieser MaÃgabe war es das Ziel der Tagung,
die MÃ¶glichkeiten einer regionalen Erinnerungsortfor-
schung zu erkunden. Der Anspruch bestand darin, nicht
lediglich das Konzept der Erinnerungsorte von der Na-
tion auf die Region zu Ã¼bertragen und womÃ¶glich
in eine gegenseitige Konkurrenz zu setzen, sondern viel-
mehr nach der Wechselseitigkeit dieser Bezugsebenen zu
fragen. ErgÃ¤nzend zu einer groÃen Bandbreite an Fall-
beispielen fÃ¼r historisches Erinnern â mit einem ge-
wissen Schwerpunkt auf Ostmitteleuropa â wurden ak-
tuelle Ausstellungs- und Musealisierungsprojekte vorge-
stellt und damit der Bogen zur gegenwÃ¤rtigen Erinne-
rungskultur geschlagen. Den historiographischen Hori-
zont erweiterten zudem BeitrÃ¤ge aus denkmalpflegeri-
scher und anthropologischer Perspektive.

Zu Beginn vermittelte der Direktor des
ThÃ¼ringischen Staatsarchivs in Greiz HAGEN RÃSTER
(Greiz) einen Einblick in den historischen Hintergrund
des Tagungsortes und bot dabei einen Vorgeschmack
auf die unterschiedlichen Erinnerungspolitiken und -
konflikte, die sich an einem Ort konzentrieren kÃ¶nnen.

Die erste Sektion widmete sich regionalen
Erinnerungsorten auf einer allgemeineren Ebe-
ne und stellte unterschiedliche methodische An-
nÃ¤herungsmÃ¶glichkeiten an den Gegenstand vor.

Mit FRANK BRITSCHEs (Leipzig) AusfÃ¼hrungen
zu sÃ¤chsischen Erinnerungsfeiern im 19. Jahrhundert
stand zunÃ¤chst das Medium der Erinnerungsprodukti-
on im Fokus. Anhand der Schiller- und Lutherfeiern zeig-
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te er nicht nur die sich wandelnden Bedeutungen â et-
wa von Freiheits- zu preuÃisch geprÃ¤gten Einheitsfei-
ern â, sondern auch die VerÃ¤nderung in der Ã¤uÃeren
Form der Feiern. Als Orte von Aushandlungs- und An-
eignungsprozessen bÃ¶ten die Erinnerungsfeiern ein be-
sonderes Forschungspotential. Kritisch hinterfragt wur-
de in der Folgediskussion die vorgebliche soziale Inklusi-
vitÃ¤t der bÃ¼rgerlichen Feiern.

Auf die VerknÃ¼pfung von Topologie und Biogra-
phie als epistemische Voraussetzung historischen Er-
innerns im 19. Jahrhundert wies LENKA ÅEZNÃKO-
VÃ (Prag) am Beispiel von J.A. Comenius hin. Aus-
gangspunkt war dabei die Feststellung einer neuen
rÃ¤umlichen (und zeitlichen) Dimension biographischen
ErzÃ¤hlens im 19. Jahrhundert, welche in der Litera-
tur der AufklÃ¤rung noch marginalisiert gewesen war,
und die mit dem Bedeutungszuwachs von Raum fÃ¼r
die Konzeption von Nation und Staat zusammenfiel.
Dementsprechend entstanden fÃ¼r Comenius in den
bÃ¶hmischen LÃ¤ndern an verschiedenen Lebensstatio-
nen der historischen Figur lokal-regionale Erinnerungs-
stÃ¤tten, die durch das Gesamtnarrativ zugleich in einem
nationalen Kontext standen.

Wie sich die neuere denkmalpflegerische Praxis dem
Komplex aus Raum, Zeit und Erinnerung annimmt, zeig-
te DOMINIQUE FLIEGLERs (Weimar) Beitrag. Flieg-
ler prÃ¤sentierte anhand eines aktuellen Projektes zum
ehemaligen Waldhufendorf NaklÃ©Åov (Nollendorf) im
BÃ¶hmischen Erzgebirge den Versuch, Regionen als
Palimpsest zu begreifen, “verschwundene” Kulturland-
schaften auszuweisen und dabei auch an gerade nicht
fÃ¼r ReprÃ¤sentationszwecke bestimmtes Material an-
zuknÃ¼pfen. Die Visualisierung des Vergangenen erfolgt
Ã¼ber Karten, die im Sinne des Chronotopos von Bachtin
die Zeitschichten einer Region widerspiegeln. Einzelne
Ãberreste werden als Spuren verstanden, die auf Gewe-
senes verweisen. Die BeitrÃ¤gerin problematisierte auch
die Fokussierung der Denkmalpflege auf das Materiel-
le, wodurch nur textlich zu erfassende historische Ent-
wicklungen unberÃ¼cksichtigt blieben. Inwieweit ma-
terielle Orte eine kontinuierliche Erinnerung transpor-
tieren, war eine der Fragen, um die die Tagung kreiste.
GrundsÃ¤tzlich wurde das Statische eines so verstande-
nen Erinnungsortkonzeptes kritisiert und fÃ¼r eine Er-
weiterung, die dem Wandel und auch den BrÃ¼chen im
VerstÃ¤ndnis der jeweiligen Erinnerungsorte Rechnung
trÃ¤gt, plÃ¤diert.

Die BeitrÃ¤ge des zweiten Veranstaltungstages kon-
kretisierten ErinnerungsvorgÃ¤nge um verschiedene Re-

gionen. In der Sektion Grenze und Region wurde das
westbÃ¶hmische Egerland/Chebsko zum einen anhand
eines Erinnerungsortes in der Region und zum anderen
in seiner Gesamtheit als imaginierte Region behandelt.
ELISABETH FENDL (Freiburg im Breisgau) stellte mit
dem 1913 errichteten Jahnmal bei Eger ein Symbol des
grenzÃ¼bergreifenden Deutschnationalismus vor. Dabei
ging die Referentin nicht nur auf den Entstehungshin-
tergrund und die vÃ¶lkische Ãsthetik des Monuments
ein, sondern thematisierte auch dessen weitere Nutzung,
die ZerstÃ¶rung 1945 und die Erinnerung auf tsche-
chischer und sudetendeutscher Seite nach dem Zweiten
Weltkrieg. Ebenso kam die Bedeutungsvermittlung durch
Feiern und regelmÃ¤Ãige AusflÃ¼ge von Schulklassen
zur Sprache.

Die Definition von Region selbst wurde im Bei-
trag von MARKUS KRZOSKA (GieÃen/Jena) problema-
tisiert. FÃ¼r das Egerland zeigte er, dass es zwar einer-
seits ein Beharren auf einer langen Tradition vermeint-
licher Besonderheit und Andersartigkeit gab, zugleich
aber die geographisch-politischen Konturen niemals ein-
deutig bestimmbar waren. Krzoska wies auf verschie-
dene im 19. Jahrhundert entwickelte historiographische
StrÃ¤nge der Egerlandvorstellung hin. Das Typische der
Region entdeckte man etwa in dem ethnologischen Kon-
strukt des EgerlÃ¤nders und verband dies mit einer tra-
ditionellen Vorpostenrolle im vorgeblichen Kampf der
Deutschen gegen die Slawen. Der bereits vor dem Ersten
Weltkrieg gegrÃ¼ndete Landsmannsverein EgerlÃ¤nder
Gmoin setzte nach 1945 die Erinnerung im Rahmen su-
detendeutscher Vertriebenenfolklore fort, wobei die Re-
gion selbst als Erinnerungsort zunehmend uniform und
stereotyp, als besonders schÃ¶ne Landschaft etwa, er-
scheint.

Die nÃ¤chsten drei BeitrÃ¤ge waren regionalen Er-
innerungskulturen gewidmet, die eine Stadt zum Flucht-
punkt haben.

WÃ¤hrend HANNA KOZIÅSKA-WITT (Halle)
Ã¼ber das Krakaubild der regionalen konservativen Eli-
te referierte und auf der Grundlage einer Zeitschriften-
analyse zeigte wie der Krakau-Mythos einer geistigen
Hauptstadt des vergangenen Polens vor und nach dem
Ersten Weltkrieg gerade auch in Entgegensetzung zu
anderen polnischen Metropolen entwickelt wurde, be-
fasste sich AGNIESZKA KUDEÅKA (Potsdam/ToruÅ)
nicht mit der Stadtimagination als Ganzes, sondern mit
der Denkmalvielfalt innerhalb des Stadtraums des zwei-
ten galizischen Zentrums Lemberg. In diesem aus Kra-
kauer Sicht multiethnischen Babel lenkte KudeÅka den
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Blick auf die Akteursseite, indem sie die Handlungs-
mÃ¶glichkeiten verschiedener innerstÃ¤dtischer Inter-
essengruppen schilderte.

Der Vortrag provozierte die fÃ¼r die Tagung grund-
sÃ¤tzliche Frage, inwieweit die jeweiligen regiona-
len Monumente fÃ¼r eine spezifisch regionale Iden-
titÃ¤tsstiftung Ã¼berhaupt eine Bedeutung besaÃen
oder ob nicht vielmehr beliebig an historische Perso-
nen mit Ortsbezug angeknÃ¼pft wurde, um das Natio-
nale zu transportieren. Dem ging der anschlieÃende Bei-
trag von MAREIKE WITKOWSKI und MARKUS EVERS
(Oldenburg) in differenzierter Weise nach. Die Figur des
Grafen Anton GÃ¼nther von Oldenburg, der sein Land
im DreiÃigjÃ¤hrigen Krieg Ã¼berwiegend schadlos hal-
ten konnte, war nie ein AnknÃ¼pfungspunkt regional-
separatistischer ExklusivitÃ¤t, sondern Ã¼ber das gan-
ze 19. Jahrhundert hindurch ein Transmissionsriemen zu
den verschiedenen Spielarten des deutschen Nationalis-
mus. Nach dem Ersten Weltkrieg und insbesondere fÃ¼r
den Nationalsozialismus schien es schwieriger, den Gra-
fen in das gewÃ¼nschte nationale Narrativ einzubauen.

Mit dem DreiÃigjÃ¤hrigen Krieg stand dann ein
GroÃereignis als Erinnerungsfolie zur Debatte. Das
frÃ¼hneuzeitliche Thema funktioniert gewissermaÃen
als internationaler, transnationaler und transregiona-
ler Erinnerungsort: NINA FEHRLEN (TÃ¼bingen) leg-
te dar, wie das Gesamtereignis DreiÃigjÃ¤hriger Krieg
nach 1989 einen Erinnerungsaufschwung erfuhr. Im Fal-
le des aktuellen kulturhistorischen Tourismusprojektes
âSchwedenstraÃeâ wird Erinnerung an verschiedenen
lokalen GegenstÃ¤nden und Ereignisorten fixiert und
zugleich in den grÃ¶Ãeren Gesamtzusammenhang der
deutsch-schwedischen Zeit in Norddeutschland gesetzt.

Auch in INGER SCHUBERTHs (Wachtberg) Beitrag
zum Schlachtfeld LÃ¼tzen wurde die internationale Di-
mension des Erinnerns an den DreiÃigjÃ¤hrigen Krieg
sichtbar. Der Sterbeort Gustav Adolfs wurde im 19. Jahr-
hundert sowohl von deutschen Protestanten wie auch
von schwedischer Seite beansprucht. Ãber die Analy-
se von GÃ¤stebÃ¼chern der GedenkstÃ¤tte in LÃ¼tzen
versucht Schuberth die rÃ¤umlichen Kreise, die der Er-
innerungsort LÃ¼tzen zog, und die Wertigkeit, die man
ihm beimaÃ, zu eruieren. Ob sich mit einer solchen Quel-
le nun die tatsÃ¤chliche emotionale Wirkung und der
Stellenwert eines Erinnerungsortes qualifizieren lassen,
war Gegenstand der Diskussion, womit auch ein neural-
gischer Punkt der Gesamtthematik berÃ¼hrt wurde.

Die beiden SchlussbeitrÃ¤ge des zweiten Veran-
staltungstages waren mikroperspektivisch konkreten

StÃ¤tten zugewandt, die nicht unmittelbar Teil ei-
ner grÃ¶Ãeren ErzÃ¤hlung sind. Das erÃ¶ffnete die
MÃ¶glichkeit, spezifische Erinnerungsprozesse klein-
teilig nachzuzeichnen, warf aber zugleich wiederum
die Frage nach der tatsÃ¤chlichen regionalen Iden-
titÃ¤tsstiftung auf. NANINA EGLI (ZÃ¼rich) setzt sich
mit dem Wandel der Nutzung zweier GebÃ¤ude von
Habsburger Provenienz in der Schweiz im 19. Jahrhun-
dert auseinander. Der Verwendungszweck von Burg Ky-
burg und Kloster Neufelden stand immer auch in einer
Beziehung zu der historischen Interpretation des Ortes
und eben auch der Positionierung gegenÃ¼ber der Habs-
burger Monarchie. Egli plÃ¤dierte dafÃ¼r, den Begriff re-
gionale Erinnerungsorte durch Geschichtsorte zu erset-
zen, um der immer wieder neu zugewiesenen Bedeutung
besser gerecht zu werden.

Mit dem Krautmarkt von Brno/BrÃ¼nn hatte die An-
thropologin JANA NOSKOVÃ (Brno) einen Gegenstand
gewÃ¤hlt, der nicht per se als Erinnerungs- oder Gedenk-
ort sakralisiert war und bei dem die Alltagsnutzung im
Vordergrund stand. Gleichwohl lassen sich vor dem lan-
ge Zeit multiethnischen Hintergrund der Stadt ethnifizie-
rende Deutungszuschreibungen feststellen, wie Nosko-
vÃ¡ aufgrund eines Vergleichs von deutsch- und tsche-
chischsprachigen ReisefÃ¼hrern sowie allgemeinen Pu-
blikationen Ã¼ber die Stadt im 20. Jahrhundert darlegte.
In zeitlich versetzten Erinnerungsberichten sind es Nu-
ancen und Auslassungen, die hier ein und demselben Ge-
genstand eine unterschiedliche PrÃ¤gung verleihen.

Wie Erinnerung und Erinnerungsorte heute pro-
duziert werden und welche ReflexionsbemÃ¼hungen
dahinter stehen, wurde im letzten Teil der Tagung
sehr anschaulich illustriert. Nach MiloÅ¡ ÅeznÃ ks
PrÃ¤sentation einer Fotoausstellung mit dem The-
ma âSÃ¤chsischer Erinnerungsort KÃ¶niggrÃ¤tz.
SÃ¤chsische DenkmÃ¤ler von 1866 im nordÃ¶stlichen
BÃ¶hmen“, die 2008 in Chemnitz, Dresden und Hra-
dec KrÃ¡lovÃ© zu sehen gewesen war, konnte MAIK
REICHEL (LÃ¼tzen) unmittelbar an Inger Schuberths
Beitrag vom Vortag anknÃ¼pfen und Ã¼ber aktuel-
le Projekte rund um das Schlachtfeld von LÃ¼tzen
berichten. Der dortige Erinnerungsort wird nicht nur
durch verschiedene Ausstellungen weitergepflegt, die
thematisch auch Ã¼ber das eigentliche Ereignis hinaus-
fÃ¼hren. Auch die derzeitigen archÃ¤ologischen Unter-
nehmungen auf dem Schlachtfeld werden Ã¶ffentlich
prÃ¤sentiert, was die Grabungsarbeit selbst zum Be-
standteil des Erinnerungsortes werden lÃ¤sst.

Ãber den Konzeptionsprozess und den inhaltlichen
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Aufbau der im Oktober dieses Jahres in GÃ¶rlitz zu
Ende gegangenen sÃ¤chsischen Landesausstellung zum
Thema Via Regia referierte SWEN STEINBERG (Dres-
den). Darin wurde die vielfÃ¤ltige Problematik nach-
trÃ¤glicher Erinnerungskonstruktion ersichtlich; ob es
sich um die historisch nur bedingt zutreffende Bezeich-
nung Via Regia, die ImmaterialitÃ¤t des Gegenstan-
des oder die fragwÃ¼rdige Einzigartigkeit einer solchen
StraÃe handelte. Steinfeld stellte das GÃ¶rlitzer Ereignis
zudem in einen allgemeineren Kontext, indem er sich der
Geschichte der Landesausstellungen selbst zuwandte.

BLANKA MOURALOVÃ (ÃstÃ nad Labem) infor-
mierte schlieÃlich Ã¼ber eine geplante Dauerausstel-
lung in ÃstÃ nad Labem zur Geschichte der Deutschen
in BÃ¶hmen. Die Schwierigkeit besteht in diesem Fall
darin, eine Leerstelle im historischen Bewusstsein der
tschechischen BevÃ¶lkerung fÃ¼llen, nicht aber zu-
gleich das Narrativ einer jahrhundertealten nationalen
Dichotomie reproduzieren zu wollen. Die beiden letzten
BeitrÃ¤ge gaben zugleich jedoch auch Anlass zur Hoff-
nung, dass Museen durch die Nutzbarmachung des Aus-
stellungsareales die Gefahren der LinearitÃ¤t des Textes
Ã¼berwinden und Un-Eindeutigkeiten eben âim Raumâ
stehen lassen kÃ¶nnten.

In seinen abschlieÃenden Bemerkungen hob MiloÅ¡
ÅeznÃ k die Potentiale hervor, die sich erst aus dem Ver-
gleich verschiedener Regionen, wie sie auf der Tagung
vorgestellt worden waren, ergeben. ÅeznÃ k merkte auch
an, dass man die Bildung regionaler IdentitÃ¤t als solcher
nicht aus dem Blick verlieren dÃ¼rfe. Er unterstrich die
Bedeutung des Zusammenspiels verschiedener Gruppen
mit unterschiedlichen identifikatorischen Bezugsebenen
und zugleich deren Wandel. Eingedenk eines im Verlaufe
der Veranstaltung wiederkehrenden Punktes stellte Åez-
nÃ k noch einmal die immanente AhistorizitÃ¤t jeglichen
Erinnern fest.

Die Tagung zeichnete sich durch ihre thematische
Breite und die Vielzahl der BeitrÃ¤ge aus. Wenngleich
bereits der Tagungsaufruf in diese Richtung zielte, so ist
doch die Bedeutung von MaterialitÃ¤t fÃ¼r regionale Er-
innerungsorte augenfÃ¤llig. Dies schlieÃt auch an be-
stehende Annahmen an, wonach das scheinbar Konkre-
te vor Ort als Transmissionsriemen fÃ¼r die grÃ¶Ãere
vorgestellte Gemeinschaft der Nation dient. Vgl. etwa
Celia Applegate, A Nation of Provincials. The German
Idea of Heimat, Berkeley u.a. 1990. Hier wÃ¤re noch ver-
stÃ¤rkt dem Vermittlungsprozess des Erinnerungsortes
etwa Ã¼ber lokal-regionale Veranstaltungen sowie mit
dem Erinnern verbundenen Interessen und Konflikten

nachzugehen. Auch die Rezeption und der tatsÃ¤chliche
Stellenwert eines Erinnerungsortes im VerhÃ¤ltnis zu
anderen Bezugspunkten lieÃen sich noch systematischer
Ã¼berprÃ¼fen.

Vielleicht bietet die geplante Folgetagung zum The-
ma touristischer Vermarktung von Geschichte in der Re-
gion die MÃ¶glichkeit, aktuelle Erinnerungsproduktion
im Lichte der historischen Forschung noch weiter zu hin-
terfragen.

KonferenzÃ¼bersicht:

EinfÃ¼hrung

MiloÅ¡ ÅeznÃ k (Chemnitz): Das Konzept der Erinne-
rungsorte im regionalen Kontext

Hagen RÃ¼ster (Greiz): Greizer Erinnerungsort(e)

Perspektiven regionaler Erinnerung

Frank Britsche (Leipzig): Erinnerungsfeiern in Sach-
sen im 19. Jahrhundert

Lenka ÅeznÃ kovÃ¡ (Prag): Topographie des bio-
graphischen GedÃ¤chtnisses. J.A. Comenius und
rÃ¤umliche Organisation des biographischen Narrativs
im 19. (und 20.) Jahrhundert

Dominique Fliegler (Weimar): Historische Kultur-
landschaft als Erinnerungsort

Grenze und Region â Das Egerland

Elisabeth Fendl (Freiburg): Der JahnmalhÃ¼gel in
Eger

Markus Krzoska (GieÃen/Jena): Erinnerungsort
Egerland - âEghalanda halts enk zâsammâ

Stadt und Region

Hanna KoziÅska-Witt (Halle): Krakau als regionaler
Erinnerungsort der Krakauer Konservativen

Agnieszka KudeÅka (Potsdam/ToruÅ): Lemberger
personen-, ereignis- oder ortsbezogene DenkmÃ¤ler zwi-
schen 1867 und 1939 als âschwankende Erinnerungsor-
teâ? Stadt, Region, Nation und Staat als âkonkurrierende
Bezugsebenenâ?

Mareike Witkowski/Markus Evers (Oldenburg): Ol-
denburger Erinnerungsorte

Ereignis und Region â Der DreiÃigjÃ¤hrige Krieg

Nina Fehrlen (TÃ¼bingen): Der DreiÃigjÃ¤hrige
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Krieg und Gustav Adolf als deutsch-schwedische Erinne-
rungsorte â lokale, regionale, nationale und transnatio-
nale AusprÃ¤gungen einer grenzÃ¼berschreitenden Ge-
dÃ¤chtniskultur vom 17. Jahrhundert bis heute

Inger Schuberth (Wachtberg): LÃ¼tzen als interna-
tionaler und regionaler Erinnerungsort

Lokale ErinnerungsstÃ¤tten einer Region

Nanina Egli (ZÃ¼rich): âHeil dir in Ewigkeit, o Rudolf
von Habsburgâ. Habsburger-Erinnerungsorte im Schwei-
zerischen Historismus und die regionale Verehrung fÃ¼r
den âErbfeindâ

Jana NoskovÃ¡ (Brno): Der Krautmarkt in Brno â ein
regionaler Erinnerungsort?

GegenwÃ¤rtiges Erinnern und Musealisierung

MiloÅ¡ ÅeznÃ k (Chemnitz): Die Fotoausstel-
lung âSÃ¤chsischer Erinnerungsort KÃ¶niggrÃ¤tz.
SÃ¤chsische DenkmÃ¤ler von 1866 im nordÃ¶stlichen
BÃ¶hmenâ

Maik Reichel (LÃ¼tzen): AusstellungsprÃ¤sentation
â Die blutâg Affairâ bei LÃ¼tzen. Wallensteins Wende

Swen Steinberg (Dresden): Via Regia â PrÃ¤sentation
der 3. SÃ¤chsischen Landesausstellung in GÃ¶rlitz

Blanka MouralovÃ¡ (ÃstÃ nad Labem): Collegium
Bohemicum â Konzept einer stÃ¤ndigen Ausstellung
zur Geschichte der Deutschen in den bÃ¶hmischen
LÃ¤ndern
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