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Terje Emberland und Jorunn Sem Fure haben sich in
der norwegischen Geschichtswissenschaft um die Aufar-
beitung der deutschen Besatzungszeit im Zweiten Welt-
krieg â gerade auch, was die problematischen Aspek-
te, die âFlecken auf der weiÃen Westeâ betrifft â einen
Namen gemacht. Der von ihnen herausgegebene Sam-
melband, der hier besprochen werden soll, geht auf ei-
ne Tagung zurÃ¼ck, die 2007 in Oslo stattfand und in
deren Mittelpunkt das SS-Ahnenerbe und die damit ver-
knÃ¼pften Vorstellungen von der Herkunft einer ver-
meintlichen nordisch-germanischen Rasse stehen. Die
BeitrÃ¤ge sind sÃ¤mtlich in norwegischer Sprache publi-
ziert, wobei die VortrÃ¤ge ursprÃ¼nglich in deutscher,
englischer und norwegischer Sprache gehalten wurden.
Bereits hier soll positiv hervorgehoben werden, dass die
Behandlung des Themas durch die Autorinnen und Au-
toren so transnational ausfÃ¤llt wie ihre Herkunft aus
verschiedenen LÃ¤ndern und Forschungsmilieus es ist.

Der Band ist in zwei Sektionen unterteilt, wobei
dem ersten unter der Ãberschrift âDrÃm̧men om Germa-
niaâ [Der Traum von Germanien] die Aufgabe zukommt,
nachzuzeichnen, wie die Vorstellung von einer nordi-
schen Herkunft der Germanen (sprich der Deutschen)
aufkam und sich in Wissenschaft und Ã¶ffentlicher
Meinung weiterentwickelte. Dieser Spur gehen die Bei-
trÃ¤ge von Stefan Arvidsson, Ingo Wiwjorra und Mi-
chael Irlenbusch-Reynard nach, die gewissermaÃen ge-
meinsam die Genealogie des nordisch-germanischen Ge-
dankens in der deutsch(sprachig)en Ãffentlichkeit vom
frÃ¼hen 19. Jahrhundert bis hin zum Nationalsozialis-
mus darstellen. Dabei geht es stÃ¤rker um die groÃen

Entwicklungslinien als um Detailanalysen, doch grei-
fen die Autoren hier auf umfassende eigene und frem-
de Vorarbeiten zurÃ¼ck, so dass diese Texte auch die
Funktion von Bestandsaufnahmen des Forschungsstan-
des haben. Hier kann deutlich gemacht werden, wie
sehr die Vorstellungen von der mythenumwobenen Her-
kunft der nordisch-germanischen Rasse sich in einem
Spannungsfeld zwischen Wissenschaft und kulturell in-
teressierter Ãffentlichkeit entwickelten. Was Historiker,
ArchÃ¤ologen, Germanisten und frÃ¼he Nordisten an
Theorien Ã¼ber die nordische Herkunft der Deutschen
vorlegten, wurde von der deutschen Ãffentlichkeit be-
gierig aufgenommen. Die deutsche Suche nach denWur-
zeln der nationalen IdentitÃ¤t benÃ¶tigte intellektuel-
les Futter, und die Wissenschaft lieferte es. So wurde der
Ertrag der primÃ¤r geisteswissenschaftlichen Forschung
Ã¼ber den Norden in die Ã¶ffentliche Debatte trans-
feriert und Teil des deutschen kulturellen Kanons. Die
BÃ¼cherschrÃ¤nke waren voller SagaÃ¼bersetzungen,
Nachdichtungen nordischer HeldenerzÃ¤hlungen und
mythischer Dichtungen deutscher Verfasser, die sich â
dem damaligen Chic folgend â gerne skandinavisch klin-
gende Pseudonyme gaben.

Wie sehr sich diese Ideen in die deutsche Vorstel-
lungswelt einschrieben, ist das eine, dass TrÃ¤ume von
einem groÃgermanischen Reich aber keineswegs nur
in Deutschland getrÃ¤umt wurden, sondern auch an-
dernorts, zeigt etwa der Beitrag von Ãystein SÃŗensen
Ã¼ber den Pangermanismus in Norwegen 1850-1945.
Hier zeigt sich, dass groÃgermanische SchwÃ¤rmereien
keineswegs ein isoliertes PhÃ¤nomen der AnhÃ¤nger
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von Vidkun Quisling und seiner Nasjonal Samling wa-
ren und sich nicht allein auf die Besatzungszeit 1940-
1945 beschrÃ¤nkten. Zwar konnte der Pangermanismus
nur in dieser Zeit politische Durchschlagskraft bewei-
sen, aber als GeistesstrÃ¶mung kann SÃŗensen ihn fÃ¼r
den norwegischen Fall bis in die Mitte des 19. Jahrhun-
derts zurÃ¼ckverfolgen. Dieser Befund ist nicht nur aus
norwegischer Sicht von Belang, sondern wirft auch neu-
es Licht auf alternative Vorstellungen zur skandinavi-
schen Einigungsidee, dem im 19. Jahrhundert primÃ¤r
in Schweden und DÃ¤nemark um sich greifenden Skan-
dinavismus. Anhand der ÃuÃerungen norwegischer In-
tellektueller Ã¼ber die Stammesverwandtschaft mit den
Deutschen, die SÃŗensen zitiert, wird es mÃ¶glich, die-
se Phase der Selbstfindung und IdentitÃ¤tskonstruktion
im Norden Europas ganz neu zu verorten. Eines hat-
ten die pangermanistischen StrÃ¶mungen in Norwegen
mit dem Skandinavismus indes gemeinsam: Das Paradox,
dass eine transnationale Einigungsvision zur StÃ¤rkung
nationalen Bewusstseins herhalten sollte.

Der zweite Teil, der auf dem im ersten Teil ausgebrei-
teten Kontext aufbaut, widmet sich dem âSS-Ahnenerbe
und Skandinavienâ. Hier werden in einer Reihe kleintei-
liger Einzelstudien verschiedene Facetten der Arbeit der
von Heinrich Himmler eingesetzten Forschungsstelle in
Hinblick auf die nordisch-germanische IdentitÃ¤tssuche
analysiert. Es geht also nicht darum, das Ahnenerbe in all
seinerweit ausgreifenden TÃ¤tigkeit zu behandeln âman
denke nur an die Forschungsreisen bis nach Tibet, wo
hakenkreuzÃ¤hnliche Symbole den Beweis fÃ¼r die zi-
vilisationsbildende Kraft des Nationalsozialismus antre-
ten mussten. Es geht um die Bedeutung des Ahnener-
bes in Bezug auf einen seiner zentralen GegenstÃ¤nde,
nÃ¤mlich den Norden Europas selbst. Der ânordische
Gedankeâ sollte mit (pseudo-)wissenschaftlichen Metho-
den untermauert werden und die â von vornherein als Er-
gebnis feststehende â Erkenntnis vom Norden als Wiege
der Germanen und Deutschen dem Nationalsozialismus
sozusagen den Weg in die Herzen und KÃ¶pfe der Nord-
europÃ¤er ebnen.

Dabei stieÃ man immer wieder auf Missvers-
tÃ¤ndnisse und Ablehnung, wie Terje Emberland in
seinem Beitrag Ã¼ber das idealisierte Bild Himmlers
und weiterer fÃ¼hrender NS-ReprÃ¤sentanten von den
NordeuropÃ¤ern, namentlich den Norwegern, zeigen
kann. Die Erwartung, dass mithilfe des in Norwegen
aus NS-Sicht am reinsten bewahrten âgermanischen Erb-
gutsâ das Projekt der âAufnordungâ gelingen kÃ¶nne,
war das eine, das andere war die Ansicht, hier der ei-
genen Herkunft am dichtesten auf der Spur zu sein.

So wurde der ArchÃ¤ologe Herbert Jahnkuhn unmittel-
bar nach der Besetzung Norwegens im Auftrag Himm-
lers dorthin entsandt, um die wertvollsten FundstÃ¤tten
zu erkunden. Diesem bis weit in die Nachkriegszeit
tÃ¤tigen und ganze Generationen von ArchÃ¤ologen
prÃ¤genden Forscher ist ein Beitrag von Dirk Mahsar-
ski gewidmet. Jahnkuhn stieg Ende der 1930er-Jahre zum
fÃ¼hrenden Ur- und FrÃ¼hhistoriker fÃ¼r die SS auf
und besetzte als Leiter der Ausgrabungsabteilung ei-
ne entscheidende Position im Ahnenerbe. Ihm schweb-
te gar eine Verschmelzung wissenschaftlicher und mi-
litÃ¤rischer Vertreter in der Befehlsstruktur der Waffen-
SS vor, um die archÃ¤ologischen Vorhaben durch mi-
litÃ¤rische und ideologische Absicherung umso stÃ¤rker
zu protegieren. Eine Ã¤hnliche biographische Fallstu-
die widmet Luitgard LÃ¶w dem Leiter des Ahnener-
bes Herman Wirth und seinen Reisen nach Schweden
und Norwegen, wo er im Auftrag Himmlers alte Stein-
ritzungen untersuchte. Wirth ging dabei Ã¼ber die Auf-
fassung seines Vorgesetzten hinaus und sah die Fels-
zeichnungen nicht nur als Beleg der stolzen Vergangen-
heit der germanischen Rasse, sondern meinte hier auch,
den Ursprung der Germanen in einer Art arktischem
Atlantis auszumachen. In seinem Weg von der nieder-
lÃ¤ndischen Herkunft zum fÃ¼hrenden Laienforscher
im Umfeld der vÃ¶lkischen Bewegung in Deutschland
zeigt er sich als schillernde PersÃ¶nlichkeit. Dennoch
â oder mÃ¶glicherweise gerade deswegen â genoss er
in der NS-FÃ¼hrungsschicht keine uneingeschrÃ¤nkte
Sympathie. Von Hitlers Chefideologen Alfred Rosenberg
verachtet, gelang es ihm aber, zum ProtegÃ© Himmlers
zu werden, und in gewisser Weise spiegelt sich hier der
Konflikt zwischen Vertretern des ânordischenGedanken-
sâ wie Rosenberg und den Kreisen um die âNordische Ge-
sellschaftâ und denen, die man gewissermaÃen als Ver-
treter des âgermanischen Gedankensâ um Himmler und
das SS-Ahnenerbe bezeichnen kann. Die zahlreichen Ab-
drÃ¼cke, die Wirth auf seinen Skandinavienreisen von
den Steinritzungen machte, wurden fÃ¼r Himmler ein
streng gehÃ¼teter Schatz, der seinen esoterischen Vi-
sionen von einer wiederzuerweckenden altgermanischen
ReligionNahrung gab. Dabei gilt es festzuhalten âworauf
Heather Pringle in ihrem Beitrag hinweist â, dass Himm-
ler trotz seiner anfangs vielleicht schwÃ¤rmerisch anmu-
tenden Begeisterung fÃ¼r die germanische Thematik die
Arbeit des Ahnenerbes ebenso minutiÃ¶s wie detailver-
sessen leitete und plante wie seine rassistisch motivierte
Umsiedlungs- und Vernichtungspolitik.

Malte Gasche geht in seinem Beitrag auf den
Vertreter des SS-Ahnenerbes in Norwegen, den Geo-
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grafieprofessor Hans Schwalm, ein. Im Fokus steht
der âGermanische Wissenschaftseinsatzâ, also der Ver-
such, durch Ã¶ffentlichkeitswirksame, durchaus âpopu-
lÃ¤rwissenschaftlicheâ AktivitÃ¤ten die BevÃ¶lkerung
in den besetzten âgermanischen LÃ¤ndernâ fÃ¼r die
Ideen des Ahnenerbes und die Vorstellung von ei-
ner groÃgermanischen Schicksalsgemeinschaft zu ge-
winnen. Auch hier zeigte sich, wie schwierig es war,
nordeuropÃ¤ische â in diesem Fall norwegische â Ver-
treter fÃ¼r eine gemeinsame âgermanische Arbeitâ zu
gewinnen. Obwohl es â wie Terje Emberland in ei-
nem zweiten Beitrag zeigt â mit dem âRagnarÃ¶k-
Kreisâ eine Gruppe von norwegischen Aktivisten gab,
die sich fÃ¼r Ã¤hnliche Ziele wie das Ahnenerbe ein-
setzte, stieÃ deren TÃ¤tigkeit nicht auf besondere Ge-
genliebe. Was zunÃ¤chst wie eine hÃ¶chst willkomme-
ne Bestrebung wirkte, die Ideen des SS-Ahnenerbes lo-
kal in Norwegen in praktische Arbeit an der nordisch-
germanischen Vision umzusetzen, wurde mit zuneh-
mender Dauer immer mehr als politisch bedenklich
empfunden. Die skandinavisch-norwegische Variante
des Ahnenerbe-Gedankens, welche der RagnarÃ¶k-Kreis
entwickelte, drohte die Vormachtstellung der SS, ja, des
deutschen Nationalsozialismus insgesamt, in Frage zu
stellen. Sowohl Emberland als auch Gasche weisen in ih-
ren Studien die Auffassung von der SS und auch dem
Ahnenerbe als monolithischen Institutionen mit in je-
der Hinsicht einheitlicher Programmatik Ã¼berzeugend
zurÃ¼ck. Was in Bezug auf das politische System und
die nationalsozialistische Herrschaft festgestellt worden
ist, nÃ¤mlich Ãmterpolykratie, bewusst angestachelte
KonkurrenzkÃ¤mpfe und eine Vervielfachung von Zu-
stÃ¤ndigkeiten, wird also auch bei der ideologischen Ar-
beit und der pseudowissenschaftlichen Arbeit des SS-
Ahnenerbes deutlich.

Der Beitrag von Jorunn Sem Fure zu den Auswir-
kungen der Ahnenerbe-TÃ¤tigkeit auf die norwegische
akademische Welt beschlieÃt den Band und wirft noch-
mals einen Blick auf das Echo, welches die nordisch-
germanischen Visionen der SS-Vertreter in Norwegen
hervorriefen. Als sich die norwegische Wissenschafts-
welt, speziell in den Bereichen, welche das Ahnenerbe
interessierten, als nicht so kooperationswillig erwies wie
erhofft, griff man zu brutalen Mitteln und verhaftete ei-
ne Reihe von Wissenschaftlern und PersÃ¶nlichkeiten
des kulturellen Lebens, darunter den Rektor der Oslo-
er UniversitÃ¤t, Didrik Arup Seip. Dessen Inhaftierung
und spÃ¤tere ÃberfÃ¼hrung in das KZ Sachsenhausen
wurden wegen dessen Prominenz und der internationa-
len Beachtung, die der Fall erregte, geradezu zu einem

Fiasko fÃ¼r die deutsche Besatzungsmacht. Um das Blatt
zuwenden, zwangman Seip nach seiner Freilassung 1942
dazu, in Deutschland wohnhaft zu werden und fÃ¼r das
Ahnenerbe tÃ¤tig zu sein. Die deutschen Stellen gingen
davon aus, man kÃ¶nne Seip wie auch die 1943 bei der
SchlieÃung der UniversitÃ¤t Oslo verhafteten Studenten
zur ideologischen Bearbeitung nach Deutschland schi-
cken, um durch intensive Indoktrination ihr âRassebe-
wusstsein zu weckenâ. Wie grÃ¼ndlich dies misslang,
zeigt Fure exemplarisch anhand des Falls Seip wie auch
des Schicksals des ArchÃ¤ologen AntonW. BrÃģger und
legt beide FÃ¤lle als kontraproduktive Ausgangspunk-
te fÃ¼r das von Gasche und Emberland bereits thema-
tisierte Scheitern des SS-Ahnenerbes und des âGerma-
nischen Wissenschaftseinsatzesâ in Norwegen aus. Si-
cherlich gelang es den Nationalsozialisten, in Nordeu-
ropa in der akademischen Welt zahlreiche Sympathisan-
ten zu gewinnen. Doch stieÃ man viele Vertreter vor den
Kopf und konntemit den vielfach kruden und vereinfach-
ten Vorstellungen von der nordisch-germanischen Ver-
gangenheit nur wenige Sinnesverwandte auftun, die sich
aktiv in den Dienst des Ahnenerbes stellen wollten. In-
nerhalb der Nasjonal Samling deutete man die TÃ¤tigkeit
der SS-Wissenschaftler als ein Element einer selbst aus
Quislings Sicht zuweit gehenden deutschenDominanz in
dem vorgestellten kÃ¼nftigen groÃgermanischen neuen
Europa. Stattdessen â was nicht Gegenstand des Sammel-
bandes ist â verlegteman sich auf eigene, erfolglos geblie-
bene europapolitische PlÃ¤ne.

Der Sammelband zeichnet sich durch eine starke in-
haltliche KohÃ¤renz aus, auch wenn selbstverstÃ¤ndlich
LÃ¼cken bleiben. Diese zu bemÃ¤ngeln, hieÃe aber, die
Verdienste von Herausgeberin und Herausgeber sowie
der Autorinnen und Autoren zu schmÃ¤lern, die mit die-
ser Aufsatzsammlung wertvolle neue Impulse fÃ¼r die
Forschung zur Ideologiegeschichte der nationalsozialis-
tischen Bewegung, aber auch fÃ¼r deren Rezeption und
Aneignung in Nordeuropa liefern. Der Band sollte trotz
oder gerade wegen der Tragweite seiner Ergebnisse nicht
als abschlieÃende Zusammenfassung, sondern als Im-
puls fÃ¼r weitere Forschung verstanden werden. Eine
Anregung fÃ¼r kÃ¼nftige Arbeiten kÃ¶nnte in einer
stÃ¤rkeren Kontextualisierung bzw. in komparativen Ar-
beiten im weiter ausgreifenden europÃ¤ischen Rahmen
liegen. Auch wÃ¤re es lohnenswert, deutlicher heraus-
zuarbeiten, welchen Einfluss die Ahnenerbe-TÃ¤tigkeit
darauf hatte, wie die Besatzungsmacht wahrgenommen
wurde. Weiterhin wird nicht hinreichend klar, warum
sich die NS-Ideologen mit ihrem Nordenbild im Norden
so sehr die ZÃ¤hne ausbissen. Hingewiesen sei hier nur
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in aller KÃ¼rze auf den mit den nationalsozialistischen
Vorstellungen konkurrierenden Begriff des Nordens in
Nordeuropa selbst.

Die BeitrÃ¤ge auf Norwegisch zu verÃ¶ffentlichen,
ist aus der Herausgeberperspektive zunÃ¤chst vers-
tÃ¤ndlich, zugleich aber auch fÃ¼r die Rezeption der
Ergebnisse etwa in Deutschland bedauerlich. Es ging
sicherlich mit darum, eine in Norwegen selbst nicht
oder allenfalls oberflÃ¤chlich gefÃ¼hrte Debatte anzu-
stoÃen und auf entsprechende VersÃ¤umnisse hinzuwei-
sen. Gleichwohl sind die hier prÃ¤sentierten Ergebnisse
und AnstÃ¶Ãe fÃ¼r die ideen- und ideologiegeschicht-

liche Erforschung des Nationalsozialismus wie auch sei-
nes kultur- und wissenschaftshistorischen Entstehungs-
hintergrundes von grÃ¶Ãter Relevanz. Von daher bleibt
zu hoffen, dass sie in der einen oder anderen Form auch
fÃ¼r nicht des Norwegischen mÃ¤chtige Forscherin-
nen und Forscher zugÃ¤nglich gemacht werden. Hier-
bei kÃ¶nnten zudem gewisse editorische MÃ¤ngel be-
seitigt werden. Es sei darauf hingewiesen, dass Micha-
el Irlenbusch-Reynard, da in der redaktionellen Bearbei-
tung offensichtlich einige Fehler unterlaufen sind, Ã¼ber
seine Homepage eine korrigierte und kommentierte Fas-
sung seines Beitrags anbietet ( 28.11.2011).
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