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K. Schulmeyer-Ahl: Der Anfang vom Ende der Ottonen

âThietmars Chronik verlangt, lieber Leser, nach et-
was Geneigtheit; DafÃ¼r vertreibt sie bei stÃ¤ndgemGe-
brauche dir Trauer und Grillen. Ziehe dem Spiele sie vor
und anderen nichtigenDingen: Preise doch lieber gerech-
te und bete fÃ¼r sÃ¼ndige Menschen.â Werner Trill-
mich (Hrsg.), Thietmar von Merseburg â Chronik, Vor-
rede zum Buch I, Darmstadt 1974, S.Â 5. â Die Chro-
nik des Thietmar von Merseburg hat als ein unbestrit-
tenes Hauptwerk der ottonischen Historiographie stets
die âGeneigtheitâ der MediÃ¤visten gefunden. Zugleich
aber ist es um sie, nachdem die letzte monographische
Auseinandersetzung mit diesem Werk 1973 erschienen
war (von Helmut Lippelt) Helmut Lippelt, Thietmar von
Merseburg. Reichsbischof und Chronist, KÃ¶ln 1973. ,
lange sehr still gewesen â ein Tatbestand, der angesichts
der ungebrochen groÃen PopularitÃ¤t der Ottonen in der
neueren Forschung erstaunlich anmutet. Indem die hier
zu besprechende Frankfurter Dissertation von Kerstin
Schulmeyer-Ahl eine umfassende Analyse vonThietmars
Geschichtsschreibung vorlegt, erschlieÃt sie geradezu ei-
ne Terra incognita und tritt doch zugleich in das Zentrum
vieler Diskurse, die in der deutschen MediÃ¤vistik in
den letzten Jahrzehnten gefÃ¼hrt worden sind. Ihr Mut

hat sich gelohnt: Schulmeyer-Ahl liefert mit ihrem Buch
nicht nur den SchlÃ¼ssel zu einem neuen VerstÃ¤ndnis
der Thietmar-Chronik, sondern auch einen gewichtigen
Diskussionsbeitrag zur Geschichte der â in der historio-
graphischen Wahrnehmung zuerst durch Thietmar kon-
stituierten â sÃ¤chsischen Kaiserzeit.

Schulmeyer-Ahls Darstellung zerfÃ¤llt in zwei
selbststÃ¤ndige, aufeinander bezogene Teile. Im ersten
Teil (Kapitel 2 bis 4) analysiert sie jene die Thietmar-
Chronik bestimmenden âKonstitutionsbedingungen his-
toriographischer Nachrichtenâ, die der moderne Leser
beachtenmuss, wenn er diesesWerk als historischeQuel-
le nutzen will (vgl. dazu ihren abschlieÃenden Kommen-
tar auf S.Â 407). Auf diese Analyse baut der zweite Teil
auf (Kapitel 5 und 6), in dem verschiedene Nachrichten
der Thietmar-Chronik durch Einbettung in den Gesamt-
kontext der ottonischen Historiographie neu gedeutet
werden â mit der Konsequenz, dass zentrale Episoden
der Geschichte des 10. Jahrhunderts durch Schulmeyer-
Ahl weitgehend umgeschrieben werden. Dass sich die
Autorin hierbei von den Erkenntnissen ihres akademi-
schen Lehrers Johannes Fried Ã¼ber die Verformungs-
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faktoren der Erinnerung und die Geschichtsschreibung
in oralen Gesellschaften Johannes Fried, Der Schleier der
Erinnerung. GrundzÃ¼ge einer historischen Memorik,
MÃ¼nchen 2004. leiten lieÃ, wird von ihr einleitend an-
gesprochen (S.Â 20ff.), womit sie sich auch von anderen
Formen des Textzugangs absetzt (S.Â 16ff.).

Grundlegend fÃ¼r Schulmeyer-Ahls Analyse ist die
Scheidung der Thietmar-Chronik in einen geschichtsex-
egetischen Teil fÃ¼r die Zeit bis zum Tode Ottos III. und
in Gegenwartschronistik ab etwa 1002/4. Ersterer besitzt
im Herrschaftsantritt Heinrichs II. und der Wiederbe-
grÃ¼ndung des Bistums Merseburg seinen âstrukturie-
renden Fluchtpunktâ. Ein solcher fehlt hingegen fÃ¼r die
Darstellung der Regierungszeit Heinrichs II., die deshalb
einen ganz anderen Charakter trÃ¤gt als die ersten vier
BÃ¼cher der Chronik.

Bestimmend fÃ¼r den geschichtsexegetischen Teil
der Chronik ist gemÃ¤Ã Schulmeyer-Ahl ein âheinri-
zianisches Legitimationsmodellâ Thietmars, in dem sich
die (mit dem kinderlosen Heinrich II. dem Ende zunei-
gende) Geschichte der sÃ¤chsischen Kaiser als Geschich-
te der von Heinrich I. ausgehenden zwei konkurrieren-
den Linien des ottonischen Geschlechts prÃ¤sentiert.
Das KÃ¶nigtum Heinrichs II., dem Thietmars vorran-
giges Interesse gilt, erhÃ¤lt somit eine heilsgeschichtli-
che ÃberhÃ¶hung als Vollendung eines âchristomime-
tischen humiliatio-exaltatio-Wegesâ der unter den Otto-
nen zurÃ¼ckgesetzten bayerischen Heinrich-Linie (S.Â
37). Eine zentrale Stellung nimmt in diesem Konzept die
Geschichte der GrÃ¼ndonnerstagszeugung Heinrichs,
des Bruders Ottos des GroÃen, ein (TC I/24): Zwar geht
die teuflische List letztlich fehl, aber die SÃ¼nde Hein-
richs I. hat den lang dauernden Linienstreit zur Folge
(S.Â 83ff.), der erst mit Heinrichs II. KÃ¶nigserhebung
sein Ende findet. Die rettende Taufe des ersten Heinrich
erscheint als PrÃ¤figuration der KÃ¶nigssalbung seines
Enkels (S.Â 371), welcher die Fehler der Vergangenheit â
etwa die Aufhebung des Bistums Merseburgs â korrigiert
und durch sein christlich geleitetes Herrschaftshandeln
zugleich die SÃ¼nden seiner (ottonischen) VorgÃ¤nger
ausgleicht (S.Â 211).

In der Thietmarschen Gegenwartschronistik fehlt
ein vergleichbares Leitmotiv, was es dem Bischof er-
schwerte, den gewaltig anschwellenden Stoff der ihm
vonÃ¼berallher zufliegendenNachrichten (TCVIII/8) zu
strukturieren. Schulmeyer-Ahl arbeitet hier als typisches
ErzÃ¤hlmuster das Herrscheritinerar heraus (Kapitel
3.2.1). Sie bezeichnet diese Darstellungsweise als âspatial
turnâ Thietmars (S.Â 109): Nicht nur die chronologische

Abfolge, sondern auch der Aufenthaltsort des Herrschers
geben ein Gliederungsprinzip an die Hand, das die Schil-
derung eines komplexen, potentiell unÃ¼berschaubaren
Gesamtgeschehens ermÃ¶glicht. Auch Zusatznachrich-
ten kÃ¶nnen durch Vor- und RÃ¼ckschau in dieses Ord-
nungsschema integriert werden (z.B. S.Â 117). Worauf
es aber vor allem ankommt, ist, dass im kÃ¶niglichen
Itinerar, jener Abfolge von feierlichen Herrscherein-
zÃ¼gen, Kirchenfesten in Gegenwart des KÃ¶nigs und
dessen friedensstiftender und richterlicher TÃ¤tigkeit,
das gÃ¶ttlicheWirken in derWelt in privilegierterWeise
sichtbar wird (Kapitel 3.2.4).

Das BemÃ¼hen Thietmars, den gÃ¶ttlichen Wil-
len nicht nur in Wundern und Visionen, sondern auch
im geschichtlichen Ablauf zu erkennen, ist fÃ¼r sei-
ne Geschichtsschreibung kennzeichnend. Von dieser
PrÃ¤misse ausgehend, widmet sich Schulmeyer-Ahl im
Kapitel 5 ihrer Arbeit ausgewÃ¤hlten Episoden der
Chronik, in denen Thietmar das VerhÃ¤ltnis zwischen
herrscherlichem Handeln und dem Willen Gottes the-
matisiert. PlÃ¶tzliche TodesfÃ¤lle etwa waren nach
dem VerstÃ¤ndnis der Zeitgenossen als Strafe Gottes
fÃ¼r vorangegangenes Fehlverhalten zu verstehen, und
die Ursachensuche fÃ¼r plÃ¶tzliche TodesfÃ¤lle mit-
hin ein ernsthaftes und durchaus kontroverses Unter-
fangen. Wenn Thietmar einen sonst hoch gelobten Herr-
scher wie Otto I. jÃ¤h sterben lÃ¤sst â ganz im Wider-
spruch zu seiner Vorlage, Widukind von Corvey â und
hierfÃ¼r einige âLappalienâ verantwortlich macht, so
sieht Schulmeyer-Ahl hierin einen Reflex auf einen ihrer
Meinung nach ins spÃ¤te 10. Jahrhundert zu datieren-
den Bericht der Gesta episcoporum Halberstadensium, der
Otto I. wegen der GrÃ¼ndung des Bistums Merseburg
verurteilte (Kapitel 5.1.2). Thietmar liefert hier mithin
eine GegenerzÃ¤hlung, eine âÃberschreibungâ konkur-
rierender Deutungen historischer Ereignisse, und sein
Bericht ist somit auch nur im historiographischen Ge-
samtkontext verstÃ¤ndlich. Es handelt sich hierbei um
einen bei Schulmeyer-Ahl wiederholt (etwa S.Â 189ff.)
auftretenden, von Johannes Fried Ã¼bernommenen Ver-
stÃ¤ndnisansatz, der sicher seine â auch von ihr ein-
gerÃ¤umten âmethodischen Schwierigkeiten hat, der zu-
gleich aber groÃes Erkenntnispotential besitzt.

Dies wird von ihr vor allem im Kapitel 6 in ein-
drucksvoller Weise aufgezeigt, in dem sie drei allge-
mein bekannte, historiographische Narrative, erstens
die Geschichte von Heinrichs I. Salbungsverweigerung,
zweitens das âporphyrogenetosâ-Motiv und drittens die
schon genannte GrÃ¼ndonnerstagszeugung, problema-
tisiert und â ausgehend von ihrer Entstehungszeit â neu
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âaufrolltâ: Das angeblich von Heinrich von Bayern ge-
gen Otto I. ins Feld gefÃ¼hrte Argument, âpurpurgebo-
renâ zu sein, ist demnach von Liutprand von Cremona
um 960 deshalb in die westliche historiographische Tra-
dition eingefÃ¼hrt worden, weil damit der Vorrang des
tatsÃ¤chlich âpurpurgeborenenâ Otto II. gegenÃ¼ber Li-
udolf und dessen Nachkommen, Herzog Otto von Schwa-
ben, begrÃ¼ndet werden konnte. Die wenig spÃ¤ter zu-
erst von Widukind von Corvey kolportierte Geschichte
der Salbungsablehnung Heinrichs I. â von Schulmeyer-
Ahl als unmÃ¶gliches âNegativ-Ritualâ entschieden ins
Reich der Legende verwiesen (S.Â 345) â erscheint als
GegenerzÃ¤hlung zur ersten Geschichte, indem der an-
gebliche Vorteil Heinrichs gegenÃ¼ber Otto I. durch den
Hinweis auf den nur unvollkommenen KÃ¶nigsstatus
Heinrichs I. negiert wird. Dies sei die Antwort ottonenna-
her Historiographie auf um 970 formulierte Herrschafts-
ansprÃ¼che der Heinrich-Linie der nÃ¤chsten Generati-
on (des ZÃ¤nkers) gewesen. Auch Thietmars Geschichte
von der GrÃ¼ndonnerstagszeugung entwertet den Sta-
tus des bayerischen Heinrichs, um doch zugleich einem
optimistischen Schluss â der Errettung der Heinriche vor
den Schlingen des Teufels und ihrer schlussendlichen Er-
hÃ¶hung â zuzusteuern.

In Kapiteln wie diesem wie auch in anderen Passagen
ihresWerkes legt sich Schulmeyer-Ahl selbstbewusst mit
anderen Forschungspositionen und -richtungen an und
problematisiert halbwegs gesichertes historisches âFak-
tenwissenâ, wie etwa die gÃ¤ngige Ãbersetzung des Ter-
minus âmaioresâ in der von Widukind stilisierten Re-
de Heinrichs I. zur Salbungsablehnung (S.Â 355f.) oder
das angebliche Thronangebot Heinrichs II. an Otto von
Worms, eine nur durch Thietmar Ã¼berlieferte Nach-
richt, die Schulmeyer-Ahl zurÃ¼ckweist, um sie zugleich
in die nach 1007 beginnende, wohl schon auf die Sali-
er hinauslaufende Diskussion um die Nachfolge Hein-
richs II. einzuordnen (S.Â 382â388). Auch ihre Neuin-
terpretation der zur Aufhebung des Bistums Merseburg

fÃ¼hrenden Ereignisse (Kapitel 5.2.2) sowie ihre kriti-
schen Bemerkungen zur bekannten Forschungsthese von
der verÃ¤nderten Herrschaftspraxis unter Heinrich II.
(S.Â 405f.) verdienen Beachtung.

An welchen Stellen lÃ¤sst dieses Buch noch
WÃ¼nsche offen? Wenig sagt Schulmeyer-Ahl zu
dem durchaus gegebenen âautobiographischenâ (Ge-
org Misch) und introspektiven Charakter seiner Chro-
nik Georg Misch, Geschichte der Autobiographie, Bd.
II,1, Frankfurt am Main 1955, S.Â 508â514. , menta-
litÃ¤tsgeschichtliche Gesichtspunkte, fÃ¼r die viele
Wunder- und Visionsberichte stehen, spielen fÃ¼r sie
kaum eine Rolle. Ihr Fokus auf die politische Ereignis-
geschichte in Thietmars Werk verstellt andere Aspek-
te, etwa die memoriale Dimension, die doch schon in
der Vorrede angesprochen wird. Und wenn sie in ihrer
scharfsinnigen Analyse der dem Werk zugrunde liegen-
den âkognitiven Ordnungsmusterâ (Wolfgang Christian
Schneider) Wolfgang Christian Schneider, Ruhm, Heils-
geschehen, Dialektik. Drei Kognitive Ordnungen in Ge-
schichtsschreibung und Buchmalerei der Ottonenzeit,
Hildesheim 1988. sich vor allem dem modernsten Ty-
pus der âkausal-finalenâ (oder ânominal-orientiertenâ)
Verstehensform widmet (Kap. 3.2.2), so wird die Bedeu-
tung des âpersonal-relationalenâ Denkens Thietmars,
das sich auch in seiner sehr assoziativen ErzÃ¤hltechnik
ausdrÃ¼ckt, vielleicht doch etwas zu stark herabgesetzt.

Halten wir abschlieÃend fest: âDer Anfang vom En-
de der Ottonenâ ist ein rundum gelungenes, anregen-
des Werk. Schulmeyer-Ahl wird mit ihren Deutungsvor-
schlÃ¤gen zweifellos nicht immer auf Zustimmung, viel-
leicht auch auf grundsÃ¤tzliche EinwÃ¤nde stoÃen. Si-
cher aber ist, dass ihr Buch der Diskussion um Thietmars
Geschichtsschreibung eine vÃ¶llig neue Dimension und
Tiefe gibt und dass es dessen Chronik endlich von dem
Schicksal befreit, ein bloÃer âFaktensteinbruchâ der His-
toriker zu sein.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/

Citation: Robert Gramsch. Review of Schulmeyer-Ahl, Kerstin, Der Anfang vom Ende der Ottonen: Konstitutionsbe-
dingungen historiographischer Nachrichten in der Chronik Thietmars von Merseburg. H-Soz-u-Kult, H-Net Reviews.
November, 2011.

URL: http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=34623

Copyright © 2011 by H-Net, Clio-online, and the author, all rights reserved. This work may be copied and redistri-

3

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=34623


H-Net Reviews

buted for non-commercial, educational purposes, if permission is granted by the author and usage right holders. For
permission please contact H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU.

4

mailto:H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU

