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R. Zehetmayer: Urkunde und Adel

Roman Zehetmayer verfolgt in seiner Habilitations-
schrift den bislang kaum beachteten Einstellungswan-
del des nichtfÃ¼rstlichen Adels einschlieÃlich derMinis-
terialitÃ¤t zu Urkunden als Mittel der Rechtssicherung
vom 11. bis zum beginnenden 14. Jahrhundert im geogra-
fischen Bereich der HerzogtÃ¼mer Ãsterreich und Stei-
ermark, wie diese sich in der zweiten HÃ¤lfte des 13.
Jahrhunderts darstellten, sowie im ergÃ¤nzenden Ver-
gleich dazu im Herzogtum KÃ¤rnten. Seine Untersu-
chung ist â abgesehen von Vorwort und Einleitung, in
der er sein Vorhaben detailliert beschreibt â in drei groÃe
Abschnitte gegliedert, deren erster sich mit der Einstel-
lung des Adels zur Urkundenform der Notitia und der
Art der DurchfÃ¼hrung von RechtsgeschÃ¤ften bis ge-
gen Ende des 12. Jahrhunderts befasst. Teil zwei betrach-
tet die zunehmende Akzeptanz der Siegelurkunde durch
den Adel von den 1180er-Jahren bis ca. 1230, Teil drei
den qualitativen und quantitativen Wandel im adligen
Urkundenwesen und in der Schriftlichkeit sowie die Rol-
le der Notare von ca. 1230 an, als dem Verfasser zufol-
ge beim Einsatz der Siegelurkunde âein fast schlagartiger
Anstieg zu bemerken istâ (S.Â 294), bis zum beginnenden
14. Jahrhundert. Denn in diesem Zeitraum âkam es zu
grundsÃ¤tzlichen und grÃ¶Ãtenteils lange nachwirken-
den Ãnderungen bei der Form und beim Aussehen der
Urkunden, bei der Sprache, den Beweismitteln und der
QuantitÃ¤t der Urkundenproduktionâ (S.Â 261). FÃ¼r
Teil zwei und drei wurde schwerpunktmÃ¤Ãig auf Ma-
terial aus dem Umkreis der Herren von Stubenberg, von
Pettau, von Liechtenstein, von Kuenring und der Gra-

fen von Hardegg zurÃ¼ckgegriffen. Der Schlussbetrach-
tung, in der die Ergebnisse anschaulich zusammengefasst
werden, folgen noch ein Verzeichnis der Siglen und Ab-
kÃ¼rzungen, das umfangreiche Quellen- und Literatur-
verzeichnis, ein Register zu den im Text behandelten Ur-
kunden, ein kombiniertes Namen- und Sachregister so-
wie elf Abbildungen.

Ausgangspunkt der Untersuchung des Einstellungs-
wandels nichtfÃ¼rstlicher Adliger zum Urkundenwesen
war âdie Beobachtung, dass sich einige auf Initiative des
Adels niedergeschriebene oder ihm auf eigenen Wunsch
hin ausgehÃ¤ndigte Notitien erhalten habenâ (S.Â 13)
und âdass das Nachdenken Ã¼ber die Einstellung des
Adels zum Urkundenwesen gewisse allgemeine Einsich-
ten in dessen Rechtsvorstellungen ermÃ¶glichteâ (S.Â
291).

Zehetmayer interessierte, ob der nichtfÃ¼rstliche
Adel RechtsgeschÃ¤fte hÃ¤ufiger in schriftlicher Form
fixiert hat als ihm wegen seines diesbezÃ¼glich voraus-
gesetzten Desinteresses bislang von der Forschung at-
testiert worden ist. TatsÃ¤chlich besaÃen Notitien beim
Adel (mit Ausnahme weniger Familien und Sibotos IV.
von Falkenstein als Sonderfall) keinen hohen Stellenwert
und entsprechendwenige befanden sich in seinemBesitz.
Der Siegelurkunde gegenÃ¼ber, die sich auch fÃ¼r re-
prÃ¤sentative Zwecke eignete, war der Adel jedoch we-
sentlich aufgeschlossener.

Auf Grundlage einer systematischen Bestandsauf-
nahme und Aufarbeitung des Materials â annÃ¤hernde
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Ermittlung der Urkundenzahlen auch aus erhaltenen In-
ventaren, Analyse von Urkunden und Adelssiegeln â
sowie Ãberlegungen zur Ãberlieferungsquote diskutiert
der Verfasser zunÃ¤chst die sich aus seinem Vorhaben
ergebenden grundlegenden Fragen nach der adligen Hal-
tung zu Bildung (etwa LesefÃ¤higkeit) und Schriftlich-
keit, nach der Bedeutung von Zeugenbeweis, Eideshil-
fe, Offenkundigkeit und Zweikampf fÃ¼r die Recht-
sprechung oder von Schriftdokumenten fÃ¼r die Siche-
rung adliger Rechte, aber auch die HintergrÃ¼nde die-
ser gewandelten Einstellung des Adels, die EinflÃ¼sse
und Vorbilder sowie VerÃ¤nderungen im Rechtsleben,
in Denkmustern, in der Bedeutung von Siegeln und im
Schriftgebrauch.

Zehetmayer lehnt die meisten Thesen der moder-
neren Forschung zu den Traditionsnotizen in Bezug
auf den nichtfÃ¼rstlichen Adel nachvollziehbar ab: No-
titien als Mittel des Prestiges und der Herrschaftsre-
prÃ¤sentation, ebenso ihre Verwendung in der profanen
Memoria oder als Ãbergabesymbol, insbesondere auch
die Ansicht, KlÃ¶ster hÃ¤tten als neutrale Aufbewah-
rungsstellen fÃ¼r Adelsnotitien gedient, lieÃen sich in
seinemUntersuchungsbereich nicht nur nicht feststellen,
sondern er konnte demwidersprechende Beobachtungen
machen. Notitien sind zudem nicht als Beweismittel bei
Gericht nachweisbar, wenn auch eventuell ein Hilfsmit-
tel bei auÃergerichtlichen Einigungen (im Sinne eines
âRechtsvorteilsâ, S.Â 55, Anm. 299) gewesen. SchlieÃlich
lieÃ sich vielfach nachweisen, dass der Adel zugunsten
anderer ausgestellte Traditionsnotizen ignorierte.

Den Grund fÃ¼r die geringe Nutzung der Notitia
als Instrument der Rechtssicherung sieht Zehetmayer
neben der FÃ¤higkeit des Adels, sein Recht mit Waf-
fengewalt durchzusetzen, in der hohen Rechtswirksam-
keit mÃ¼ndlicher VertrÃ¤ge mit Zeugenbeweis â in
Verbindung mit dem Ersitzungsrecht, das die Anfech-
tung von Schenkungen zeitlich beschrÃ¤nkte. Nach Ab-
lauf der Ersitzungsfrist lebten im Normalfall noch Zeu-
gen, Beweismittel fÃ¼r die fernere Zukunft wurden sel-
ten benÃ¶tigt. Notitien waren demnach âkeine âFremd-
kÃ¶rperâ in der oralen Laienwelt, sondern hÃ¶chstens
nicht besonders hilfreichâ (S.Â 294).

SchlieÃlich werden Aspekte wie die Relevanz der
Volkssprache, die Durchsetzung der einfachen âNos-
Urkundeâ, Standardisierungstendenzen im Formular,
Vereinfachung Ã¤uÃerer und innerer Merkmale, Siche-
rungsklauseln, GewÃ¤hrleistungs- und Verzichtformeln,
Bedeutung der Intitulationes fÃ¼r die Herrschaftsre-
prÃ¤sentation und schlieÃlich der Verzicht auf Zeu-

gen sowie die Archivierungspraxis mittels Dorsualreges-
ten als Hinweise auf das Anwachsen von Urkunden-
bestÃ¤nden beleuchtet und ergÃ¤nzend betrachtet, ob
sich vermehrter Schriftgebrauch zugleich in der adligen
Verwaltung (Verwendung von Urbaren und Rechnungs-
bÃ¼chern) oder im Briefverkehr erkennen lÃ¤sst.

Ein weiterer Schwerpunkt der Teile zwei und insbe-
sondere drei liegt auf der prosopografischen Erfassung
der meist kaum greifbaren Notare im Umkreis des Adels,
die zudem selten Ã¼ber lÃ¤ngere ZeitrÃ¤ume nachweis-
bar sind. Notare zog der Adel erst zu Rate, als er aufgrund
von Ãnderungen in den Rechtsvorstellungen erfahrene
Ratgeber benÃ¶tigte. Manche waren zugleich Pfarrer ad-
liger Herrschaftsmittelpunkte, einige in Verwaltung und
WirtschaftsfÃ¼hrung tÃ¤tig, nicht wenige nahmen ver-
mutlich bei ihren Herren eine Vertrauensstellung ein und
Ã¼bten bei der Ausstellung von Urkunden eine âKon-
trollfunktionâ aus (S.Â 288), obwohl sie diese selten selbst
schrieben. Doch ist kaum feststellbar, ob bei der Ausge-
staltung einer Urkunde die Vorstellungen des Ausstellers,
EmpfÃ¤ngers oder Notars ausschlaggebend waren.

Bei der konkreten Durchsetzung der Siegelurkunde
spielten â dies ist das Ergebnis des Teils drei â herrscher-
liche Diplome und landesherrliche Urkunden kaum eine
Rolle, entscheidend waren die von KlÃ¶stern und Stiften
nur wenig frÃ¼her ausgestellten besiegelten Urkunden,
die auch als Beweismittel vor Gericht Verwendung fan-
den. Die ersten Adligen, die wohl auf Bitten der KlÃ¶ster
Urkunden besiegelten, dienten dann rasch anderen, die
ihnen nicht nachstehen wollten, als Vorbild. Gerade die
FÃ¼hrung eines Siegels sieht Zehetmayer als âeine wich-
tige Stufe auf demWeg zur Etablierung der Urkunde beim
Adelâ (S.Â 103). Als Siegelbild dienten zunÃ¤chst oft an-
tike Gemmen und Reitersiegel, spÃ¤ter vor allem Wap-
pensiegel. Anfangs war ein Wechsel des Siegelbildes in
den Familien keine Seltenheit.

Der Verfasser ist auf klare Definition und Unterschei-
dung der Begriffe bedacht (etwa Notitia â zur Verwen-
dung des Begriffs auf S.Â 13 â, Notar und Schreiber),
auch kommt dem Thema die kleinteilige, sehr genaue
BeweisfÃ¼hrung zugute, die beispielsweise bei der Da-
tierung von Urkunden zu beobachten ist. Teilweise er-
scheint die Argumentation jedoch unentschlossen (wie
S.Â 121 Anm. 309 oder S.Â 210 Anm. 336), und ein wenig
hypothetisch bleiben die Ãberlegungen zur Verlustrate in
den Adelsarchiven: Zwar ist es grundsÃ¤tzlich nachvoll-
ziehbar, dass von der Zahl der erhaltenen Siegelurkunden
RÃ¼ckschlÃ¼sse auch auf die ursprÃ¼ngliche Zahl der
Notitien gezogen werden, doch ist letztendlich nicht zu
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klÃ¤ren, ob ihnen wirklich bei der Aufbewahrung dauer-
haft der gleiche Stellenwert wie den Siegelurkunden zu-
gemessen wurde oder ob man sie nicht doch irgendwann
als Ã¼berflÃ¼ssig entsorgte und sich die Ã¼berlieferte
Zahl auf dieseWeise reduzierte. SchlieÃlich stellt sich die
Frage, obMarkwards von Raabs recht geÃ¼bt scheinende
Urkunde (Abb. 1) tatsÃ¤chlich als Werk eines âGelegen-
heitsschreibersâ bezeichnet werden kann (S.Â 122).

Es bleibt am Ende zwar zu bedauern, dass von den
vielen angesprochenen Urkunden, Siegeln und Dorsual-
regesten nur wenige abgebildet worden sind, zugleich
aber auch zu betonen, dass das Werk nicht nur fÃ¼r die
Akzeptanz des Urkundenwesens im Untersuchungsraum
sehr aufschlussreich ist, sondern ebenfalls fÃ¼r die dor-
tige Adels-, Familien- und Rechtsgeschichte.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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