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J. Kocka: Arbeiten an der Geschichte

Mit diesem Buch zieht JAYrgen Kocka, neben
Hans-Ulrich Wehler sicher der wichtigste Vertreter der
Historischen Sozialwissenschaft Vgl. dazu auch Fried-
rich Lenger, aHistorische Sozialwissenschafta: Aufbruch
oder Sackgasse?, in: Christoph CorneliAen (Hrsg.), Ge-
schichtswissenschaft im Geist der Demokratie. Wolfgang
J. Mommsen und seine Generation, Berlin 2010, S.A 115-
132., anlAuosslich seines 70. Geburtstages eine Zwischen-
bilanz seines einflussreichen Schaffens. Dieser 200. Band
der von Kocka selbst mitbegrA%ndeten Reihe aKritische
Studien zur Geschichtswissenschafta steht, wie auch das
knappe Vorwort vermerkt, neben Wolfram Fischers Stu-
dien zu &Wirtschaft und Gesellschaft im Zeitalter der In-
dustrialisierunga ((Bd. 1, 1972) Wolfram Fischer, Wirt-
schaft und Gesellschaft im Zeitalter der Industrialisie-
rung. AufsAntze, Studien, VortrAoge, GAqttingen 1972.
und den AufsAntzen von M. Rainer Lepsius zur 4De-
mokratie in Deutschlanda (Bd. 100, 1993). Mario Rai-
ner Lepsius, Demokratie in Deutschland. Soziologisch-
historische Konstellationsanalysen. AusgewAshlte Auf-
sAatze, GAqttingen 1993. Das ist auch inhaltlich mehr
als passend, bilden doch Wirtschaft und Gesellschaft so-
wie die Frage nach den Bedingungen der MA{glichkeit

von Demokratie in Deutschland zentrale Fluchtpunkte
der meisten hier versammelten 21 AufsAntze Kockas, die
im Laufe der letzten viereinhalb Jahrzehnte erstmals er-
schienen sind. FA%r den Wiederabdruck hat der Autor
jedem dieser Texte eine zusAntzliche Anmerkung voran-
gestellt, die den Fortgang der Diskussion skizziert und
einige neuere Titel zum Thema auflistet. Insgesamt wird
ein ungemein eindrucksvoller Bogen gespannt a von ei-
nem Vergleich der methodischen Herangehensweise von
Marx und Weber bis zu einem Ausblick auf die Geschich-
te des Kapitalismus und seiner Krisen.

Gegliedert ist der Band in drei Abteilungen. Die erste
ist Fragen von Theorie und Geschichte gewidmet. Hier
steht der Marx-Weber-Vergleich am Anfang, aus dem
Kocka adie Grundlage eines VerstAondnisses der Sozial-
und Geschichtswissenschaftena zu gewinnen sucht, das
gleich weit entfernt ist von naivem Realismus wie von
postmoderner Beliebigkeita (S.A 7). Auch wer nach dem
Linguistic Turn Zweifel an der TragfAchigkeit dieser
Grundlage haben mag, wird der 1966 erstmals publizier-
ten und aus einer Seminararbeit bei Dieter Henrich her-
vorgegangenen Untersuchung, die die spezifisch bun-


http://www.h-net.org/reviews/
http://www.amazon.com/exec/obidos/ASIN/3525370210
http://www.amazon.com/exec/obidos/ASIN/3525370210

H-Net Reviews

desrepublikanische Form der Sozialgeschichte maAgeb-
lich geprAngt hat, seine Bewunderung nicht verwei-
gern kAqnnen. Die A¥brigen BeitrAoge dieser Abtei-
lung schlieAen zwar nicht chronologisch an, aber doch
so, dass die Positionsverschiebungen des Autors im Kon-
text der Fachentwicklung gut nachvollzogen werden
kA9nnen.

Von den sieben AufsAntzen der ersten Abteilung ha-
ben drei ihren Ursprung in den 1960er- und 1970er-
Jahren. Sie kAqnnen als Grundlegungen der Histori-
schen Sozialwissenschaft angesehen werden. Ihr Ab-
druck ist auch deshalb zu begrA%Aen, weil sie bei
Bettina Hitzer / Thomas Welskopp (Hrsg.), Die Biele-
felder Sozialgeschichte. Klassische Texte zu einem ge-
schichtswissenschaftlichen Programm und seinen Kon-
troversen, Bielefeld 2010, nicht berA%cksichtigt WOr-
den sind; dort sind indessen die im Folgenden ange-
sprochenen Kontroversen dokumentiert. Siehe auch Phil-
ipp Stelzel: Rezension zu: Hitzer, Bettina; Welskopp,
Thomas (Hrsg.): Die Bielefelder Sozialgeschichte. Klassi-
sche Texte zu einem geschichtswissenschaftlichen Pro-
gramm und seinen Kontroversen. Bielefeld 2010, in: H-
Soz-u-Kult, 30.06.2011, (12.9.2011). Drei weitere ent-
standen in den 2000er-Jahren. Nur das auch auf den
AHistorikerstreita reagierende PIAndoyer fA%r eine dauf-
klAorungsorientierte Geschichtswissenschafta (S.A 60)
stammt aus den spAaten 1980er-Jahren. FA%r heute nicht
mehr so wichtig hAalt Kocka also offensichtlich die Aus-
einandersetzungen mit den alltags-, geschlechter- und
kulturgeschichtlichen Kritikern wAohrend der 1980er-
und 1990er-Jahre. Von ihnen ist kurz die Rede in ei-
ner Skizze der aHistorische[n] Sozialwissenschaft zu An-
fang des 21. Jahrhundertsa (S.A 78ff.): Kocka rAsumt sol-
chen Kritikern durchaus ein, wichtige Leerstellen iden-
tifiziert zu haben, meint diese aber in einem modifi-
zierten Programm einer Historischen Sozialwissenschaft
ausfA%llen zu kA9qnnen. Als gewichtiger erachtet Ko-
cka offensichtlich die Herausforderung durch die neue
Globalgeschichtsschreibung, der ein eigener Aufsatz ge-
widmet ist und die auch den Fluchtpunkt eines erneu-
ten PlAodoyers fA%r den Vergleich bildet, der Verflech-
tungsaspekte durchaus zu integrieren vermA9ge. Nun
unterscheiden sich die BeitrAoge der letzten zehn Jah-
re auch im sprachlichen Duktus von den programma-
tisch angelegten Interventionen der Formationsphase ei-
ner Historischen Sozialwissenschaft. Und doch sollte der
stAorker bilanzierend-resA%mierende, zugleich stAaorker
abwAngende Zuschnitt der jA¥%ngeren Wortmeldungen
nicht darA%ber hinwegtAouschen, dass Kocka adie sozi-
algeschichtliche, die strukturgeschichtliche und die ana-

lytische Wende der sechziger und siebziger Jahrea (S.A
83) fA%r Errungenschaften hAnlt, an deren Kern festge-
halten werden sollte.

Die in der zweiten Abteilung versammelten Studien
zu 4Wirtschaft und Gesellschaftd demonstrieren & mit ei-
nem gewissen Schwerpunkt auf den 1970er- und 1980er-
Jahren 4, wie dieses Programm empirisch umgesetzt wor-
den ist. Sie spiegeln wichtige Arbeitsfelder des Verfas-
sers wider, so dass hinter vielen der hier abgedruckten
AufsAntze dicke BAYcher stehen. Vier der sieben Bei-
trAnge nehmen soziale Klassen und Schichten wie An-
gestellte, Arbeiterschaft oder BA%rgertum in den Blick;
auch die Analyse des Aufstiegs des Managerkapitalismus
weist enge BerA%hrungspunkte zur Angestellten- und
zur BAYrgertumsgeschichte auf. Zugleich fA%hrt sie vor
Augen, dass der Wegbereiter einer modernen Sozialge-
schichte in Deutschland von Beginn an auch ein eminen-
ter Wirtschafts- und Unternehmenshistoriker gewesen
ist. Liest man heute diese fA%nf, zwischen 1970 und 1993
erstmals erschienenen AufsAsntze nacheinander, so fAznllt
auf, wie stark sie einer 4 zunehmend differenzierter dis-
kutierten a4 Sonderwegsperspektive verpflichtet sind. Un-
abhAungig von der Durchschlagskraft einzelner in die-
sem Zusammenhang eingehend diskutierter Argumente
wie der deutschen BA%rokratietradition oder der Staats-
nAche der GroAunternehmer wird die normative Aber-
formung dieser Perspektive A%berdeutlich. Denn wie
unterschiedlich intensiv auch verglichen wird, bleibt der
Vergleichsblick doch stets nach Westen gerichtet, bleiben
GroAbritannien und die USA (weniger Frankreich) das
MaA der Dinge. Lediglich eine knappe Skizze zur 4Zivil-
gesellschaft in historischer Perspektivea wirft dann auch
einen flA%chtigen Blick nach Osten. Vielleicht der an-
regendste Beitrag dieser Abteilung ist der abschlieAen-
de Aberblick zu 4Arbeit und Arbeitsgesellschaft in der
europArischen Geschichtea (S.A 203ff.), der unter ande-
rem eine faszinierende ideengeschichtliche Analyse uto-
pischer Literatur zum Thema enthAxit.

Zugleich bildet dieser Aufsatz eine gute BrA%cke zur
dritten Abteilung, bezieht er seinen Gegenstand doch
klar auf gegenwAuortige Debatten um die Zukunft der
Arbeitsgesellschaft. Deutlicher noch als sonst tritt hier
hervor, was Kocka unter éauﬂdAnrungsorientierter Ge-
schichtswissenschafta versteht. Chronologisch angeord-
net reichen die Einzelstudien von der 1848er-Revolution,
der eine erinnerungsgeschichtliche Arbeit gewidmet ist,
A¥ber das Kaiserreich bis in die unmittelbare Gegen-
wart. Der Autor tritt hier vor allem als Zeithistoriker her-
vor, der sich vom Umbruch der Jahre 1989/90 zu grund-
sAuatzlichen Aberlegungen zum Begriffsinstrumentarium
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einer Sozialgeschichte der DDR ebenso anregen 1Ausst
wie zu einem Vergleich der beiden deutschen Diktaturen
oder einem vergleichenden Blick auf die Revolutionen
Ostmitteleuropas. In dieser dritten Abteilung erscheint
der Verfasser nicht nur als politischer Historiker, son-
dern hAwufiger auch als Politikhistoriker. Aber die Ab-
oder gar Ausgrenzung des Politischen war der Histori-
schen Sozialwissenschaft ja ohnehin fremd.

Als Ausblick enthAnlt der Band schlieAlich noch ei-
nen Abriss A%ber den 4Kapitalismus und seine Krisen
in historischer Perspektivea (S.A 307ff.). Kocka drA%ckt
im Vorwort bescheiden seine Hoffnung aus, das Thema
Aweiter zu bearbeitena (S.A 10). In der vorliegenden Form
bietet der Beitrag beides: die Skizze eines breit ange-
legten Forschungsprogramms und eine hilfreiche histo-
rische Situierung der aktuellen Krise des Kapitalismus.
Was das Programmatische anbelangt, das durch begriffs-
geschichtliche ErA9rterungen und klare Begriffsdefini-
tionen fundiert ist, steht ganz die Frage nach dem zeit-

lichen und rAcumlichen Rahmen des Themas im Vorder-
grund. Hier scheinen noch keine endgA%ltigen Vorent-
scheidungen getroffen zu sein, doch ist klar, dass ein na-
tionalgeschichtlicher Zugriff nicht in Frage kommt. An-
gesichts von Kockas WertschAntzung globalgeschichtli-
cher AnsAntze wAnre zu hoffen, dass er einen solchen
Ansatz gerade fA%r eine dringend benA9tigte Geschich-
te des Kapitalismus wAchlt. Das wA%rde sicherlich auch
ein Aberdenken von SchlAYsselkategorien der Histo-
rischen Sozialwissenschaft wie dsozialer Ungleichheita
oder gar aGesellschafta erfordern, die man eben nicht
einfach unverAondert aus nationalgeschichtlichen Kon-
texten in globale A¥bertragen kann. Von daher bietet
der Band, der eine eindrucksvolle Summe theoretisch-
methodischer, sozial- und wirtschaftsgeschichtlicher so-
wie politisch-aufklAarerischer Arbeiten eines der wich-
tigsten Historiker der Bundesrepublik zieht, am Ende
auch ein Versprechen. Auf dessen EinlAYsung freut sich
gewiss nicht nur der Rezensent.
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