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Letzte Briefe. Neue Perspektiven auf das Ende von/der Kommunikation

Mit der im ExposA© zur Tagung aletzte Briefea for-
mulierten Fragestellung nach rhetorischen und alltags-
sprachlichen Strukturen letzter Briefe, deren Rezeption
und den aNarrativen des 4Endesda Vgl. das ExposA©
zur Tagung (12.10.2011) verbinden sich verschiedene
Erkenntnisinteressen. Vorausgesetzt wird: Letzte Briefe
mAYssen als solche beabsichtigt sein, entstehen deshalb
unter anderen, eher auAergewA fhnlichen Bedingungen,
unterliegen anderen narrativen und kommunikativen
Mustern als andere Briefe und werden auch anders wahr-
genommen. Es wird erstens aus erzAshltheoretischer
Perspektive nach der narrativen Gestaltung von Ab-
schied und Ende in letzten Briefen gefragt, zweitens
wird die Akommunikative[] Konfigurationa Ebd. von Be-
ziehungsgeflechten und Interaktionsmustern in letzten
Briefen in den Blick genommen, und drittens deren kul-
turhistorische Verortung und 4 damit verbunden & die Re-
zeptionssteuerung durch Sammlung und Kontextualisie-
rung von letzten Briefen, beispielsweise in Anthologien
und Editionen.

Wenngleich ein GroAteil der BeitrAnge Briefe des 18.
Jahrhunderts untersuchte, zeigte deren HeterogenitAnt
die KomplexitAnt der Fragestellung. Zur Debatte standen
Probleme von AuthentizitAot und FiktionalitAnt, Selbst-
darstellung und Inszenierung, weiterhin die GrAY%nde
fA%r letzte Briefe, die von Streit und Trennung bis hin
zu Selbstmord, krankheits- oder altersbedingtem Tod,
Hinrichtung und Krieg reichen. Ebenso vielfAxiltig sind
Anlass und Art der Korrespondenz, die durch die letz-
ten Brief jeweils beendet wird. Um der Themenvielfalt

der Tagung gerecht zu werden, richtet sich die Gliede-
rung des hier vorgelegten Berichts nicht am chronolo-
gischen Verlauf der Tagung aus. Stattdessen werden die
einzelnen BeitrAnge nach ihrer avorgeschichtlichen Dy-
namika (Oesterle) geordnet dargestellt. Eine Ausnahme
bilden ErAqffnungs- und Abendvortrag, die in der Ta-
gung der chronologischen Konzeption enthoben waren
und im Folgenden kurz zusammengefasst werden.

JOCHEN STROBEL (Marburg) erA{ffnete die Tagung
mit einem Beitrag A%ber 4Pathos und BanalitAxt des En-
des. Der Abschiedsbrief als GedAxchtnismedium und als
Aunsthetische Inszenierung in Anthologien des 20. und
21. Jahrhundertsa. Er griff die im ExposA®© formulierten
Erkenntnisinteressen auf und deckte ihre Verzahnung
in anschaulichen Analysen von Textbeispielen auf, die
er als Zeugnisse eines sich A%ber ein Jahrhundert hin-
weg wandelnden kollektiven GedAxnchtnisses verstand.
Als Beispiele wAuchlte er folgende Anthologien letzter
Briefe: erstens Ilse Lindens 1919 verAffentlichte Samm-
lung aDer letzte Brief4, zweitens die Anthologie mit dem
gleichen Titel von Friedrich Reck-Malleczewen, die 1941
erschienen war, weiterhin die ALetzten Briefe aus Sta-
lingrada, die, wie auch Sammlungen von Textzeugnis-
sen aus dem Widerstand gegen den Nationalsozialis-
mus, 1945 in mehreren Auflagen herausgegeben wor-
den waren, weiterhin die 1981 publizierte Briefantholo-
gie von SelbstmA9qrdern mit dem Titel Todeszeichen, die
von Katja Behrens 1987 verA{[ffentlichte Sammlung 4Ab-
schiedsbriefea und zwei nach 2000 erschienene Antholo-
gien mit Abschieds- und Trennungsbriefen von Sibylle
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Berg.

Besonders die Sammlungen von 1919 und 1941
stehen, so Strobel, im Zeichen 4&heroischer Ge-
dAnchtnispolitika. Dabei verlAqren die Briefe, geschrie-
ben von Soldaten im Krieg, ihren Status als Einzelbriefe
mit Aunscheinbarena, éalltADglichené Inhalten; der Kon-
text, in dem sie prAusentiert wA%rden, verliehe ihnen
gleichsam einen AYbergeordneten Sinn. Anthologien
letzter Briefe, die wie die hier vorgestellten aus dem
20. Jahrhundert dem &Pathos-Mustera folgen, unters-
tAY%tzten den AClosure-Charaktera letzter Briefe, wo-
durch dem Ende eine metaphysische Bedeutung zuge-
schrieben wA%rde. Die paradoxe Verbindung von aZu-
kunftverweigerunga und aZukunftsprojektiona, aEndea
und aANeuanfanga in letzten Briefen verstAnrke sich mit
diesem metaphysischen Anspruch. Diesem stellte Stro-
bel einmal den aantiheroischen Kursa der Anthologie
von Behrens entgegen, der von einem akritischeren kol-
lektiven GedAnchtnis zeugta, und letztlich Sammlungen
aus dem 21. Jahrhundert wie jene von Sibylle Berg. Diese
Anthologien prAnsentieren, so Strobel, die ASerialitAxnt
des Anlassesa & Trennung und Abschied & mit Distanz
und Lakonie und kAqnnten damit die Funktion eines
aHandbuch[s] zur Regelung kleiner Katastrophena ein-
nehmen.

Thematischen Anschluss fand Strobels Unter-
scheidung zwischen pathetischem und pragmatisch-
lakonischem Abschiedsbriefstil mit dem Abendvortrag
von GANTER OESTERLE (GieAen): aDer letzte Brief im
Streit. Das PrekAxre des Freundschaftsbruchsa. Oesterle
fAYhrte die unterschiedlichen Formen von Abschieds-
briefen auf verschiedene Traditionen von in der Belle-
tristik des 18. und 20. Jahrhunderts manifesten ABrief-
formena zurA%ck. DafA%r stellte er drei letzte Briefen
aus der von der Kriminalgeschichte beeinflussten Bel-
letristik bzw. des Films des 20. Jahrhunderts (Der letzte
Sommer von Ricarda Huch, Teufel in Seide, einem Film
von Rolf Hansen und Peter Handkes Der kurze Brief
zum langen Abschied drei letzten Briefen aus der Li-
teratur des 18. Jahrhunderts (Clarissas Brief an Mor-
den in Samuel Richardsons Briefroman Clarissa, Julies
letzten Brief in Rousseaus Die neue Heloise und Wert-
hers Abschiedsbrief an Lotte) gegenA¥ber. Heroische
Pathosformeln der letzten Briefe, die in aussichtslosen
Situationen wie der Schlacht bei Stalingrad entstanden,
seien der literarischen Tradition des 18. Jahrhunderts
mit seinem heroisch-empfindsamen Briefstil verpflich-
tet, der pragmatisch-lakonische Abschiedsbrief den eher
nAY%chternen belletristischen Vorbildern des 20. Jahr-
hunderts.

Eine weitere Unterscheidung traf Oesterle hinsicht-
lich der avorgeschichtlichen Dynamika letzter Briefe,
von der schlieAlich auch der jeweilige Briefstil, die Art
und Weise des Abschiednehmens, abhAsngt: Bedingten
externe Faktoren das Ende der brieflichen Kommunikati-
on oder eine interne Konfliktlage, die von den Briefpart-
nern in der Regel selbst hervorgerufen wurde oder zu-
mindest beeinflussbar war? Bei den Freundschaftsschei-
debriefen unterschied Oesterle zwischen jenen, in denen
der Briefschreiber in klarer Opposition zum Adressaten
steht, und solchen mit starker emotionaler Beteiligung,
in denen der Bruch mit dem Freund nie endgA%ltig voll-
zogen wird, da dieser auch ein gleichzeitig einen apartia-
le[n] Abschied eines eigenen Selbstentwurfsa bedeutet.
Letzten Endes sei letzten Briefen die noch im weiteren
Verlauf der Tagung vielfach thematisierte Tendenz zur
Affentlichkeit eigen: Adie letzten Briefe verAundern ih-
ren Briefcharakter 4 sie mutieren zum Manifesta.

Zur Frage der avorgeschichtlichen Dynamika der
aletzten Briefea gehAqrt auch die Frage nach der kom-
munikativen Situation, an deren Ende sie stehen: Letzte
Briefe kAj[nnen an Freunde gerichtet sein, ebenfalls an
andere Schriftsteller, Gelehrte, KA%nstler; sie kAqnnen
am Ende eines Diskurses stehen oder aber vor einer Hin-
richtung oder im Krieg an die Familie oder andere Na-
hestehende gerichtet sein; sie kAqnnen in funktionaler
oder (selbst)darstellerischer Intention in einen fiktiona-
len Rahmen eingebettet sein.

Das Ende einer freundschaftlichen Korrespondenz
wiederum kann extern oder intern bedingt sein. Beispie-
le fA%r extern bedingte letzte Briefe vor dem Tod be-
leuchtete ARNE KLAWITTER (Kyoto) unter der Aber-
schrift: 4aBald, o Freund, entschlA%pfé ich Dir / Schwei-
gest Du noch 1Aanger mira. Korrespondenzen des Dich-
ters und Freigeists Ludwig August Unzera4. Klawitter un-
tersuchte die noch mit 4P1Acnen4 und 4Projektena aus-
gefA¥llten letzten Briefe des an Schwindsucht erkrank-
ten Schriftstellers Ludwig August Unzer an seine Freunde
Jakob Mauvillon und Leopold Friedrich GAYnther von
GA9ckingk auf ihren aDialogcharaktera hin und inter-
pretierte sie als aSchreiben gegen den herannahenden
Tod, als bliebe dieser dadurch fA%r die Zeit des Schrei-
bens vorA¥bergehend in der Schwebea.

Ein weiteres Beispiel fA%r einen letzten Brief vor
dem Tod erlAouterte ROBERT VELLUSIG (Graz) in sei-
nem Beitrag 44Ach, lieber Freund! diese Scene ist aus!
a Lessings letzter Briefd mit dem letzten Brief Lessings
an Moses Mendelssohn. Vellusig leitete den Vortrag mit
das Tagungsthema grundsAutzlich betreffenden Aberle-
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gungen zum Status aletzter Brief ein, den freilich nicht
jeder letzte Brief fAY%r sich beanspruchen kAqnne. Als
wichtige Bedingung nannte er, dass ader Brief den Cha-
rakter eines VermAnchtnisses gewinnta, indem asich sein
Verfasser darin zu einem fA%r ihn und sein Werk zen-
tralen Lebensthema AcuAertd. Weiterhin stellten letzte
Briefe eine Form des Abschieds dar und insofern ma-
nifestiere und dokumentiere sich in ihnen etwas spezi-
fisch Menschliches, ein anthropologisches Element: 4Der
letzte Brief ist die medienspezifische Variante eines die
Trennung und das eigene Ende antizipierenden Bewusst-
seins.d Lessings letzten Brief an Mendelssohn nun cha-
rakterisierte Vellusig als AEmpfehlungsschreibena fAY%r
einen AuAenseiter (den Juden Alexander Daveson) und
aGelegenheitsbriefa, in dem der Abschied mit einer Be-
kundung des Aagemeinschaftlichen GefA%hl[s] sympa-
thisierender Geisteraa (Lessing, Ernst und Falk) verbun-
den war, und schlieAlich auch als VermArchtnis eines
Schriftstellers mit starkem BedAZrfnis nach aintellektu-
eller Anregung und offenem Gedankenaustauscha und
einem aLebensprogramma, das darauf angelegt war, ale-
ben zu lernen und ein Mensch zu werdena.

Einen extern, durch den bevorstehenden Tod beding-
ten letzten Brief fA%hrte auch TIM LARKE (Berlin) in sei-
nem Vortrag aRichtungsstreit um letzte Dinge. Gottfried
Benns letzte Karte an FW. Oelzed vor. Gegenstand des
Beitrags ist Benns Abschiedsbillet an Friedrich Wilhelm
Oelze, das folgenden Wortlaut hat: 44Herrn Oelze / Jene
Stunde .. wird keine / Schrecken haben, seien sie beru-
higt, / wir werden nicht fallen wir werden / steigen 4 / Ihr
B.2a LAqrke diskutierte die Frage nach Benns Positionie-
rung vor dem Hintergrund eines sich in Europa auswei-
tenden Nihilismus und der Suche nach AMA9glichkeiten
eines vom Menschen selbst gesetzten, gegen die Wissen-
schaften gerichteten Sinnsa. LArke setzte Carsten Dutts
Deutung des Billets als nihilistisch eine positive Inter-
pretation entgegen, indem er die konsolatorische Funkti-
on der Worte an Oelze hervorhob. Er interpretiert Benns
Karte als Krypto-Gedicht, in dem sich die sinnstiftende
Funktion von Kunst manifestiere.

Zu den extern bedingten Abschiedsbriefen zAchlen
auch Briefe vor der Hinrichtung. AGAYnter Weissen-
borns Arbeit an den 4Zeugnissen der letzten Stun-
dedd war der Titel von HELMUT PEITSCHS (Potsdam)
Vortrag, in dem Peitsch letzte Briefe von Hingerich-
teten aus dem Widerstand gegen den Nationalsozialis-
mus auswertete. 4Abschiedsbriefe zum Tode verurteil-
ter RevolutionAsre aus den Jahren 1848 und 18494 wa-
ren Thema des Vortrags von Olaf Briese (Berlin). Brie-
se untersuchte die letzten Briefe zum Tode Verurteilter

an nahestehende Hinterbliebene hinsichtlich ihrer Gat-
tungsgeschichte und ihrer Strukturen. Als strukturel-
le Gemeinsamkeit analysierte er aSelbstlegitimierungs-
, [...] Heroisierungsstrategiena, Identifikationsstrategi-
en mit christlichen MAuartyrern, abstrakte Verweise auf
die Pflicht, auf die Unsterblichkeit und Adirekte[] Na-
tionalisierungen und Politisierungena. 40pfer- und Fort-
schrittspathosé gehe einher mit einer 4gewollte[n] Nicht-
EndgA¥ltigkeit des Todesa und dem 4Aberlebenwollena.
In einer gattungsgeschichtlichen Metareflexion betrach-
tete Briese das institutionalisierte 4Recht auf den letzten
Briefa als 4Verschleierungi, als adscheinbares Rechta ge-
gen delementares und unumkehrbar[es]a Unrecht, afik-
tives Nachleben im Brief gegen AuslAYschung des Le-
bensa.

Einen intern bedingten Abschied analysierte FRANK
BAUDACH (Eutin) in seinem Beitrag 43Also kein
mA¥ndliches Lebewohl...A Das Ende der Freundschaft
zwischen Johann Heinrich VoA und Friedrich Leopold
Graf zu Stolbergd. Baudach deutete VoA Verweige-
rung eines mA%ndlichen Abschieds vom langjAchrigen
Freund nach dessen Konversion zum Katholizismus vor
dem Hintergrund des Toleranzdiskurses; Stolbergs Kon-
version sei fA%r VoA eine AufkA¥%ndigung des To-
leranzgedankens gewesen, die einem Vertrauensbruch
gleichkam. Versucht man rA¥ckblickend den Freund-
schaftsbruch zwischen VoA und Stolberg in das von
Oesterle vorgeschlagene Schema einzuordnen, kAnnte
man vielleicht von einer potenzierten emotionalen Be-
teiligung sprechen, die sich im Fehlen eines eigent-
lichen Abschiedsbriefes und in der Verweigerung des
mAYndlichen Abschieds seitens VoA manifestiert. VoAa
Frau Ernestine verfasste die letzten Zeilen an Stolberg,
in denen Stolberg das 4amA%¥ndliche[] Lebewohlaa ver-
sagt wurde; gleichzeitig trat in VoA4 letzten Worten auf
dem Abschiedsbillet, AVoA. getrAstet durch Erinnerung
u Hoffnunga, jene paradoxe Dialektik von 4Zukunftsver-
weigerungd und aZukunftsprojektiona zutage, die Stro-
bel schon im Hinblick auf den 4Closure-Charaktera letz-
ter Briefe festgestellt hatte.

Ganz anders sind die Voraussetzungen fA%r die AAb-
schiedsszenarieni (Eygptien) zwischen Korrespondenz-
partnern im Fin de siA cle, die von JARG SCHUSTER
(Marburg) und JARGEN EGYPTIEN (Aachen) untersucht
wurden. Egyptien sprach in seinem Vortrag aLetzte Wor-
te des Meisters. Abschiede als Rituale im George-Kreisa
von einer 4Authebung der Trennung von Kunst und Le-
bena, die ihren Ausdruck in einem regen Briefverkehr
fand, einer alnteraktionsform[]4, adie den Ansthetischen
Ritualen der dichterischen Existenza entsprach. Als Ge-
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meinsamkeit der unterschiedlich gelagerten Korrespon-
denzen von Hugo von Hofmannsthal und Rudolf Bor-
chardt, von Rainer Maria Rilke und Marina Zwetajewa
stellte Schuster in seinem Vortrag &Imagination und Pro-
klamation. Letzte Briefe um 19004 fest, dass es den Au-
toren Aweniger um persA9Ynliche Kommunikation als um
das Herstellen eines autonomen Raums der Schrifta ging.
aAsthetische Lebensforma und 4die Brief-Sucht der Zeita
seien, so Schuster, &miteinander eng verbundena. Das be-
deutete im Gegenzug auch, dass akA%nstlerisch frucht-
los[e]a Beziehungen, so Egyptien, kompromisslos aufge-
kAYndigt wurden. Egyptien analysierte zwei letzte Brie-
fe von Stefan George: den ersten an Ida Auerbach, den
zweiten an Hugo von Hofmannsthal, beide aus gleicher-
maAen Aosthetischen wie narzisstischen GrA%nden und
a greift man auf Oesterles Schema zurA¥%ck 4 in radi-
kaler Opposition zum Briefpartner verfasst, dem damit
auch absolute 4Kontaktsperrea auferlegt wurde. Einen al-
lerletzten Brief an Hofmannsthal, der eine Antwort auf
eine Einladung zu einer publizistischen Aktion darstell-
te, schrieb George zwar, schickte ihn aber nicht ab: 4aDer
Brief statuiert Georges Abschied von Hofmannsthal so-
zusagen einseitig. Er bedarf nicht mehr der Abermitt-
lung.a Das Fehlen des letzten Briefes stellt ein Ende der
Kommunikation dar, das in der Rubrik 4Freundschaftsab-
schiedsbriefeA am AouAersten Ende der Skala, den emo-
tional nie ganz vollzogenen Abschieden (wie dem Bruch
zwischen VoA und Stolberg) entgegengesetzt, rangiert.

Zu dieser Kategorie zAohlt auch der nie geschrie-
bene aletzte BriefA von Ernst JA%nger an den Aberset-
zer seiner Texte ins FranzAﬂsische, Henri Plard. WO-
JCIECH KUNICKI (Breslau) analysierte in seinem Vor-
trag AErnst JA%nger und Henri Plard. Die letzten Brie-
fea das Ende der Arbeitsbeziehung zwischen JA%nger
und Plard, der den AnsprA%chen ]A%ngers, als Aber-
setzer dessen weltanschaulich-politische Ansichten tei-
len zu mA¥ssen, nicht gerecht werden konnte. JAYngers
Antwort auf Plards letzten Brief fehlt & eine Art Sinn-
bild fA%r das Ende einer Kommunikation, wobei gleich-
zeitig in Frage steht, ob ein solcher aletzter Briefa
mA9glicherweise die Gattungsgrenzen A%berschreitet.

Den wiederholten Aufschub des letzten Briefs thema-
tisierte hingegen SIBYLLE SCHANBORN (DAYsseldorf)
in ihrem Vortrag aFacit/Fazit. Von Schreibblockaden, ab-
gebrochenen und nicht zugestellten Briefen 4 Ingeborg
Bachmanns Briefpoetik des Aufschubsa. SchA{nborn
problematiserte das Zusammenfallen der Blockade beim
Briefeschreiben einerseits, die Bachmann durch Auslas-
sen des Briefdatums verdrAungte, mit der Ablehnung des
von Paul Celan vehement gefA%hrten Opferdiskurses

andererseits. Die Art des Diskurses 4 Celans Opferrolle &
machte einen Kommunikationsabbruch, so SchAqnborn,
fA%r Bachmann ebenso notwendig wie unmA {glich und
habe damit den Aufschub des letzten Briefes erzwungen.

Eine bisher nicht thematisierte Form von letzten
Briefen stellte TOMAS SOMMADOSSI in seinem Vor-
trag 4letzte 4Zwischenbriefed in der Korrespondenz
zwischen Johann Jakob Bodmer und Pietro di Cale-
pio. Anmerkungen zum Brief-Wechsel von der Natur
des poetischen Geschmackes (1736)a vor. Sommadossi
prAcsentierte eine Gelehrtenkorrespondenz A%ber dden
Geschmacksbegriff und den Ursprung des literarischen
ErgAqtzensa, die bei den Schweizer Literaturtheoreti-
kern die AWende vom wolffianisch geprAugten Rationa-
lismus [...] zu einer Sinnliches aufwertenden Auffassun-
ga einleitete und schlieAlich in einem Konsens endete,
der gleichsam das Ende der Korrespondenz zu diesem
Thema darstellte. Nicht Streit, sondern Konsens ist hier
die Bedingung der letzten Briefe, und die aletzten Briefea
sind daher auch lediglich &dLetzte Zwischenbriefea.

In einer abschlieAend zu nennenden Kategorie letz-
ter Briefe findet auf verschiedene Weise eine Gren-
zAYberschreitung zwischen RealitAnt und Fiktion statt.
So stellte ISABEL SCHLINZIG in ihrem Vortrag 4Ermah-
nung, Erbauung und Freundschaft A%ber den Tod hin-
aus: Elizabeth Singer Rowes Abschiedsbriefea die fiktio-
nalen als auch realen Abschiedsbriefe der 1737 verstorbe-
nen englischen Schriftstellerin vor. Schlinzig charakteri-
sierte sowohl die realen als auch fiktionalen Abschieds-
briefe, letztere verAfffentlicht in den zwischen 1729 und
1732 erschienenen drei BAanden Letters Moral and Enter-
taining, als &Musterbeispiele eines letzten Schreibens vor
dem Tod, das im 18. Jahrhundert als exemplarisch, d.h.
als im religiAYs-sittlichen Sinne als vorbildlich und da-
mit als anleitend, erbaulich und trAstlich wahrgenom-
men wurdea.

Fine andere Form von GrenzA%berschreitung, die
hinsichtlich der Gattung Brief zu diskutieren wAnsre, liegt
mit den von KATJA KAUER (Magdeburg) vorgestellten
Tagebuchbriefen vor. Kauer deutete diese in ihrem Vor-
trag 4dMein Alter verbietet mir die Hoffnung auf der dau-
ernden glAYcklichen Existens mit dem Geliebtena & Das
Liebesade der FAY%rstin Louise von Anhalt-Dessau (1750-
1811) an Aloys Hirt (1759-1837), hinterlegt als aletzter
Briefa in ihrem Originaltagebucha als aSelbstentwurfa
und aLiebesbekenntnisse, in eine Art Briefform gefasst,
Zeugnisse von IdentitAntsbrA%chen und von Unreali-
sierbarkeita. Der aletzte Briefa in diesem Zusammenhang
sei schlieAlich die Konsequenz der aUnrealisierbarkeita
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des romantischen Selbstentwurfs 4 ein dimaginAnre[r]
Abschieda, durch den es FA%rstin Louise gelang, 4eine
Liebesgeschichte in ihrer Lebensbeschreibung entstehen
zu lassena.

Eine besondere Form bewusster epistolarer
Inszenierungs- und Fiktionalisierungsstrategien stellte
WOLFGANG BUNZEL (Frankfurt) in seinem Vortrag
aPost fA%r die Zukunft. Bettine von Arnims letzte Brie-
feaa vor. Im Mittelpunkt seiner Analyse standen das erste
und das letzte Briefbuch Bettine von Arnims: Goetheds
Briefwechsel mit einem Kinde (1835) und Ilius Pamphilius
und die Ambrosia (1848). Durch ihren afreie[n] Umgang
mit der Chronologied und die Vermischung von realen
und fiktiven Schreiben in Goetheds Briefwechsel mit einem
Kinde habe Bettine von Arnim die Wirklichkeit in ein
aSpannungsverhAudltnis zur Welt des MA9glichena ge-
setzt, wAchrend sie mit Ilius Pamphilius und die Ambrosia
eine Rollenspiel-Korrespondenz mit Philipp Nathusius
verAfffentlichte. aletzte Briefea sind, Bunzel zufolge,
azentrale Strukturelemente aller BriefbAY%cher Bettine
von Arnims3, zugleich fAYhrten die BriefbAY%cher auch
aFunktion und Leistung der Kategorie des aletzten Brief-
saa als depistolares Strukturierungselementa vor Augen.

So unterschiedlich die Fragestellungen der BeitrAuge
und die jeweiligen Perspektiven auf die Thematik waren,
so breit ist auch das Spektrum von weiterfA%hrenden
Fragen und Anregungen, die nochmals durch die Ab-
schlussdiskussion vor Augen gefA%hrt wurden. Ab-
schlieAend sei deshalb das fAncherAYbergreifende Inter-
essenspektrum hervorgehoben, das von der germanisti-
schen Forschung bis zu Kommunikations- und Kultur-
wissenschaften reicht und das die Tagung in ihrer Ge-
samtkonzeption sowie die einzelnen BeitrAuge als sol-
che bedienten. WeiterfA%hrende Anregungen, nochmals
deutlich expliziert in der konstruktiven und ideenbrin-
genden Abschlussdiskussion, erstrecken sich von gat-
tungstheoretischen Aberlegungen hinsichtlich der Gren-
zen und mA9glichen GrenzAYberschreitungen der Gat-
tung Brief A%ber die Problematik der FiktionalitAnts-
und Stilisierungsgrade selbst nicht-fiktionalen Schrei-
bens, die besonders im Hinblick auf den metaphysisch
aufgeladenen Closure-Charakter virulent wird, sowie der
rhetorischen Formeln, die AuthentizitAot bzw. Fiktiona-
litAot der Briefe unterstreichen (sollen), bis hin zur Fra-
ge, ob mit dem Brief nicht ein auf SerialitAut angelegtes
Medium zur Kommunikation vorliegt, das die Geste des
Abschiedsbriefs selbst als Abbruch von Kommunikation
von vornherein als paradox erscheinen 1Aasst.

KonferenzAYbersicht:

Jochen Strobel: 4Pathos und BanalitAnt des Endes.
Der Abschiedsbrief als GedAwmchtnismedium und als
Auvsthetische Inszenierung in Anthologien des 20. und 21.
Jahrhundertsa

Isabel Schlinzig: A&Frmahnung, Erbauung und Freund-
schaft A%ber den Tod hinaus: Elizabeth Singer Rowes
Abschiedsbriefea

Tomas Sommadossi: 4Letzte 4Zwischenbriefea in der
Korrespondenz zwischen Johann Jakob Bodmer und Pie-
tro di Calepio. Anmerkungen zum Brief-Wechsel von der
Natur des poetischen Geschmackes (1736)a

GAYnter Oesterle: 4Der letzte Brief im Streit. Das
PrekAsre des Freundschaftsbruchsa

Robert Vellusig: 44Ach, lieber Freund! diese Scene ist
aus!a Lessings letzter Briefa

Arne Klawitter: 43Bald, o Freund, entschlA%pfé ich
Dir / Schweigest Du noch 1Aenger mira. Korresponden-
zen des Dichters und Freigeists Ludwig August Unzeraa

Katja Kauer: 44Mein Alter verbietet mir die Hoffnung
auf der dauernden glA¥cklichen Existens mit dem Ge-
liebtena 4 Das Liebesade der FA%rstin Louise von Anhalt-
Dessau (1750-1811) an Aloys Hirt (1759-1837), hinterlegt
als aletzter Briefa in ihrem Originaltagebucha

Frank Baudach: 44Also kein mAY%ndliches Lebe-
wohl...A Das Ende der Freundschaft zwischen Johann
Heinrich VoA und Friedrich Leopold Graf zu Stolberga

Wolfgang Bunzel: Post fA%r die Zukuntft. Bettine von
Arnims aletzte Briefeaa

Olaf Briese: AAbschiedsbriefe zum Tode verurteilter
RevolutionArre aus den Jahren 1848 und 18494

JAqrg Schuster: Almagination und Proklamation.
Letzte Briefe um 19004

JAYrgen Egyptien: aLetzte Worte des Meisters. Ab-
schiede als Rituale im George-Kreisa

Tim LAqrke: aRichtungsstreit um letzte Dinge. Gott-
fried Benns letzte Karte an FW. Oelzea

Wojciech Kunicki: 4Ernst JA%nger und Henri Plard.
Die letzten Briefea

Sibylle SchAqnborn: 4Facit/Fazit. Von Schreibblocka-
den, abgebrochenen und nicht zugestellten Briefen 4 In-
geborg Bachmanns Briefpoetik des Aufschubsa

Helmut Peitsch: AGAY%nter Weissenborns Arbeit an
den 4Zeugnissen der letzten Stundeaa
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