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A. Jakir: Dalmatien zwischen den Weltkriegen

Aleksandar Jakir mÃ¶chte mit seiner Studie Ã¼ber
das Dalmatien der Zwi-schenkriegszeit “einen Beitrag
zur Erforschung der GrÃ¼nde des Schei-terns der ju-
goslawischen Integration leisten” (15), und stellt sich so
einer hochbrisanten Fragestellung. In der Tat scheint
die Ausgangslage bei diesem Forschungsthema doppelt
erschwert, da nicht nur kommuni-stisch ideologisierte
Blickwinkel der Nachkriegsjahrzehnte dechiffriert wer-
den muÃten, sondern auch die neueste, in der Tendenz
nicht selten nationalistisch apologetische Historiogra-
phie nicht immer zum besseren VerstÃ¤ndnis beitrÃ¤gt
und objektive Sichtweisen eher verstellt. Jakir ver-wahrt
sich denn auch konsequent gegen einseitige Deutungen,
die ent-weder nur den kroatischen Klagen Ã¼ber serbi-
sche HegemonieansprÃ¼che Rechnung tragen oder aber
letztere als reinen Mythos abtun mÃ¶chten. Seine Stu-
die ist ein wichtiger Beitrag zur Nationalismusforschung
in der regionalen Vielfalt SÃ¼dosteuropas, zu der es nach
wie vor nur wenige Grundlagenstudien gibt. Auf eine gu-
te theoretische Diskussion des Konzepts ’Nationalismus’
folgt eine kongruente und interessante Ãber-tragung
auf die sÃ¼dosteuropÃ¤ischen und spezifisch dalma-
tinischen Ver-hÃ¤ltnisse. GroÃe europÃ¤ische The-
men wie “wirtschaftlich-gesellschaftlicher Strukturwan-
del und Nations-/ Staatsbildung” (24) wurden bislang
fÃ¼r SÃ¼dosteuropa - und aus gegebenem AnlaÃ vor
allem fÃ¼r die LÃ¤nder des ehemaligen Jugoslawien -
kaum erforscht.

Auf die Frage, “warum und wie [â¦] die Konstruktion
einer neuen, jugo-slawischen nationalen IdentitÃ¤t” (15)

scheiterte, kann es nur eine kom-plexe Antwort geben.
Einerseits wird der Jugoslawismus als ein Begriff iden-
tifiziert, der von je her von den mit ihm operierenden
Gruppen je-weils unterschiedlich definiert wurde. Ande-
rerseits zeigte sich, daÃ die kroatische IdentitÃ¤t nach
dem Ersten Weltkrieg schon zu gefestigt war, um von
einem nicht ausreichend plausibel gemachten Jugosla-
wismus Ã¼berlagert werden zu kÃ¶nnen. Die Begeiste-
rung fÃ¼r den neuen Staat er-wies sich schnell als kaum
mehr als ein Reflex auf die Bedrohung durch italienische
GebietsansprÃ¼che und der Jugoslawismus als eine von
einer relativ kleinen Anzahl von Politikern und Intel-
lektuellen getragene Idee, die nicht zuletzt in der Folge
der Balkankriege und des Zusammen-bruchs Ãsterreich-
Ungarns an Wirkungskraft gewann. Serbien schlieÃ-lich
konnte als schon vor dem Krieg existierender Staat sei-
ne Kriegsteilnahme und seine reprÃ¤sentative Funkti-
on in Versailles zu einer Befrei-ungsideologie und ei-
nem FÃ¼hrungsanspruch den ehemals habsburgi-schen
SÃ¼dslawen gegenÃ¼ber ummodellieren.

Neben die politischen Aspekte stellt der Autor die
sozialen und interpre-tiert, Miroslav Hroch folgend, na-
tionale Forderungen als verschlÃ¼sselten Ausdruck so-
zialer BedÃ¼rfnisse. Er untermauert in Ã¼berzeugender
Weise seine These, “daÃ es nicht zuletzt das BewuÃtsein
der eigenen Unterent-wicklung war, welches die natio-
nale Emanzipation als Ãberwindungs-strategie [â¦] her-
vorbrachte” (22). Die Konstrukteure des neuen Staates
schafften es nicht, den Begriff des Jugoslawismus mit
dem der Moderni-sierung zu verbinden. Identifiziert Ja-
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kir als zentralen Motor fÃ¼r den Er-folg der Kroatischen
Bauernpartei, daÃ sie den Bauern konkrete Hilfen in der
genossenschaftlichen Organisation und der Alphabeti-
sierung bot, stellt er im Gegensatz dazu die Agitatoren
der jugoslawischen Idee als an den tatsÃ¤chlichen Be-
dÃ¼rfnissen vorbei argumentierend dar, die ange-sichts
ihrer Erfolglosigkeit die Bauern schlieÃlich stereotyp als
’faul’ und allzu verhaftet in ihrer traditionellen Lebens-
form abtaten.

Die enttÃ¤uschten Hoffnungen der dalmatini-
schen StÃ¤dter auf der ande-ren Seite zeigt der Au-
tor Ã¼berzeugend am Beispiel Splits auf, das von an-
fÃ¤nglichen megalomanischen Modernisierungshoff-
nungen ernÃ¼chterte auf das reale Verbleiben im Pro-
vinzstatus ohne ausreichende Anbindung an das Hinter-
land. Gerade diese fehlende Eisenbahnverbindung, seit
Ende des 19. Jahrhunderts gefordert und erst im titois-
tischen Jugoslawi-en tatsÃ¤chlich gebaut, verkÃ¶rpert
symptomatisch das Scheitern der Inte-grationsversuche
des ersten jugoslawischen Staates.

Ein interessantes und die These der Bedeutung sozia-
ler Faktoren in der Herausbildung von IdentitÃ¤ten be-
legendes Moment ist die Entwicklung der in Dalmatien
siedelnden serbischen Minderheit. Die sehr Ã¤hnlichen
elenden Lebensbedingungen der kroatischen und serbi-
schen Bauern - Jakir beschreibt eindrucksvoll die dalma-
tinische Variante der Weltwirt-schaftskrise - fÃ¼hrten
dazu, daÃ beide Gruppen einen Antagonismus zu Bel-
grad und zu groÃserbischen Aspirationen entwickelten.
Die Demar-kationslinien verliefen also durchaus nicht
nur entlang nationaler Defini-tionen, sondern schlossen
eine regionale Komponente ein, die dem Ge-fÃ¼hl ent-
sprang, von Belgrad wirtschaftlich und infrastrukturell
benachtei-ligt zu werden.

Als ein methodologischer Kritikpunkt ist anzumer-
ken, daÃ sich hinter dem fÃ¼r denUntertitel gewÃ¤hlten
Begriff ’Lebenswelt’ kaum anderes als eine solide Sozial-
und Politikgeschichte verbirgt. Obwohl der Autor sich
einleitend in der Standortbestimmung Ã¼berwiegend
auf kultur- und all-tagsgeschichtliche Arbeiten (27) be-
ruft, findet in der Folge eine (agrari-sche und urbane)
Milieurekonstruktion unterhalb der Ebene des Ã¶ffent-
lichen Diskurses kaum statt. Die subjektiven Vorstel-
lungswelten, die prÃ¤sentiert werden, sind durchweg die
von regionalen oder lokalen Poli-tikern, also von Perso-
nen, die im Lichte der Ãffentlichkeit sprachen und schrie-
ben. Auch werden deren Aussagen nicht immer in einen
Rahmen gebettet, der es erlaubte, ihren reprÃ¤sentativen
Wert zu entschlÃ¼sseln. Daran Ã¤ndert auch der Hin-
weis wenig, Aussagen Ã¼ber das dÃ¶rfliche (aber nicht
Ã¼ber das stÃ¤dtische) Leben beruhten, “wenn im Ein-
zelnen nicht nachgewiesen durch Zitate” (132) auf Ge-
sprÃ¤chen mit Zeitzeugen.

Die Arbeit ist in einer grammatikalisch und stilistisch
manchmal holpri-gen Sprache verfaÃt; das Kartenmate-
rial ist zum Teil wenig informativ, weil zu klein abge-
druckt und selbst fÃ¼r den des Kroatischen kundigen
Leser nur schwer entschlÃ¼sselbar. Da die formulierten
Thesen Ã¼berzeu-gend untermauert werden, schadet es
eher, wenn die gezogenen SchlÃ¼sse am Ende allzu ab-
rupt und geradlinig auf das zweite, titoistische Jugosla-
wien ausgeweitet und bis in die Gegenwart kolportiert
werden. Dessen hÃ¤tte es nicht bedurft, da viele Passa-
gen, z. B. Ã¼ber groÃserbische Ideo-logien und ethni-
sche Zwiste, Gedanken zu gegenwÃ¤rtigen Ereignissen
automatisch aufdrÃ¤ngen. In der Tat macht diese ’Ak-
tualitÃ¤t’ allein die Arbeit schon lesenswert.
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