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A. Zimmerman: Alabama in Africa

âAlabama in Africa?â â Der zunÃ¤chst irritierende
Titel verweist auf eine Expedition afroamerikanischer
Baumwollspezialisten in die deutsche Kolonie Togo im
Jahr 1901. Diese sollte zur InitialzÃ¼ndung fÃ¼r einen
exportorientierten Baumwollanbau in Westafrika wer-
den. Im Auftrag des Kolonialwirtschaftlichen Komitees
wandte sich ein deutscher LandwirtschaftsattachÃ© an
den GrÃ¼nder des Tuskegee Institutes (in Alabama),
Booker T. Washington â fÃ¼r mehrere Jahrzehnte ei-
nes der bekanntesten Sprachrohre afroamerikanischer
Emanzipation â, um zwei schwarze Baumwollpflanzer
und einen schwarzen Mechaniker zu engagieren, die den
âNegernâ beibringen sollten, wie man auf rationale und
wissenschaftlicheWeise Baumwolle pflanzte und erntete.
Doch diese Geschichte ist keineswegs nur fÃ¼r die kolo-
niale Entwicklung Togos wichtig, Andrew Zimmerman
gelingt hier eine faszinierende Verbindung von ameri-
kanischer, deutscher und togolesischer Geschichte, aber
auch von Sozial- und Wirtschaftsgeschichte mit politi-
scher Geschichte und Ideengeschichte. Das macht seine
Untersuchung fÃ¼r mehrere Lesergruppen zu einer in-
teressanten LektÃ¼re, da er immer wieder Verbindungen
zwischen dem New South, der deutschen Sozialwissen-

schaft (NationalÃ¶konomie) und der kolonialen Praxis
nachspÃ¼rt.

Das Tuskegee Institute hatte sich gegen Ende des 19.
Jahrhunderts einen guten Ruf als Hochschule fÃ¼r Afro-
amerikaner erarbeitet und dabei statt auf humanistische
Bildung ganz auf die gewerbliche und agrarische Ausbil-
dung gesetzt. Washington vertrat dabei eine konservati-
ve Position und setzte ganz auf Segregation von Schwarz
und WeiÃ und eine rigorose Kontrolle der Arbeit. Des-
halb erschienen die Tuskegee-Absolventen den deut-
schen Kolonialenthusiasten als geeignete Vorbilder, um
den âNegernâ in Togo diese landwirtschaftlichen Tech-
niken zu vermitteln. Die Baumwollsorten Togos, die in
Heimarbeit gesponnen und zu strapazierfÃ¤higen Stof-
fen gewoben wurden, konnten wegen ihrer kÃ¼rzeren
Fasern nicht maschinell verarbeitet werden. Durch An-
bau neu zu zÃ¼chtender Sorten in den Kolonien sollte die
deutsche Textilindustrie von der amerikanischen Baum-
wolle unabhÃ¤ngig werden. Diese hochwertige Baum-
wolle wurde in den amerikanischen SÃ¼dstaaten nun
meist nicht mehr durch Sklaven auf Plantagen ange-
baut, sondern durch FarmpÃ¤chter, die den Grundei-

1

http://www.h-net.org/reviews/
http://www.amazon.com/exec/obidos/ASIN/0691123624
http://www.amazon.com/exec/obidos/ASIN/0691123624


H-Net Reviews

gentÃ¼mern oft einen Teil der Ernte (sharecropping)
abliefern mussten oder durch Schulden in einem neu-
en AbhÃ¤ngigkeitsverhÃ¤ltnis gehalten wurden. Diese
im New South propagierte LÃ¶sung fÃ¼r das Arbeits-
und Disziplinproblem weckte auch das Interesse des
Vereins fÃ¼r Sozialpolitik. Vielen Mitgliedern erschien
das Problem des Landarbeitermangels im ostelbischen
PreuÃen der in den USA diskutierten âNegerfrageâ sehr
Ã¤hnlich. Auf beiden Seiten des Atlantiks bevorzugte
man in den wissenschaftlichen und politischen Debat-
ten das Ideal eines bÃ¤uerlichen Kleinbetriebs, der ei-
nige lebensnotwendige Ressourcen bereits selbst erwirt-
schaftete, aber ohne zusÃ¤tzliche Lohnarbeit in den agra-
rischen GroÃbetrieben nicht Ã¼berleben konnte. Die-
ses im New South als Pachtbetrieb zunehmend etablierte
System setzte sich im ostelbischen PreuÃen jedoch nicht
durch â trotz aller Germanisierungspolitik und forcier-
ten Ansiedlung mussten die Gutsbesitzer auf polnische
Wanderarbeiterinnen und Arbeiter zurÃ¼ckgreifen. Die
dabei im Verein fÃ¼r Sozialpolitik und in der preuÃi-
schen BÃ¼rokratie kursierenden Vorstellungen Ã¼ber
die Polen als zwar fleiÃige, aber undisziplinierte Ar-
beitskrÃ¤fte, die einer strengen Aufsicht bedÃ¼rften, gli-
chen auf verblÃ¼ffende Weise den amerikanischen Ste-
reotypen des âNegersâ. Weil Zimmerman herausarbei-
tet, wie sich fÃ¼hrende Mitglieder des Vereins (Schmol-
ler, Knapp, Kaerger, spÃ¤ter auch Max Weber) mit den
SÃ¼dstaaten nach dem BÃ¼rgerkrieg befassten und dass
W.E.B. DuBois Ã¼ber diese Frage eine staatswirtschaft-
liche Dissertation bei Gustav von Schmoller und Adolph
Wagner verfasste, wird die These plausibel, wonach der
New South als Modell einer auf die Ã¶stlichen Teile
PreuÃens und die deutschen Kolonien Ã¼bertragbaren
sozialen Ordnung gedacht wurde. Dass jedoch der New
South zum Fundament eines âcolonial New South, a glo-
bal Southâ (S.Â 204) wurde, diese These erscheint insge-
samt Ã¼berzogen, auch wenn sie geradezu paradigma-
tisch in eine Publikationsreihe mit dem Titel âAmerica
in the Worldâ passt. Eine ethnisch segregierte Arbeits-
teilung war nÃ¤mlich im letzten Drittel des 19. Jahrhun-
derts weder eine Besonderheit des New South, noch las-
sen sich am Beispiel Togos allgemeine Aussagen Ã¼ber
einen âglobalen SÃ¼denâ fÃ¤llen.

Der Verlauf der Expedition und ihre Folgen werden
von Zimmermann an ihren Zielen gemessen und des-
halb als eine Geschichte des Scheiterns dargestellt: Ei-
ne bis dahin nach Geschlecht getrennte und auf der je-
weiligen wirtschaftlichen Autonomie von Frauen und
MÃ¤nnern beruhende Landwirtschaft lieÃ sich nicht

mit dem angestrebten Ideal eines bÃ¤uerlichen Kleinbe-
triebs mit einer europÃ¤isch-monogamen Familienstruk-
tur vereinbaren. Auch die unter der Leitung von (schwar-
zen) Experten gegrÃ¼ndeten Landwirtschaftsschulen zo-
gen keine SchÃ¼ler an. Der Bildungseifer der Afri-
kaner richtete sich vielmehr auf Englisch-Kenntnisse,
die fÃ¼r den Handel nÃ¼tzlich waren oder fÃ¼r ei-
ne BÃ¼rotÃ¤tigkeit und damit einen sozialen Aufstieg
qualifizierten. Das aus Tuskegee Ã¼bernommene Kon-
zept einer praktischen Ausbildung war fÃ¼r die Togo-
lesen wenig attraktiv, pointiert bezeichnet Zimmerman
das Projekt als eine âColonial Decivilising Missionâ. So
erstaunt es wenig, dass fast alle SchÃ¼ler durch Zwangs-
maÃnahmen rekrutiert werden mussten. Die amerika-
nischen LehrkrÃ¤fte wollten eine Baumwollproduktion
entwickeln und dazu beitragen, die Afrikaner wirtschaft-
lich autonomer zu machen, sie verstanden sich gewis-
sermaÃen als Entwicklungshelfer. Ebenso wie die exter-
ne Wahrnehmung ihrer Mission blendeten sie vÃ¶llig
aus, dass alle ihre MaÃnahmen Zwangscharakter trugen,
dass den Afrikanern ihre wirtschaftliche Autonomie ge-
nommen und sie in eine dauerhafte wirtschaftliche Ab-
hÃ¤ngigkeit gebracht wurden. Nach den mehrfach do-
kumentierten FehlschlÃ¤gen ist es allerdings fÃ¼r den
Leser sehr Ã¼berraschend und kaummehr nachvollzieh-
bar, dass der Baumwollanbau in Togo trotzdem zu einer
mehrfach imitierten Erfolgsgeschichte wurde, die sich
nach dem Ende der deutschen Kolonialherrschaft und
bis nach der UnabhÃ¤ngigkeit fortsetzte. Dieser Ãber-
raschungseffekt entsteht, weil es Zimmerman in diesem
Kapitel primÃ¤r darum geht, den von Zeitgenossen und
Kolonialapologethen verbreiteten Mythos einer erfolg-
reichen Tuskegee-Expedition und einer deutschen “Mus-
terkolonie” zu widerlegen, indem er den “Erfolg” eben
nicht nur an den Exportzahlen, sondern auch an den da-
bei eingesetzten Mitteln bewertet.

Dass der in Washington lehrende Zimmerman ein
Spezialist fÃ¼r die deutsche Ideengeschichte des Kai-
serreichs und kein Sozial- und Wirtschaftshistoriker ist,
merkt man der Studie an vielen Stellen an. Sein Interes-
se gilt mehr den intellektuellen Beziehungen zwischen
fÃ¼hrenden deutschen und amerikanischen Sozialwis-
senschaftlern und den Auswirkungen dieser Verflechtun-
gen auf die verwendeten wissenschaftlichen Kategori-
en und die Konzeptionierung von Forschungen als etwa
den HandlungsspielrÃ¤umen und WiderstÃ¤nden ame-
rikanischer oder afrikanischer Pflanzer. In dieser ide-
engeschichtlichen Perspektive liegt auch die besondere
StÃ¤rke dieser wichtigen transatlantischen Studie.
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If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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