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W. Bachmann: Die UdSSR und der Nahe Osten

WÃ¤hrend die Beziehungen der Sowjetunion zur
Dritten Welt zu Amtszeiten Nikita Chruschtschows und
Leonid Breschnews in den letzten Jahren verstÃ¤rkt
ins Interesse deutscher und internationaler Historiker
gerÃ¼ckt sind, ist die â nicht nur im Hinblick auf
die AuÃenbeziehungen â wenig erforschte Phase des
SpÃ¤tstalinismus gewissermaÃen Ã¼bersprungen wor-
den. FÃ¼r einen Ãberblick Ã¼ber aktuelle Forschungen
zum Thema siehe: David Engerman, The Second Worl-
dâs Third World, in: Kritika 1 (2011), S.Â 183-211; To-
bias Rupprecht, Die Sowjetunion und die Welt im Kal-
ten Krieg. Neue Forschungsperspektiven auf eine ver-
meintlich hermetisch abgeschlossene Gesellschaft, in:
JahrbÃ¼cher fÃ¼r Geschichte Osteuropas 3 (2010), S.Â
381-399; zum SpÃ¤tstalinismus siehe das erste Kapitel
von Vladimir Zubok, Zhivagoâs Children. The Last So-
viet Intelligentsia, London 2009; Jan Behrends, Die er-
fundene Freundschaft. Propaganda fÃ¼r die Sowjetuni-
on in Polen und in der DDR, KÃ¶ln 2006 und weiter-
hin: Elena Zubkova, Russia after the War. Hopes, Il-
lusions, and Disappointments 1945-57, New York 1998.
Die aus einer Dissertation an der UniversitÃ¤t Eichs-
tÃ¤tt entstandene Studie Wiebke Bachmanns leistet ei-
nen wichtigen Beitrag, um diese LÃ¼cke zu schlieÃen.
Basierend auf russischem und englischem Archivmate-
rial untersucht sie die Interaktionen der Sowjetunion
mit dem Nahen Osten, vorrangig Israel/PalÃ¤stina und
Ãgypten. Dabei bezieht sie auch die osteuropÃ¤ischen
Staaten, die USA und GroÃbritannien in ihre Darstel-
lung mit ein und stellt RÃ¼ckbezÃ¼ge zu den groÃen

muslimischen und jÃ¼dischen Minderheiten innerhalb
der UdSSR her. Bachmanns Fragestellung, warum die So-
wjetunion sowohl den arabischenNationalismus als auch
die jÃ¼dische Gemeinschaft in PalÃ¤stina und spÃ¤ter
die StaatsgrÃ¼ndung Israels unterstÃ¼tzte, wÃ¤hrend
im eigenen Land antisemitische Kampagnen liefen, ist
innovativ und wird mit geopolitischen Argumenten
Ã¼berzeugend beantwortet.

PalÃ¤stina war fÃ¼r die UdSSR in der Nachkriegszeit
primÃ¤r als Kontroll- und Handelsknotenpunkt des Bri-
tischen Empires interessant, und die sowjetische Haltung
zur Region war âTeil einer allgemeinen anti-britischen
Politikâ (S.Â 115). Obwohl Stalin auch gegenÃ¼ber den
jÃ¼disch dominierten frÃ¼hen kommunistischen Grup-
pen in PalÃ¤stina offiziell fÃ¼r einen multiethnischen
Staat eintrat, gelang es den Zionisten sehr erfolgreich, die
Sowjetunion fÃ¼r ihre Belange zu mobilisieren. Bach-
mann nennt sechs GrÃ¼nde fÃ¼r diese Ã¼berraschende
âInteressenskorrelationâ (S.Â 109): Der von Marxisten
traditionell eigentlich abgelehnte jÃ¼dische Nationalis-
mus sollte erstens das Britische Empire im Nahen Os-
ten schwÃ¤chen und zweitens die USA und GroÃbri-
tannien gegeneinander ausspielen. Zudem erhoffte Sta-
lin sich einen internationalen Prestigegewinn fÃ¼r die
Sowjetunion durch die Sympathien der jÃ¼dischen Ge-
meinden, vor allem in den USA, und die Etablierung ei-
nes âprogressivenâ Staates mit sozialistischen Elementen
(wie Zionisten ihn bewusst gegenÃ¼ber sowjetischen
Vertretern prÃ¤sentierten) in einer als rÃ¼ckstÃ¤ndig
wahrgenommenenWeltregion. Und schlieÃlich, so Bach-
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mann, strebte Stalin nach der Anerkennung der UdSSR
als GroÃmacht mit globalem diplomatischem Mitspra-
cherecht.

Die sowjetische Presse berichtete daher wohlwol-
lend Ã¼ber die israelische StaatsgrÃ¼ndung imMai 1948
und verurteilte den unmittelbar darauffolgenden An-
griff der arabischen Staaten (wenn auch als englisch-
imperialistische Aggression). HÃ¶hepunkt der sowjeti-
schen Israel-Hilfe war der Verkauf von riesigen Mengen
deutschen und englischen KriegsgerÃ¤ts aus tschecho-
slowakischen BestÃ¤nden. Nur dank dieser Lieferungen,
bezahlt mit dem Geld vorrangig amerikanischer Juden
und unter Umgehung eines UN-Waffenembargos fÃ¼r
den Nahen Osten, konnte, gestand der erste israelische
Premier David Ben-Gurion spÃ¤ter, der eben ausgerufe-
ne jÃ¼dische Staat Ã¼berleben.

Als die Staatswerdung Israels aber auf Interesse und
Sympathie der sowjetischen Juden stieÃ und Golda Mair
als erste Botschafterin Israels in Moskau fÃ¼r deren
Ausreise warb, kamen dem paranoiden greisen Diktator
Zweifel an der LoyalitÃ¤t der Umworbenen (ein Verweis
auf die unrÃ¼hmliche Rolle des sowjetischen Spions Is-
rael Beer, der diese Furcht schÃ¼rte, fehlt leider). Stalins
Kampagne gegen âKosmopolitenâ, mit ihren Schaupro-
zessen und Morden vor allem an Juden in der UdSSR und
Osteuropa von 1948 bis 1953, sieht Bachmann als eine di-
rekte Folge des Israel-Engagements der Sowjetunion und
folgt mit diesem BegrÃ¼ndungsmuster der gÃ¤ngigen
aktuellen Forschungsmeinung. Die ZurÃ¼ckweisung ei-
ner Sonderrolle fÃ¼r die sowjetischen Juden als spezi-
elle Opfergruppe des Weltkriegs war sicher auch ein Be-
weggrund fÃ¼r die antisemitische Kampagne Stalins. Bis
in die 1990er-Jahre gab es darÃ¼ber hinaus aber auch
spekulative Thesen einer bevorstehenden Massendepor-
tation oder gar eines sowjetischen Holocausts einerseits,
oder einer Provokation Stalins um einen Krieg mit den
USA anzuzetteln andererseits. Diese Ansichten gelten
schon seit einiger Zeit als Ã¼berholt; es existierten zwar
GerÃ¼chte, aber bis heute wurde kein einziges Doku-
ment gefunden, dass PlÃ¤ne dieser Art belegen wÃ¼rde
â auf die Debatte hÃ¤tte jedoch kurz verwiesen werden
kÃ¶nnen. Zusammenfassend bei: Jean-Jacque Marie, Lâ-
Antisemitisme en Russie, Paris 2009, S.Â 353-361; Anto-
nella Salomoni, LâUnione SoviÃ©tica e la Shoa. Genoc-
idio, resistenza, rimozione, Bologna 2007; Arno Lustiger,
Rotbuch Stalin und die Juden. Die tragische Geschichte
des JÃ¼dischen Antifaschistischen Komitees und der so-
wjetischen Juden, Berlin 1998. Die Beziehungen zu Isra-
el verschlechterten sich bereits ab Ende 1948; eine Ten-
denz, die durch die zunehmende Westorientierung Ben-

Gurions noch verschÃ¤rft wurde. Kurz vor seinem Tod
brach Stalin die Beziehungen ab; sie wurden zwar im
Sommer 1953 fÃ¼r einige Jahre wieder hergestellt, dann
aber mit dem Sechstagekrieg 1967 dauerhaft auf Eis ge-
legt.

Die Beziehungen der Sowjetunion zu den arabischen
Staaten basierten zunÃ¤chst auf der gleichen antiim-
perialistischen Interessensgemeinschaft wie jene zu den
Zionisten und hatten ihre VorlÃ¤ufer in den freund-
schaftlichen Beziehungen zur kemalistischen TÃ¼rkei
und zu Persien in den 1920er-Jahren. Das Umschwen-
ken auf eine dezidiert pro-arabische Position ab En-
de der 1940er-Jahre war laut Bachmann wieder geo-
politisch motiviert: Die mÃ¶gliche Einbeziehung arabi-
scher LÃ¤nder in ein westliches VerteidigungsbÃ¼ndnis
empfand der Kreml als sicherheitspolitische Bedrohung.
Man hÃ¤tte noch ergÃ¤nzen kÃ¶nnen, dass der Kreml
auch auf die numerische Ãberlegenheit der Araber und
den draus resultierenden langfristigen Vorteil im Nahost-
Konflikt setzte. Den letzten Ausschlag gab schlieÃlich die
Revolte der nationalistischen Offiziere um Gamal Abdel
Nasser 1952 in Kairo, aus dessen anti-englischer Politik
und seinem BedÃ¼rfnis nach modernen Waffen heraus
sich allmÃ¤hlich eine âneue Interessensallianzâ (S.Â 180)
bildete.

Bachmann ist eine vielschichtige diplomatiege-
schichtliche Studie gelungen, die sich Ã¼ber weite Stre-
cken klassisch auf geopolitische Entscheidungen, Ver-
trÃ¤ge und Kabelberichte stÃ¼tzt. Eine kulturhisto-
risch erweiterte Diplomatiegeschichte im Sinne Susan-
ne Schattenbergs, kein Muss aber oft eine erhellende
neue Perspektive, liefert sie nicht. Sie betont vor allem
die realpolitischen Interessen der Akteure, was fÃ¼r die
spÃ¤tstalinistische Sowjetunion plausibel ist, aber fÃ¼r
die recht kurz behandelte Ã¤gyptische Seite und fÃ¼r
die Zeit nach Stalins Tod vielleicht einige Aspekte zu
kurz kommen lÃ¤sst. Mit der BeschrÃ¤nkung auf den
Zeitraum bis zum 20. Parteitag der KPdSU 1956 endet
das Buch da, wo man gewinnbringend die rein geopo-
litischen ErklÃ¤rungsmuster um interessante Transfer-
phÃ¤nomene zwischen Moskau und Kairo hÃ¤tte erwei-
tern kÃ¶nnen. Susanne Schattenberg, Die Sprache der
Diplomatie oder Das Wunder von Portsmouth. Ãberle-
gungen zu einer Kulturgeschichte der AuÃenpolitik, in:
JahrbÃ¼cher fÃ¼r Geschichte Osteuropas 56 (2008) 1,
S.Â 3-26; Tobias Rupprecht, Unter Autokraten, in: nzz-
online 03.03.2011, (11.08.2011).

Ein paar weitere Details lieÃen sich monieren: Sehr
viel substantieller Text in den FuÃnoten und eine stre-
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ckenweise etwas sprÃ¶de Stilistik stÃ¶ren mitunter den
Lesefluss. Bachmann holt zu Beginn des Buches weit
aus und sieht den sowjetischen Imperialismus in einer
russisch-imperialen KontinuitÃ¤t und die Bolschewiki
als neue TrÃ¤ger des Sendungsgedankens der Orthodo-
xie. Auf die Gefahr historischer Entkontextualisierung
und VerkÃ¼rzung, die in dieser KontinuitÃ¤tsthese liegt,
hat schon Dietrich Geyer in den 1970er-Jahren hingewie-
sen. Dietrich Geyer (Hrsg.), Osteuropa-Handbuch. Bd.
AuÃenpolitik I (1917-1955), KÃ¶ln 1972, S.Â 1-19. An-
stelle der Verweise auf die Mongolenherrschaft wÃ¤ren
vielleicht noch mehr BezÃ¼ge zum zeitgenÃ¶ssischen
welthistorischen Kontext der Entkolonialisierung hilf-
reich gewesen: Die Teilung PalÃ¤stinas ereignete sich
zur selben Zeit wie die Teilung Indiens und des Kon-
gos, wo in der Folge recht Ã¤hnliche MaÃnahmen po-
litisch gewollter ethnischer SÃ¤uberungen stattfanden.
Und fÃ¼r die sowjetische Abkehr von Israel spielte auch

die Erfahrung mit dem Iran und der TÃ¼rkei eine Rolle;
beide LÃ¤nder hatten sich trotz der Avancen aus Mos-
kau nach Westen orientiert. BezÃ¼glich der Muslime
in der Sowjetunion, die immerhin zehn Prozent der so-
wjetischen BevÃ¶lkerung ausmachten, hÃ¤tte man an-
merken kÃ¶nnen, dass sie von Moskau nicht nur als
Bedrohung der staatlichen IntegritÃ¤t gesehen wurden,
sondern auch in der sowjetischen AuÃendarstellung als
Vorbild fÃ¼r eine gelungene gelenkte Modernisierung
ârÃ¼ckstÃ¤ndigerâ Regionen prÃ¤sentiert wurden.

Ungeachtet dieser EinschrÃ¤nkungen hat Wiebke
Bachmann mit ihrer â mit knapp 200 Seiten ange-
nehm konzisen â Diplomatiegeschichte einen wichti-
gen Beitrag zu den AuÃenbeziehungen der UdSSR im
SpÃ¤tstalinismus geschrieben und trÃ¤gt damit auch
zum VerstÃ¤ndnis der FrÃ¼hphase des Nahost-Konflikts
bei, der bis heute die Weltpolitik und das Leben der Men-
schen in dieser Region prÃ¤gt.
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