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S. Hagemann: Die Siedlerbewegung

Bei der vorliegenden Monographie handelt es sich um
die A¥%berarbeitete Fassung der Dissertation von Steffen
Hagemann, die er am Institut fAYr Politikwissenschaften
der Freien UniversitAot Berlin vorgelegt hat. Damit wid-
met sich der Autor einem Thema, zu dem bereits unter
verschiedensten Gesichtspunkten publiziert wurde. Ge-
nau dies ist auch der AnknA¥pfungspunkt Hagemanns:
Ihm geht es weniger darum, neue empirische Erkennt-
nisse darzulegen, als vielmehr die unterschiedlichen As-
pekte der Forschung in einem umfassenden Analysean-
satz zu vereinen, um so eine ganzheitliche ErklAorung
fA%r das Siedler-PhAonomen vorlegen zu kA9nnen. In
einer Amultifaktorielle[n] Analyseperspektivea (S.A 29)
befasst sich Hagemann daher mit unterschiedlichen As-
pekten der Bewegung wie Ideologie, AnhAcngerschatft,
politischer Arbeit, Einbettung in die Gesellschaft oder in-
terner Differenzierung,.

Vor diesem Hintergrund entwickelt er im ersten Ka-
pitel einen Ansatz, der Fundamentalismustheorien, Theo-
rien zu sozialen Bewegungen und politischen Gelegen-
heitsstrukturen miteinander vereint. Damit will Hage-
mann einerseits Ideologie und Strukturen fundamen-
talistischer Bewegungen charakterisieren und anderer-
seits ihr Verhalten in ihrem spezifisch historisch-sozialen
Umfeld analysieren. ZusAnstzlich ergAonzt Hagemann
diesen theoretischen Ausgangspunkt je nach Betrach-
tungsfeld um weitere theoretische Elemente, wie zum
Beispiel dkognitive Dissonanza und agescheiterte Pro-
phetiea (S.A 325ff.) (zur ErklAcrung der Differenzie-
rung)a Hegemonie- und Nationalismustheorien (S.A 235-
251) (zur VerhAnltnisbeschreibung verschiedener Narra-

tiven), adiagnostische framing Analysend, die im aDis-
kursfelda der 4Bewegungsnarrativena verortet werden
(S.A 29fF) (zur ErklAorung, wie Texte unter bestimmten
politischen UmstAcnden gelesen werden) und weitere
mehr.

Unter diesen theoretischen PrAumissen beleuchtet
Hagemann sehr kenntnisreich verschiedene Themenfel-
der im Zusammenhang mit dem PhAsnomen Gush Emu-
nim. Er widmet sich der messianischen Ideologie sowie
der Genese der Bewegung (Kapitel 2) und beschreibt ihre
politische AktivitAot durch eigene Parlamentarier, Lob-
byarbeit oder auAerparlamentarischen Protest (Kapitel
3).

Im Anschluss daran hebt Hagemann hervor, wie zen-
tral die Kooperation zwischen Siedlern und SAskularen
zur FAqrderung des Siedlungsprojekts war. Er unter-
streicht dies, indem er herausarbeitet, dass die AffinitAnt
zwischen den Narrativen der nationalreligiA{sen Sied-
lerbewegung und den sAckularen Zionisten die ideologi-
sche Voraussetzung fA%r die FAfrderung des Siedlungs-
projekts durch die sAnkulare Mehrheit war (Kapitel 4).
Gleichzeitig zeigt er aber auch die sich im Laufe der Zeit
entwickelnden Konfliktlinien zwischen beiden Narrati-
ven auf, die letztlich im Oslo-Abkommen und im Abzug
aus Gaza sichtbar wurden. Die daraufhin folgende Kri-
se im Lager der NationalreligiAYsen resultierte in einem
Aberdenken ihres VerhAnltnisses zu Staat und Gesell-
schaft.

Diese Neuorientierung sowie die sich daraus erge-
bende Dynamik und die damit zusammenhAungende
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Radikalisierung in Teilen der Bewegung werden im
fA¥nften Kapitel thematisiert. Dieses Kapitel ist insofern
das spannendste des Buches, da es zu der ideologischen
als auch organisatorischen Ausdifferenzierung der Bewe-
gung noch relativ wenig SekundAurliteratur gibt. Daher
ist es auch begrA%Aenswert, dass Hagemann mit rund
140 Seiten den Schwerpunkt des Buches auf diesen As-
pekt legt. Der Autor greift hier die von Gideon Aran erst-
malig in die Siedlerforschung eingefA%hrte Theorie der
agescheiterten Prophetiea auf, die sich mit den Folgen
enttAouschter messianischer Erwartungen befasst 4 eine
Situation mit der sich die religiA{sen Siedler spAutestens
seit den Oslo-Abkommen 1993 konfrontiert sahen. Hage-
mann zeigt vor dem Hintergrund dieses Analyserahmens
auf, wie sich die Bewegung in Folge des Auseinandertre-
tens von Erwartung und RealitAst ideologisch und orga-
nisatorisch ausdifferenziert.

In der Gesamtbetrachtung von Hagemanns 4Die
Siedlerbewegung gibt es positive, wie auch negative As-
pekte zu erwAchnen. Sehr positiv hervorzuheben ist si-
cherlich wie er in KapitellAunge die wichtigsten Themen-
felder Gush Emunims darlegt. In diesem Sinne ist Ha-
gemann eine umfassende Beschreibung der Bewegung
durchaus gelungen. Zu Diensten kam ihm hier seine of-
fenkundige Vertrautheit mit der breiten Literatur zum
Thema.

Ob es ihm allerdings gelungen ist, einen neuartigen
theoretischen Rahmen zu entwickeln, der die Siedlerbe-
wegung in all ihren Aspekten zu erklAoren vermag, er-
scheint fraglich. Vielmehr scheint der Autor dieses Be-
mA¥%hen dadurch auszudrA¥%cken, mA9glichst eine Viel-
zahl der in der SekundAurliteratur verwandten theoreti-
schen Elemente in seinem Ansatz inkorporieren zu wol-
len. So finden sich im Laufe des Buches unter anderem
Konzepte zu Zivilreligion, addiagnostischer framea, her-
meneutische Textanalysen, praxeologische Betrachtung
des Bewegungshandelns, Nationalismustheorie, Hege-
monietheorien, Illegalismus, acamp partya, afailed pro-
phesya und noch einige mehr. Dies lAusst das Buch
AYberladen wirken und hilft kaum Sachverhalte an-
schaulicher zu machen. Als Leser fragt man sich oftmals,
ob die ErlAnuterung des empirischen Sachverhalts nicht
als ErklAorung ausgereicht hAutte.

Ein zweiter Kritikpunkt betrifft das letzte Kapi-
tel zur Ausdifferenzierung der Siedlerbewegung. Ha-
gemann beschreibt zwar die im Zuge der Differenzie-
rung entstandenen radikalisierten Lager arechtsa vom
Siedler-Mainstream sehr anschaulich. Es wAudre aber
auch wAY%nschenswert gewesen, einen Blick auf die mo-

derateren Siedlerrabbiner alinksd vom Mainstream zu
werfen. Dazu gehAqren prominente Rabbiner wie Aha-
ron Lichtenstein, Yoel Ben Nun, Yehuda Amital, Men-
achem Fruman, Avi Gisser und weitere. Im Zusammen-
hang des Buches ist dies von Bedeutung, da diese Rabbi-
ner explizit Demokratie als System unterstA%tzen 4 was
Hagemanns These, dass die Siedler ein theokratisches
System errichten wollen, das 4zentralen demokratischen
GrundsAntzen [4]] widersprichta (S.A 295) in ein anderes
Licht stellen wA%rde.

Dass Hagemann hierauf nicht eingeht, ist bedau-
erlich, denn dies hAntte unter UmstArnden auch ei-
nen neuen, kritischen Blick auf die von ihm verwand-
ten Fundamentalismustheorien erA{ffnet, denn aus Sicht
der Fundamentalismustheorien streben 4fundamentalis-
tisched Bewegungen nach einem theokratischen Staat,
dessen Charakter zumindest latent in die NAche des To-
talitarismus gerA%ckt wird. Hagemann zitiert Autoren,
die von atotalitAarer Ideologiea (S.A 61), atotaler reli-
giAqser Gesetzesethika (S.A 62) oder von der 4Bezeich-
nung des Fundamentalismus als dritten Totalitarismusa
(S.A 69) sprechen. Die oben genannten Rabbiner lassen
sich sicherlich nicht unter einer solchen PrAzmisse ein-
ordnen.

Eine letzte, noch am Rande zu erwAchnende Kor-
rektur betrifft Hagemanns Kapitel zur Ausdifferenzie-
rung der Siedlerbewegung aufgeworfene These, dass sich
der Grad der antistaatlichen Haltung an der messia-
nischen Aberzeugung messen lAusst. Dies mag zwar
fAYr einen Teil der Siedler zutreffend sein, aber sicher-
lich nicht fA%r alle. Das wichtigste Gegenbeispiel war
der in den letzten Jahren bedeutendste FA%hrer der re-
ligiAqsen Zionisten selbst: Abraham Shapira, der Lei-
ter des Merkas HaRav Yeshiva (gestorben 2007). Die-
ser hat seine antistaatliche Haltung dezidiert halachisch
(dem religiA9sen Gesetz folgend) und nicht messianisch-
kabbalistisch (den Advent des Messias verhindernd) be-
grA¥ndet. Dies beschreibt Shlomo Fischer anschaulich:
WAGchrend die messianische StrAfmung Befehlsverwei-
gerung mit der vom Staat nicht erkannten inhAcrenten
Bestimmung des jA%dischen Volkes begrA¥ndet, urteilt
Shapira streng halachisch: Es sei nach der Thora verbo-
ten Land aufzugeben, daher muss man sich dem Staat
verweigern. Vgl. Shlomo Fischer, Self-Expression and De-
mocracy in Radical Religious Zionist Ideology, 2007, un-
verAqffentlichte Dissertation, S.A 391ff.

Hagemann hat mit &Die Siedlerbewegunga ein
sehr gut informiertes Aberblicksbuch vorgelegt, das in
auch in der englischen Forschungsliteratur keine Ent-
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sprechung hat. Das heiAt als Aberblicks- und Ein- empirische oder analytische Neuerungen. FA%r Laien ist
fA%hrungsliteratur in einem wissenschaftlichen Rahmen das Buch auf Grund seiner Theorielastigkeit kaum zu
ist das Buch durchaus zu empfehlen. Wenn man aller- empfehlen.

dings mit der Materie vertraut ist, bietet das Buch kaum
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