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H. Herwig: The Marne 1914

Die Schlacht an der Marne gilt als Wendepunkt des
Ersten Weltkriegs. In der zweiten Septemberwoche 1914
stieÃen Ã¶stlich von Paris franzÃ¶sische, britische und
deutsche Armeen aufeinander â in einem GroÃraum,
der durch vier FlÃ¼sse geprÃ¤gt wird, die allesamt
in die Marne mÃ¼nden. Die Schlacht endete mit dem
RÃ¼ckzug des deutschen Heeres hinter die Aisne. Damit
war der Schlieffenplan gescheitert.

Holger H. Herwig, Professor an der UniversitÃ¤t
Calgary und verdienter Fachmann fÃ¼r die Geschich-
te des Ersten Weltkriegs, verdichtet seine Darstellung
auf wenige Hauptdarsteller: die ArmeefÃ¼hrer. Ihre
PlÃ¤ne und Entscheidungen sind es vor allem, die Her-
wig Ã¼ber neun Kapitel hinweg im Rhythmus eines lite-
rarischen Dramas schildert â Prolog, drei Akte (Entfal-
tung, Wendepunkt, Entscheidung), Epilog. Insofern er-
innert das Buch an Haffners Kammerspiel âDas Wun-
der an der Marneâ; schon Sebastian Haffner hatte die
Marneschlacht als Duell der GenerÃ¤le geschildert. Se-
bastian Haffner/Wolfgang Venohr, Das Wunder an der
Marne. Rekonstruktion der Entscheidungsschlacht des
Ersten Weltkriegs, Bergisch Gladbach 1982. Und wie
Haffner behandelt auch Herwig den gesamten August-
Feldzug, nicht nur die KÃ¤mpfe an der Marne. Herwig
entwickelt keine Fragestellungen, sondern betont das
Eigengewicht der Schlacht: Die Marne sei âdie bedeu-
tendste Landschlacht des 20. Jahrhundertsâ (S. XI). Sol-
che Wertungen kÃ¶nnen aber nicht zuletzt mit natio-
nalen PrÃ¤gungen zusammenhÃ¤ngen. Russische, deut-
sche, amerikanische, britische und franzÃ¶sische His-

toriker zum Beispiel kÃ¶nnten auch âStalingradâ, âD-
Dayâ, âVerdunâ oder die âSommeâ zur bedeutendsten
Landschlacht des letzten Jahrhunderts erklÃ¤ren.

Herwig wagt AusflÃ¼ge in die kontrafaktische Ge-
schichtsschreibung. âOhne die Schlacht an der Marne
hÃ¶chstwahrscheinlich kein Hitler, kein Horthy, kein
Lenin, kein Stalin.â (S. XII) Solche Gedankenspiele sind
stets reizvoll und nie zu widerlegen; der historischen Ein-
sicht aber dienen sie in diesem Fall wenig. Denn Ãhn-
liches kÃ¶nnte man von vielen Schlachten behaupten.
Ohne KÃ¶niggrÃ¤tz etwa hÃ¶chstwahrscheinlich kein
Sedan, kein Reich, kein Hitler, kein Horthy, kein Lenin,
kein Stalin â wer wollte widersprechen?

Herwig wÃ¤hlt einen ungewohnten Blickwinkel.
âDieses Buch ist anders. Zum ersten Mal wird die
Schlacht an der Marne aus Sicht derjenigen analysiert,
die sie begonnen haben: aus Sicht der sieben deutschen
Armeen, die in Belgien und Frankreich einmarschier-
tenâ (S. XIV). TatsÃ¤chlich schlieÃt Herwigs moderne,
archivnahe Studie der Marneschlacht aus Ã¼berwiegend
âdeutscherâ Sicht fachlich eine LÃ¼cke. Herwig hat Ma-
terial aus den Staatsarchiven in Freiburg, MÃ¼nchen,
Karlsruhe, Stuttgart und Dresden herangezogen, darun-
ter dreitausend bisher kaum genutzte preuÃische Hee-
resakten, die 1988 aus der Sowjetunion in die DDR ge-
langten und nun im Bundesarchiv-MilitÃ¤rarchiv lagern.

Die Studie bietet Neues vor allem zum Partisanen-
krieg, zur âHentsch-Missionâ und zum Schwenk der
Ersten Armee unter Alexander von Kluck nordÃ¶stlich
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von Paris. Am deutschen SchwenkungsflÃ¼gel bildeten
Klucks StreitkrÃ¤fte die Ã¤uÃerste Rechte. Ende August
waren sie nicht mehr stark genug, um Paris wie geplant
im SÃ¼dwesten zu umfassen. Daher beschloss General-
stabschef Moltke, Kluck solle stattdessen Ã¶stlich der
Metropole seinen halben Linksschwenk vollziehen â was
fÃ¼r Kluck freilich die Gefahr heraufbeschwor, seiner-
seits aus Richtung Paris an der eigenen rechten Flanke
umfasst zu werden. Diese Schwenkung der Ersten Ar-
mee galt bisher als spontane Entscheidung der deutschen
Heeresleitung, der Not des Augenblicks geschuldet. Her-
wig aber kann belegen, dass Moltke, Kluck und dessen
Stabschef von Kuhl auf eine solche MÃ¶glichkeit theo-
retisch schon seit Jahren vorbereitet gewesen waren (S.Â
222).

Oberstleutnant Richard Hentsch, angereist vom
GroÃen Generalstab aus Luxemburg, besuchte am 8. und
9. September in Moltkes Auftrag die Hauptquartiere der
Zweiten und Ersten Armee. Durch seine pessimistische
Beurteilung der Lage soll er dort die Kommandeure zu
einem Ã¼berstÃ¼rzten RÃ¼ckzug veranlasst und den
schon sicheren Sieg verspielt haben. Ohne die âHentsch-
Missionâ und Moltkes schwache Nerven, so die von
Zeitgenossen und Historikern oft vertretene Meinung,
wÃ¤re ein deutscher Erfolg unvermeidlich gewesen. Aus-
fÃ¼hrlich rekonstruiert Herwig den Entscheidungspro-
zess im Hauptquartier von BÃ¼lows Zweiter Armee. Er-
gebnis: Nicht Hentsch oder Moltke, sondern BÃ¼low sei
verantwortlich fÃ¼r den RÃ¼ckzug der Zweiten Armee,
ein Befehl, der auch zum RÃ¼ckzug der Ersten Armee
und schlieÃlich zum Weichen der gesamten Frontlinie
fÃ¼hrte.

Herwigs âEpilogâ fasst wichtige Ergebnisse der Stu-
die zusammen. An der Marne, so Herwig, habe die
Entscheidung auf Messers Schneide gestanden. Der
Schlachtausgang sei die Folge von GlÃ¼ck oder Zu-
fÃ¤llen, vor allem aber von operativen Entscheidungen
der ArmeefÃ¼hrer gewesen. Doch nicht die âHentsch-
Missionâ oder Moltkes NervenschwÃ¤che, sondern eine
verworrene deutsche Kommandostruktur, Moltkes Be-
fehlsstil der âlangen Leineâ, Joffres FÃ¼hrungsweise der
âkurzen Leineâ, die Vorteile der inneren Linie, logistische
MÃ¤ngel, ein veraltetes deutsches Kommunikationssys-
tem und operative Fehler Klucks, BÃ¼lows und Hausens
hÃ¤tten am Ende den Ausschlag gegeben.

Wie immer glÃ¤nzt Herwig als Stilist. Zusammen-
hÃ¤nge wie die Julikrise, GeneralstabsplÃ¤ne oder den
Aufbau von StreitkrÃ¤ften beleuchtet er knapp, vers-
tÃ¤ndlich und stets auf dem neuesten Stand der For-

schung. DarÃ¼ber hinaus kannHerwigmit farbigen, teil-
weise aufschlussreichen Details aufwarten. So erfÃ¤hrt
der Leser, dass Ã¼ber jeder belgischen Stadt, durch die
das deutsche Heer zog, tagelang der Geruch einer hal-
ben Million ungewaschener MÃ¤nner hing, dass es im
langen Zug des Kaiserlichen Hauptquartiers auf dem
Weg von Berlin nach Koblenz einen Speisewagen mit
Sitzordnung und festen Essenszeiten gab, dass Moltke
schon beim Handstreich auf LÃ¼ttich einen Nervenzu-
sammenbruch erlitt, dass auf deutscher Seite landsmann-
schaftliche GegensÃ¤tze die OperationsfÃ¼hrung beein-
flussten und dass viele deutsche Soldaten auf den Be-
fehl zumRÃ¼ckzug hinter die AisnemitWeinkrÃ¤mpfen
oder Trinkgelagen reagierten, einige Offiziere sogar mit
Beinahe-Meutereien.

Durch die Neubewertungen von Klucks Links-
schwenk und der Hentsch-Mission setzt Herwig wich-
tige Akzente fÃ¼r die Geschichtsschreibung zur
Marneschlacht. Seine AusfÃ¼hrungen zu Moltkes
FÃ¼hrungsstil oder den KommunikationsmÃ¤ngeln hin-
gegen sind beispielsweise schon bei Haffner nachzule-
sen. Aufschlussreich sind Herwigs neue Quellen zu den
Auseinandersetzungen zwischen franzÃ¶sischen oder
belgischen Zivilsten einerseits und deutschen Soldaten
andererseits. Bekanntlich gab es vor allem in Belgien
standrechtliche ErschieÃungen von Zivilisten, Geisel-
tÃ¶tungen, Massendeportationen, PlÃ¼nderungen und
Brandschatzungen. Mit Recht behauptet nun Herwig,
dass seine Funde nahe legen, viele Opferberichte und
Pressemeldungen der Alliierten âneu zu bewertenâ (S.
XV) â doch leider Ã¼berlÃ¤sst er diese âNeubewertungâ
seinen Lesern.

Fest steht: Deutsche Feldpostbriefe, offizielle Kriegs-
tagebÃ¼cher odermilitÃ¤ramtliche Berichte erwÃ¤hnen
bewaffnete, oft tÃ¶dliche AnschlÃ¤ge von Zivilisten auf
Soldaten ebenso regelmÃ¤Ãig wie ausfÃ¼hrlich. Daher
erscheint es zweifelhaft, die Ãbergriffe des MilitÃ¤rs
vor allem als Ergebnis einer âFranctireurs-Psychoseâ
zu deuten, als Ãberreaktion auf Phantom-Partisanen,
deren Scheinexistenz der kollektiven Erinnerung an
den Krieg von 1870/71 geschuldet sei. Vielmehr han-
delte es sich offenbar um bewaffnete, massenhafte,
vÃ¶lkerrechtswidrige Angriffe von Nichtkombattanten
auf Kombattanten einer vÃ¶lkerrechtswidrig angreifen-
den Invasionsarmee. Folgt man Herwig, so verebbten die
AnschlÃ¤ge auf deutsche Soldaten nach demÃberschrei-
ten der belgisch-franzÃ¶sischen Grenze (S.Â 234). Eine
ErklÃ¤rung fÃ¼r diesen immerhin erstaunlichen Wan-
del bleibt er allerdings schuldig.
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Herwig nutzt das klassische Vokabular der Operati-
onsgeschichte. âFlankenâ werden âumgangenâ, Armee-
fÃ¼hrer beginnen eine âGegenoffensiveâ oder bangen
um die âStabilitÃ¤tâ des eigenen âZentrumsâ. Das âAnt-
litz des Kriegesâ (Keegan) bleibt hÃ¤ufig imDunkeln, der
âKrieg des kleinenMannesâ (Wette) findet kaum statt, die
Schilderung der Gefechte wirkt meist steril. Wohl kaum
ein Leser kann erahnen, wie Gefechte im industriellen
Volks- und Bewegungskrieg jenseits der Hauptquartiere
tatsÃ¤chlich ausgesehen haben.

Auf die Diskussion der Ã¤lteren deutschsprachigen
Forschung Ã¼ber die Frage, ob Moltke den Schlief-
fenplan âverwÃ¤ssertâ habe, geht Herwig nicht ein.
Auch der Umstand, dass die HeeresrÃ¼stung keines-
falls jene ArmeestÃ¤rken erreichte, die Schlieffen ge-
fordert hatte, taucht in der Darstellung nirgendwo auf.
Zwar erklÃ¤rt Herwig, Moltke habe niemals zugestehen
kÃ¶nnen, âdass Krieg fÃ¼r Deutschland nicht lÃ¤nger
eine echte Option war, ohne seine staatliche Existenz
aufs Spiel zu setzenâ (S.Â 40); ob es dann aber zutref-
fen kann, dass ânichts an derMarne vorherbestimmtwar.
WahlmÃ¶glichkeiten, ZufÃ¤lle und Was-WÃ¤re-Wenns

schlichen an jeder Ecke herumâ? (S.Â 307) Moltke jeden-
falls ahnte die hoheWahrscheinlichkeit einer Niederlage.
Anfang September schlieÃlich konnte es nur noch darum
gehen, ob seine geschwÃ¤chten Armeen sich an derMar-
ne oder an der Aisne eingrabenwÃ¼rden. LÃ¤ngst schon
war die Hoffnung auf ein Riesen-Cannae zerstoben. Die-
sen Hinweis aber sucht man bei Herwig vergebens.

Von Nachteil ist das Ã¼berwiegend schlechte Bild-
und Kartenmaterial. Die Bebilderung beschrÃ¤nkt sich
fast durchweg auf PortrÃ¤tfotos von HeerfÃ¼hrern oder
Politikern. Die Karten, sÃ¤mtlich in Schwarz-WeiÃ, er-
leichtern dem Leser die LektÃ¼re wenig.

Fazit: Herwig schlieÃt eine LÃ¼cke, legt eine sti-
listisch glÃ¤nzende, archivnahe Studie vor, erschlieÃt
wichtige Quellen, bietet inhaltlich und interpretatorisch
viel Neues, wÃ¤hlt aber eine eher konservative Metho-
dik, offenbart ungewohnte, kleinere SchwÃ¤chen bei der
Analyse und bebildert ausgerechnet eine operationsge-
schichtliche Arbeit mit schlechtem Kartenmaterial. Zwar
gehÃ¶rt âThe Marneâ wohl nicht zu seinen stÃ¤rksten
BÃ¼chern; doch wie allen Arbeiten Holger H. Herwigs
lohnt auch bei dieser Studie die LektÃ¼re.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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