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A. Horstmann u.a. (Hrsg.): Archiv – Macht – Wissen

Die BeitrÃ¤ge dieses Sammelbands gehen einer
Grundsatzfrage nach, mit der jede(r) historisch Forschen-
de unweigerlich konfrontiert ist: der geschichtlichen Be-
dingtheit von Archivgut und Ãberlieferungswegen. Der
von Anja Horstmann und Vanina Kopp herausgegebe-
ne Band stellt Promotions- undHabilitationsprojekte vor,
die im Rahmen des von 2005 bis 2010 bestehenden Gra-
duiertenkollegs âArchiv â Macht â Wissen. Organisie-
ren, Kontrollieren, ZerstÃ¶ren von WissensbestÃ¤nden
von der Antike bis zur Gegenwartâ in der Abteilung Ge-
schichtswissenschaft der UniversitÃ¤t Bielefeld bearbei-
tet wurden. Die BeitrÃ¤ge sind breit gefÃ¤chert: Sie rei-
chen vom Mittelalter Ã¼ber die FrÃ¼he Neuzeit bis ins
19. und 20. Jahrhundert; dabei behandeln sie Themen
der deutschen, europÃ¤ischen und auÃereuropÃ¤ischen
Geschichte. Nur zwei AufsÃ¤tze ragen in die jÃ¼ngere
Zeitgeschichte hinein, weshalb die Frage unbeantwortet
bleibt, wie nach 1945 und 1989/90 mit ArchivbestÃ¤nden
beispielsweise der NS- bzw. der SED-Diktatur umgegan-
gen wurde.

Das Inhaltsverzeichnis, das die thematisch viel-
fÃ¤ltigen BeitrÃ¤ge in die Rubriken âArchive als Orte

der Herrschaftspraxisâ, âder Wissenskonstruktionâ so-
wie âder (Re-)PrÃ¤sentation und der Wandlungâ glie-
dert, verspricht eine spannende LektÃ¼re. Dies gilt auch
fÃ¼r die leitenden Fragestellungen. In der Einleitung be-
tonen die Herausgeberinnen, es solle untersucht wer-
den, âwas fÃ¼r Formen und AusprÃ¤gungen Archive in
unterschiedlichen Zeiten angenommen und wie Gesell-
schaften Wissen Ã¼ber sich gespeichert, geordnet und
genutzt habenâ (S.Â 11). Daneben gehe es um die Erfor-
schung dessen, âwas diese Archive abbilden und welche
Auswahlmechanismen nicht nur dasWissen und dasMa-
terial, sondern auch die ZugÃ¤nglichkeiten und Kontrol-
le desselben konditioniertenâ (ebd.).

Wer jedoch in den Band hineinliest, wird weitge-
hend enttÃ¤uscht UnverstÃ¤ndlich ist mir deshalb die
ausschlieÃlich positive Rezension von Alexander Kraus
(in: Kult_online 25 [2010], [31.3.2011]). , was zunÃ¤chst
einmal dem gewÃ¤hlten âweiten Archivbegriffâ (S.Â 13)
geschuldet ist. In Anlehnung an abstrakte Definitionen
von Michel Foucault und Jacques Derrida analysieren
die Autorinnen und Autoren unter dem Begriff âArchi-
vâ Verwaltungsschriftgut von Registraturen, BestÃ¤nde
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in Archiven, Sammlungen in Bibliotheken und Museen
aus unterschiedlichen Epochen, daneben aber auch In-
formationstrÃ¤ger (Fotos, Filme, âDingarchiveâ) sowie
âArchivkonstruktionenâ (S.Â 13), worunter spezifische
WissensbestÃ¤nde zu verstehen sind. Dabei steht leider
in keinem Beitrag ein Datenerhebungsprojekt oder eine
Dokumentation im Mittelpunkt, was bereichernd gewe-
sen wÃ¤re. Als interessante Forschungsobjekte zu nen-
nenwÃ¤ren hier etwaArbeitsprodukte und TÃ¤tigkeiten
des Dokumentationszentrums der StaatlichenArchivver-
waltung der DDR oder â fÃ¼r die Bundesrepublik â der
Zentralen Stelle der Landesjustizverwaltungen zur Auf-
klÃ¤rung nationalsozialistischer Verbrechen.

Dieser von der Wissenschaftsgeschichte des Sam-
melns, Ordnens und Bewahrens inspirierte, aber nicht
hinreichend konkretisierte Ansatz fÃ¼hrt dazu, dass so
ziemlich alles untersucht wird, was in irgendeiner Form
Informationen aus der Vergangenheit enthÃ¤lt. Die Fol-
ge sind nach meinem Eindruck ziemlich abwegige Inter-
pretationen: Zeitungen werden â anstelle von Bildarchi-
ven â als âprimÃ¤re Archiveâ definiert, in denen Pres-
sefotografien âabgelegt sindâ (Maren Tribukait, S.Â 181).
Oder es wird ein âKollektivâ aus den deutschen Ostge-
bieten in der Zeit des Zweiten Weltkriegs vertriebener
âFacharbeiter [â¦] als Archiv konstruiertâ (Yaman Kouli,
S.Â 223). Letzteres lÃ¤sst sogar den BeitrÃ¤ger selbst ein-
rÃ¤umen, dies kÃ¶nne âwie eine Ãberstrapazierung des
Begriffs âArchivâ erscheinenâ (S.Â 223). Ãberdies blei-
ben etliche Erkenntnisse, zu denen die Autorinnen und
Autoren gelangen, bekannte AllgemeinplÃ¤tze der Ge-
schichtswissenschaft.

Erster Allgemeinplatz: Aufgrund des festgestellten
Konstruktionscharakters von Archiven wird immer wie-
der darauf verwiesen, es sei wichtig, auch jenen des Ma-
terials zu berÃ¼cksichtigen â eine Binsenweisheit jegli-
cherQuellenkritik. Unbedingt lesenswert zu diesemThe-
ma, allerdings vor allem bezogen auf Einzeldokumente:
Raul Hilberg, DieQuellen des Holocaust. EntschlÃ¼sseln
und Interpretieren, 2. Aufl. Frankfurt am Main 2003,
Tb.-Ausg. 2009. âArchiviertesâ wird also nicht nur als
âZeugnis der Vergangenheitâ begriffen, sondern eben-
so als âZeuge seiner Entstehungâ (S.Â 11). Verschie-
dentlich fÃ¤llt den Autoren auf, dass die ArchivtrÃ¤ger
ihr Material fÃ¼r eigene Zwecke nutzen wollten und
es dementsprechend strukturierten, neu ordneten oder
zur Benutzung (nicht) zur VerfÃ¼gung stellten. Einem
ebenfalls wichtigen Faktumwird allerdings kaum Beach-
tung geschenkt: dass auch die Geschichte des Archivs
berÃ¼cksichtigt werden sollte â wie also das Material bis

in die heutige Zeit verÃ¤ndert wurde, warum und mit
welchen Intentionen.

Zweiter Allgemeinplatz: In Registraturen versuchte
man insbesondere im Zuge von Verwaltungsmoderni-
sierungen, Probleme, die mit der steigenden Produktion
von SchriftstÃ¼cken einhergingen, durch eine Professio-
nalisierung der Ordnungssysteme sowie der Zugriffsin-
strumente zu lÃ¶sen. So konnte der ansteigenden Ar-
beitsbelastung im Archiv, den Platzproblemen, einer in-
adÃ¤quaten und zeitverzÃ¶gerten Be- und Verwertung
von Informationen, der Unauffindbarkeit oder gar dem
Verlust von Dokumenten begegnet werden. Archive er-
fÃ¼ll(t)en damit eine herrschaftsstÃ¼tzende Funktion.

Dritter Allgemeinplatz: Bereits bei der Entstehung
des Materials und nicht erst bei der Archivierung wird
entschieden, was relevant ist und was nicht, weshalb es
sich immer um eine ausschnitthafte, subjektive und in-
teressengeleitete Aufzeichnung bzw. Verarbeitung von
Informationen handelt. AuÃerdem sind die Informatio-
nen, die heute im Archiv aufbewahrt werden und be-
nutzbar sind, im Laufe der Zeit verÃ¤ndert worden, sei
es durch beabsichtigte oder unbeabsichtigte Vernichtung
oder durch VerÃ¤nderungen in der Struktur.

Ein weiteres Manko des Sammelbandes ergibt
sich aus der teilweise unzureichenden, fÃ¼r eine
VerÃ¶ffentlichung wenig ausgereiften QualitÃ¤t der mit
jeweils rund 15 Seiten recht kurzen BeitrÃ¤ge. Einigen
mangelt es an einer wirklichen Leitfrage und damit ein-
hergehend an einer klaren Struktur. Manche bieten nicht
mehr als eine grobe Projektskizze, und etliche zeichnen
sich durch einen sehr umstÃ¤ndlichen Sprachstil aus.
Zum Teil wird lediglich das zu untersuchende Archiv be-
schrieben; eine fundierte Analyse und wissenschaftliche
Einordnung bleibt aus. Bedauerlich ist, dass einige Arbei-
ten nur dÃ¼rftig bzw. Ã¼berhaupt nicht auf Quellen ba-
sieren. Hinzu kommt ein Ã¤uÃerst schlechtes Lektorat;
der Band strotzt vor Tippfehlern, SatzungetÃ¼men und
falschen Formulierungen. Es wÃ¤re mÃ¼hselig, diese
einzeln aufzufÃ¼hren. Eine StilblÃ¼te sei an dieser Stelle
allerdings erwÃ¤hnt. Yaman Kouli merkt an, dass Studi-
en zu niederschlesischen Unternehmen vor 1945 fehlten,
und bezeichnet solche Studien als âein unschÃ¤tzbares
Desideratâ (S.Â 228). Letztlich muss man sagen, dass
unter diesem negativen Gesamteindruck auch die bes-
seren BeitrÃ¤ge leiden, so etwa jene von Marc-AndrÃ©
Grebe Ã¼ber die Archive in Simancas zur Zeit des spani-
schen KÃ¶nigs Philipp II. oder von KarstenWilke Ã¼ber
die Quellen des BiaÅystoker Judenrats aus den Jahren
1941â1943.
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If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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