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Adel in Mecklenburg

Die Tagung fand im Goldenen Saal des Schwe-
riner NeustÃ¤dtischen Palais (Justizministerium
Mecklenburg-Vorpommern) mit mehr als 100 Teilneh-
menden statt. Veranstalter war die seit 2009 in Schwe-
rin ansÃ¤ssige Stiftung Mecklenburg in Zusammenar-
beit mit der Historischen Kommission fÃ¼r Mecklen-
burg.Das Anliegen der Veranstaltung war vor allem, ei-
nen Ãberblick zum Forschungstand zu gewinnen â auch
im Vergleich zu anderen Regionen Deutschlands â und
Anregungen fÃ¼r die zukÃ¼nftige Bearbeitung desThe-
mas zu erhalten.

EingefÃ¼hrt wurde die Tagung durch einen Vortrag
des Ministers fÃ¼r Bildung, Wissenschaft und Kultur
des Landes Mecklenburg-Vorpommern, Henry Tesch, der
gleichzeitig Vorsitzender des Stiftungsrates der Stiftung
Mecklenburg ist. Er beleuchtete diewissenschaftlicheAr-
beit und die wissenschaftsfÃ¶rdernde Stellung der Stif-
tung in den vergangenen Jahrzehnten besonders im Be-
reich der Regional- und Landesgeschichte und ermun-
terte zur WeiterfÃ¼hrung dieser TÃ¤tigkeit. Der Vorsit-
zende der Historischen Kommission fÃ¼r Mecklenburg
und Direktor des Landeshauptarchivs Schwerin, Andreas
RÃ¶pcke, wies in seiner BegrÃ¼Ãung auf die durch die
Mitglieder der Historischen Kommission und seinenMit-
arbeitern erbrachten BeitrÃ¤ge zur Tagung, sowie auf die
allein im Landeshauptarchiv Schwerin zu diesem Thema
noch der Auswertung harrenden Quellen hin.

Die wissenschaftliche EinfÃ¼hrung in die Thematik
lieferte HEINZ REIF (Berlin). Seit seiner Promotion zum
westfÃ¤lischen Adel 1977 ist er diesem Thema verbun-

den. So stellte seine Einstimmung auch eine vergleichen-
de Analyse der verschiedenen StrÃ¶mungen und sta-
dialen Entwicklungen in der deutschen Geschichtswis-
senschaft zum Thema âLandadelâ dar. Er konzentrierte
sich auf die Zeit des âLangen 19. Jahrhundertsâ und des
frÃ¼hen 20. Jahrhunderts. Die verschiedenen âSchulenâ,
die sich nach seinen eigenen frÃ¼hen Forschungen dann
um Eckardt Conze, Jan Petersen oder in jÃ¼ngster Zeit
um Josef Matzerath bildeten, ordnete er wissenschafts-
geschichtlich ein. Der Elitenwandel, wie er bei Micha-
el MÃ¼ller und Ewald Frie, die VerbÃ¼rgerlichung des
Adels nach Conze oder die Regionalisierung nach âA-
delslandschaftenâ durch Matzerath, die âAdeligkeitâ in
der Definition neuer Funktionseliten nach Charlotte Ta-
cke und schlieÃlich auch die âEntleerungstheseâ von
Alexandra Gerstner wurden verglichen. Eine besondere
WÃ¼rdigung fanden die Arbeiten der Rostockerin Ilona
Buchsteiner. Auf diesen Grundlagen konnten alle folgen-
den VortrÃ¤ge und Diskussionen aufbauen.

ERNST MÃNCH (Rostock) fÃ¼hrte in seinem Vor-
trag zurÃ¼ck zu den Wurzeln des Adels. Ausgangspunkt
war einerseits der kaum zu Ã¼berschÃ¤tzende Stellen-
wert des Adels fÃ¼r diemecklenburgische Geschichte im
behandelten Zeitraum (Stichwort ânorddeutsche Adels-
republikâ) und andererseits die besondere Brisanz der
Thematik zwischen Adelskritik und -apologetik. Thema-
tisiert und problematisiert wurden wesentliche Stationen
der Geschichte des mecklenburgischen Adels mit beson-
derer BerÃ¼cksichtigung des alten, eingeborenen oder
Uradels, von den unsicheren AnfÃ¤ngen aus slawischer
wie deutscher Wurzel, seiner Konsolidierung als Herr-
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schaftstrÃ¤ger und politisch-rechtlicher Stand, Ã¼ber
seine Umwandlung von Grund- in Gutsherren bis zu den
Auseinandersetzungen innerhalb der Ritterschaft um die
exklusive privilegierte Stellung des alten mecklenburgi-
schen Adels bis um 1800.

ANNA-SOPHIA FISCHER (Rostock) sprach Ã¼ber
Adel an der UniversitÃ¤t Rostock in der ersten HÃ¤lfte
des 15. Jahrhunderts. Ihre Untersuchungen stellen einen
Anfang dar. Die GrÃ¼ndung der UniversitÃ¤t und ihr
Auszug nach Greifswald in der ersten HÃ¤lfte des 15.
Jahrhunderts bildeten die zeitlichen Grenzen fÃ¼r die
Analyse. Seit GrÃ¼ndung der UniversitÃ¤t zog es auch
den Adel an diese Institution. Interessant war der Ansatz,
die PrÃ¤senz des Adels aus den StudiengebÃ¼hren abzu-
leiten. Die behandelten Fragen waren: Wie viele Adlige
studierten wann an der UniversitÃ¤t, wie sah ihr Studi-
um aus und was wurde danach aus ihnen?

Der ebenfalls aus der Rostocker Schule stammende
SILVIO JACOBS (Ahrensburg) widmete sich mit einem
Fallbeispiel im Rahmen einer umfangreicheren Studie
zum mecklenburgischen Adel zwischen 1548 und 1615.
Beleuchtet wurden insbesondere Positionen zu drei fÃ¼r
den Adel bedeutsamen EinflussgrÃ¶Ãen: Familie, Stand
und Vaterland. Die Vita des Claus von Peckatel erlang-
te dadurch exemplarische Bedeutung fÃ¼r den mecklen-
burgischen Adel der FrÃ¼hneuzeit.

HEIKE DÃSELDER (OsnabrÃ¼ck/Cloppenburg), die
Erfahrungen aus einer vorjÃ¤hrigen Tagung âAdel
in Norddeutschlandâ Tagungsbericht Adel zwischen
Stadt und Land. 14.11.2009, Hannover, in: H-Soz-u-Kult,
11.02.2010, (07.01.2011). in die Vorbereitung dieser Ta-
gung einbrachte, fÃ¼hrte mit ihrem Vortrag in die meck-
lenburgische Nachbarregion. Der Adel an der Periphe-
rie schien weitab von den Kernregionen des Reiches. In
den letzten zehn Jahren hat sich die Historiographie zum
Adel maÃgeblich verÃ¤ndert. Die politische Rolle des
landsÃ¤ssigen Adels, Ã¶konomische Bedeutung, kultu-
relle Wirkungsbereiche und das mit adeligen Lebens-
formen verbundene symbolische Kapital stehen im Zen-
trum des Forschungs- und Ausstellungsprojektes âAdel
auf dem Landeâ, das von der UniversitÃ¤t OsnabrÃ¼ck
mit dem Museumsdorf Cloppenburg initiiert wurde und
seitdem die Adelsforschung in Niedersachsen mit Aus-
stellungen, Tagungen und Publikationen fÃ¶rdert. Heike
DÃ¼selder zeichnete ein differenziertes Bild des Adels:
âHÃ¤uptlingeâ und freie Bauern in Ostfriesland, katho-
lischer Stiftsadel im FÃ¼rstbistum MÃ¼nster, in der Ter-
ritorialverwaltung und im MilitÃ¤rwesen aktive protes-
tantische Adelige im FÃ¼rstbistum OsnabrÃ¼ck, einge-

bunden in die Strukturen von Grundherrschaft und Guts-
wirtschaft. Es gelang ihr eine vergleichende Perspektive
des Adels als Herrschaftsstand und kultureller Impulsge-
ber.

SEBASTIAN JOOST (Rostock) skizzierte anhand bio-
grafischer Fallstudien das Wirkungsfeld mecklenburgi-
scher Adliger zwischen der in Eigenregie betriebenen
Gutswirtschaft als wirtschaftlicher Grundlage der Rit-
terschaft und ihrem ausgeprÃ¤gten, oft erfolgreichen
politisch-diplomatischen Engagement. Anhand typischer
Karrieren aus dem 17. und 18. Jahrhundert wurden Chan-
cen und Grenzen wirtschaftlichen und politischen Ein-
flusses ebenso aufgezeigt, wie das Wirken exponierter
Vertreter des mecklenburgischen Adels auf der BÃ¼hne
der europÃ¤ischen Kabinettspolitik.

MICHAEL BUSCH (Rostock) lieferte mit seinem Bei-
trag ein Schlaglicht auf die Differenziertheit des Adels
in Mecklenburg. Als Ludwig Christoph von Langermann
1770 seine Tochter in das Kloster Malchow einschreiben
lassen wollte, kam ans Tageslicht, dass er von einer Rei-
he von Privilegien ausgeschlossen war, da er nicht zum
eingeborenen Adel gehÃ¶rte. Sein Wunsch nach Rezep-
tion, nachAufnahme in die privilegierte Gruppe des alten
Adels, scheiterte an einigen âbesonders altadligenâ Mit-
gliedern der Ritterschaft. Langermann klagte und appel-
lierte vor dem Land- und Hofgericht in GÃ¼strow und
vor den Reichsgerichten. Der Schweriner Herzog erlieÃ
schlieÃlich 1789 und 1793 zwei Reskripte und forderte
die KlÃ¤rung der Frage, ob in Mecklenburg ein Indigenat
des Adels mit eigenen Kooptationsrechten auÃerhalb der
herzoglichenMachtsphÃ¤re bestehe. Der Vorgangwurde
weit Ã¼ber Mecklenburg hinaus diskutiert. Langermann
wurde rezipiert und mit dem neuen Adel 1795 eine ge-
gen die nichtadligen Gutsbesitzer gerichtete Vereinigung
eingegangen. Diese waren seit 1789 auf den Landtagen
erschienen und hatten ebenfalls die Teilnahme an den
Stiften und andere, vom alten Adel beanspruchte Rechte,
eingefordert. Durch die Vereinigungsakte gelang es dem
alten Adel, ein ungeschriebenes, unsicher Ã¼berliefertes
Privileg durch einen Kriterienkatalog zu ersetzen, und
diesen vor allem. landesherrlich bestÃ¤tigen zu lassen.

In einem Ã¶ffentlichen Abendvortrag ging WOLF
KARGE (Schwerin) der Rezeption und Ã¶ffentlichen
Vermittlung des âJunkerâ-Bildes in der mecklenburgi-
schen Karikatur vor allem der liberalen âRostocker Zei-
tungâ um 1900 nach, die an die Diskussion um eine
konstitutionelle Verfassung fÃ¼r das GroÃherzogtum
Mecklenburg-Schwerin zu Beginn des 20. Jahrhunderts
gebunden war.
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DIRK SCHLEINERT (Magdeburg) leitete den folgen-
den Tag mit einem Blick nach Nordeuropa ein. Die
aus Vorpommern stammende Familie von Blixen exis-
tiert heute unter dem Namen von Blixen-Finecke in
Schweden und DÃ¤nemark. Durch die Fineckes basiert
sie auch auf einem mecklenburgischen Zweig. Der Vor-
trag beschÃ¤ftigte sich mit MilitÃ¤rdienst und Grund-
besitz als konstitutiven Merkmalen adliger Existenz in
der FrÃ¼hen Neuzeit. Er beleuchtete das Zusammenspiel
von familiÃ¤r-privaten und allgemein-politischen Ereig-
nissen und Prozessen in der Geschichte eines Adelsge-
schlechts sowie den Stellenwert des Zufalls.

KATHLEEN JANDAUSCH (Schwerin) fÃ¼hrte in
ihrem Vortrag in das komplizierte Feld des adeligen
Landbesitzes in Mecklenburg ein. Das Prinzip der Un-
verÃ¤uÃerlichkeit von LehnsgÃ¼tern wurde im Laufe
der Neuzeit aufgeweicht. WÃ¤hrend des 17. und 18. Jahr-
hunderts war in Mecklenburg ein Anstieg des Verkaufs
vieler LehnsgÃ¼ter zu verzeichnen, meist wegen hoher
Verschuldung oder Konkurs. Zahlreiche Adelsfamilien
verloren dadurch die Ã¶konomische Basis ihres gesell-
schaftlichen und politischen Status. Deshalb versuchte
der niedere Adel bereits seit dem Ende des 17. Jahrhun-
derts die Errichtung von Familienfideikommissen zu for-
cieren. Ãber die Stiftung eines Fideikommisses (eines un-
verÃ¤uÃerlichen und unteilbaren, einer bestimmten Erb-
folge unterliegenden VermÃ¶gens, das Ã¼blicherweise
auch nicht belastet werden durfte) war es mÃ¶glich,
Verkauf und Verschuldung des eigenen Besitzes einzu-
schrÃ¤nken und die Vererbung desselben gesetzlich auf
die Familie festzulegen.

RENÃ WIESE (Schwerin) und ELKE KRÃGENER
(Schwerin) lieferten Anregungen zur Nutzung der âQuel-
len zum mecklenburgischen (Land-)Adel im Landes-
hauptarchiv Schwerinâ. In einem Ãberblick wurde die
BehÃ¶rdenÃ¼berlieferung dargestellt und die umfang-
reichsten oder wichtigsten BestÃ¤nde genannt. Gestreift
wurden die MinisterialbestÃ¤nde aus dem Zeitraum
1849-1945, der nichtstaatliche Bereich sowie die Samm-
lungen. Darunter stand der erst jÃ¼ngst verzeichnete Be-
stand âJustizkanzleienâ als pars pro toto fÃ¼r die brei-
ten AuswertungsmÃ¶glichkeiten, gerade fÃ¼r adelsge-
schichtliche Fragestellungen. Insbesondere die Abwick-
lung von Konkurs- und Vormundschaftsverfahren hat
fÃ¼r fast jede mecklenburgische Adelsfamilie und nahe-
zu jedes mecklenburgische Gut Schriftquellen in sozial-
, wirtschafts- und kulturgeschichtlicher Hinsicht hin-
terlassen. In seinem Referat wies RenÃ© Wiese dar-
auf hin, dass damit eine wichtige Quellengruppe er-
schlossen sei, die im Rahmen der Tagung nur am Rande

thematisierten HerrschaftsverhÃ¤ltnisse in ihren histo-
risch konkreten ZusammenhÃ¤ngen herauszuarbeiten.
Die in die hunderte gehenden Nachlass- und Gutsinven-
tare, Wirtschaftsregister, PachtvertrÃ¤ge und Testamen-
te kÃ¶nnen den Verlust vieler Gutsarchive zwar nicht er-
setzen, aber immerhin doch in vieler Hinsicht kompen-
sieren.

BERND KASTEN (Schwerin) untersuchte die Spit-
ze der mecklenburgischen Ritterschaft mit ihren auf Le-
benszeit gewÃ¤hlten LandrÃ¤ten. Zwischen 1851 und
1918 hatten insgesamt 29 adelige Gutsbesitzer diese Po-
sition inne. Die meisten waren schon in jungen Jah-
ren in den Besitz eines Gutes gelangt, besuchten regel-
mÃ¤Ãig die Landtage und bekleideten die verschiedens-
ten stÃ¤ndischen Ãmter, bevor sie dann schlieÃlich von
ihren Standesgenossen zum Landrat gewÃ¤hlt wurden.
Bernd Kasten machte deutlich, dass wesentliche Vor-
aussetzungen fÃ¼r die Wahl in ritterschaftliche Ãmter
durch deren Deputierte wirtschaftlicher Erfolg, konser-
vative Haltung in politischen Fragen sowie anpassungs-
fÃ¤hige, liebenswÃ¼rdige und persÃ¶nliche Umgangs-
formen waren. Reputation und politische Macht standen
nebeneinander in diesen Funktionen. Bewerber, die sich
dem zu unterwerfen nicht bereit oder in der Lage waren,
hatte kaum eine Chance auf diese Karriere.

MARIO NIEMANN (Rostock) fÃ¼hrte mit seinem
Vortrag in den mentalen Ãbergang des Adels in Meck-
lenburg von der stÃ¤ndischen Macht zur demokrati-
schen MÃ¶glichkeit der Machtbeteiligung. VerknÃ¼pft
wurden dabei Untersuchungen der Ã¶konomischen Ent-
wicklung mit Betrachtungen zum politischen und so-
zialen Verhalten des Landadels im Spannungsfeld zwi-
schen Niedergang und âObenbleibenâ. Diese Spannung
fÃ¼hrte, wie Mario Niemann am Beispiel einiger ad-
liger Familien verdeutlichte, bei deren Protagonisten
verbreitet zu Fehlwahrnehmungen ihrer Stellung und
MÃ¶glichkeiten in derWeimarer Demokratie. Daraus er-
wuchs die Bereitschaft sich auch â weit vor 1933 â in
den vÃ¶lkisch-nationalistischen, spÃ¤ter nationalsozia-
listischen VerbÃ¤nden zu engagieren. Die verheerende
Wirkung dessen auf die Entwicklung in Deutschland in
den 1930/40er-Jahren ergab sich weniger aus dem zah-
lenmÃ¤Ãigen Anteil Adliger an dieser Bewegung â nach
Mario Niemann lag der Anteil der NSDAP-Mitglieder in
den adligen Familien bei 25 Prozent ihrer erwachsenen
Mitglieder â als an deren immer noch vorhandenen ge-
sellschaftlichem Einfluss.

Alle BeitrÃ¤ge regten das sehr fachkundige Publi-
kum zu Nachfragen und Anregungen zu weiterer For-
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schung an. Insbesondere die letzten BeitrÃ¤ge forder-
ten das Publikum noch einmal zu angeregter Debatte
heraus. Wegen des dichten Tagungsprogramms hatte die
von der Historischen Kommission gestellte Tagungslei-
tung ein waches Auge auf die DebattenfÃ¼hrung, so dass
der Programmablauf von groÃer zeitlicher Disziplin ge-
prÃ¤gt war. AbschlieÃend fassten Mathias Rautenberg
fÃ¼r die Stiftung Mecklenburg und Wolf Karge fÃ¼r die
Historische Kommission fÃ¼r Mecklenburg gleichzeitig
als Organisatoren und wissenschaftliche Leitung der Ta-
gung die Ergebnisse zusammen. Erstmals wurden in ei-
ner LÃ¤ngsschnittbetrachtung politische und wirtschaft-
liche Positionen des Adels in Mecklenburg bestimmt.
Darin liegt der groÃe Wert der Tagung. Als Desidera-
ta sind die sozialen und kulturellen VerhÃ¤ltnisse und
Fragen zur konkreten Ausgestaltung der Herrschaftsver-
hÃ¤ltnisse in Mecklenburg sowie die sich in Verbindung
mit den BrÃ¼chen von 1918 und 1945 sich vollzogen ha-
benden Entwicklungen zu benennen. Allgemein wurde
der Wunsch nach einer Fortsetzung dieses wissenschaft-
lichen Austauschs artikuliert.

KonferenzÃ¼bersicht:

Heinz Reif,(Berlin):Neue Wege der Adelsforschung:
Adel in Deutschland im âlangenâ 19. und im 20. Jahrhun-
dert.

Ernst MÃ¼nch (Rostock):Adel in Mecklenburg.
Hauptaspekte seiner historischen Entwicklung im Mit-
telalter und in der Neuzeit

Anna-Sophia Fischer (Rostock):Adel an der Univer-
sitÃ¤t Rostock in der ersten HÃ¤lfte des 15. Jahrhunderts

Silvio Jakobs (Ahrensburg):Familie, Stand und Vater-
land? Claus von Peckatel und der mecklenburgische Adel
in der frÃ¼hen Neuzeit

Heike DÃ¼selder (Cloppenburg):Blaues Blut und
bunte Vielfalt â der Adel in Nordwestdeutschland vom
17. bis zum 19. Jahrhundert

Sebastian Joost (Schwerin):Landwirtschaft und diplo-
matisches Parkett: Mecklenburgische Adelige zwischen
Gutswirtschaft und politischer Karriere

Michael Busch (Rostock):Der unerwartete Schimmer
der Landeshoheit. Der Indigenatsstreit in Mecklenburg
und die Vereinigungsakte des alten und neuen Adels
(1795)

Wolf Karge (Schwerin):Der âJunkerâ in der Zeitungs-
karikatur um 1900

Dirk Schleinert (Magdeburg):Jenseits von Mecklen-
burg â Der Anteil der von Finecke an der Familienge-
schichte der von Blixen-Finecke

Kathleen Jandausch (Schwerin):Bedeutung und Ein-
richtung von Fideikommissen im mecklenburgischen
Adel im 18. und 19. Jahrhundert

RenÃ© Wiese / Elke KrÃ¼gener (Schwerin):Quellen
zummecklenburgischen (Land-) Adel im Landeshauptar-
chiv Schwerin

Bernd Kasten (Schwerin):Ritterschaftliche
FÃ¼hrungselite in Mecklenburg 1851-1918

Mario Niemann (Rostock):Landadel in Mecklenburg
1918-1945
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