
Birgitta Almgren. Inte bara Stasi…: Relationer Sverige-DDR 1949-1990. Stockholm:
Carlsson Bokforlag, 2009. 564 S. ISBN 978-91-7331-253-0.

Reviewed by Jan Hecker-Stampehl

Published on H-Soz-u-Kult (January, 2011)

B. Almgren: Inte bara Stasi

Die schwedische Germanistin Birgitta Almgren von
der SÃ¶dertÃ¶rn-UniversitÃ¤t in Stockholm hat 2009
mit ihrem Buch ein umfangreiches Werk Ã¼ber die Be-
ziehungen zwischen Schweden und der DDR vorgelegt.
Almgren hat sich zuvor bereits mit umfangreichen Stu-
dien zu Nordenbildern in der Germanistik sowie zu den
kulturellen Beziehungen zwischen Schweden und dem
âDritten Reichâ beschÃ¤ftigt. Ihr neues Buch kann man
also als Fortsetzung der zuvor von ihr betriebenen For-
schungen verstehen. Wie gestalten sich die Kontakte ei-
nes kleinen Staats an der europÃ¤ischen Peripherie zu-
nÃ¤chst zumnationalsozialistischenDeutschland und im
Fall des hier zu besprechenden Werkes, zur sozialisti-
schen Diktatur? Wie wird eine sich selbst als offen, de-
mokratisch und transparent wahrnehmende Gesellschaft
von einem anderen Regime infiltriert? Als deutscher Le-
ser mag man sich fragen, was die Relevanz des The-
mas ausmacht. FÃ¼r Schweden war Deutschland bzw.
die deutschsprachige Kultur Ã¼ber Jahrhunderte hin-
weg der kulturelle, politische und wirtschaftliche Ori-
entierungspunkt. Schweden nahm nicht aktiv am Zwei-
ten Weltkrieg teil, Sympathien und florierenden Handel
mit Deutschland unter Hitler gab es dennoch â ohne,
dass man die antinazistischen Stimmen darÃ¼ber ver-
gessen sollte. Nach Kriegsende gab es zunÃ¤chst vor
allem wirtschaftliche Kontakte mit der Bundesrepublik,
noch 1949 auch die Aufnahme diplomatischer Beziehun-
gen mit Westdeutschland.

Obwohl Schweden den Alleinvertretungsanspruch
der Bundesrepublik nie vollkommen akzeptierte, folg-
te man dennoch der Politik anderer westlicher LÃ¤nder

und ignorierte die SBZ/DDR. Erst 1972/73 kam es nach
dem Zustandekommen der OstvertrÃ¤ge, des Berlin-
Abkommens sowie des Grundlagenvertrags zur Aner-
kennung der DDR â durch Schweden wie auch durch
zahlreiche weitere westliche LÃ¤nder. FÃ¼r die ostdeut-
sche FÃ¼hrung stellte Nordeuropa aber auch zuvor be-
reits eine auÃenpolitische Schwerpunktregion dar. Da-
bei spielten einerseits die bereits erwÃ¤hnten lange zu-
rÃ¼ckreichenden Beziehungen zwischen Deutschland
und dem Norden eine gewisse Rolle, andererseits setzte
man darauf, in den nordischen LÃ¤ndern als erstes den
diplomatischen Durchbruch imWesten zu erlangen. Man
glaubte, in neutralen Staaten wie Schweden oder Finn-
land mehr Sympathien als andernorts zu genieÃen und
hielt Ã¼berdies die nordischen NATO-Mitgliedsstaaten
fÃ¼r die âschwÃ¤chsten Gliederâ in der Kette des west-
lichen BÃ¼ndnisses. GegenÃ¼ber Finnland und Schwe-
den war die DDR dabei eindeutig am aktivsten. Eine Un-
tersuchung der gegenseitigen Wahrnehmungen und der
kulturpolitischen Beziehungen, die zudem die gesamte
Zeit der Existenz des zweiten deutschen Staates abdeckt,
ist von daher nicht nur fÃ¼r die schwedische Seite von
Interesse.

Die Grundlagen der politischen Geschichte bis zur
Anerkennung 1972/73 und auch die GrundzÃ¼ge der
DDR-Kulturpolitik gegenÃ¼ber Schweden sind in meh-
reren Dissertationen in den letzten Jahren grundlegend
aufgearbeitet worden. Almgrens Studie ist aber weit
mehr als eine Synthese der bereits vorliegenden For-
schung, sondern zeichnet sich neben dem Umstand des
breiter angelegten Untersuchungszeitraums vor allem

1

http://www.h-net.org/reviews/


H-Net Reviews

durch eine historisch-kulturwissenschaftliche Herange-
hensweise aus. Almgren weist eine umfassende Kenntnis
der politischen Strukturen auf und kennt die Forschung
Ã¼ber die komplexe Situation, in der sich die DDR-
AuÃenpolitik gegenÃ¼ber dem Westen immer wieder
befand. Ihr Untersuchungsgegenstand sind nicht die offi-
ziellen und offiziÃ¶sen Beziehungen auf der politischen
Ebene oder in Wirtschaftsfragen, sondern die zahlrei-
chen Begegnungen zwischen KÃ¼nstlern und Literaten,
im universitÃ¤ren Milieu, die Rolle kulturpolitischer In-
stitutionen, die Arbeit in Schulen und UniversitÃ¤ten,
aber auch die Frage, welche Rolle die schwedischen Kom-
munisten fÃ¼r den kulturellen Austausch spielten. Der
Band ist nicht chronologisch, sondern thematisch geglie-
dert. Nach einer kurzen Zusammenfassung der wesentli-
chen ereignishistorischen Fakten folgt ein Kapitel Ã¼ber
das Ministerium fÃ¼r Staatssicherheit, dessen Funkti-
onsweisen und die Arbeit im Archiv der BStU in Berlin.

Die groÃen Kapitel der Hauptuntersuchung wid-
men sich den Prinzipien und Institutionen der DDR-
Kulturpolitik in Schweden, der Arbeit der DDR an
schwedischen Schulen und UniversitÃ¤ten, die schon
erwÃ¤hnte Rolle der schwedischen Kommunisten, der
Position des in Schweden lebenden Schriftstellers Pe-
ter Weiss sowie der TÃ¤tigkeit der Freundschaftsgesell-
schaft Schweden-DDR, wobei deren langjÃ¤hriger Vor-
sitzender, der Sozialdemokrat Stellan Arvidson, und sei-
ne Lebens- und ArbeitsgefÃ¤hrtin Britta Stenholm im
Mittelpunkt stehen. Ein abschlieÃender kÃ¼rzerer Ab-
schnitt widmet sich der Rhetorik des Kalten Krieges.

Die Studie gehÃ¶rt zu denjenigen, die man gerne
als quellengesÃ¤ttigt bezeichnet. Der schiere Umfang des
aufgearbeiteten Materials erschlieÃt sich weniger aus
dem Quellenverzeichnis am Ende des Bandes als anhand
der Anmerkungen, wo durch die zahlreichen Nachweise
auf einzelne Dokumente die umfangreicheQuellenarbeit
ersichtlich wird. Neben Material aus zahlreichen deut-
schen Archiven sind NachlÃ¤sse und weiteres Material
aus schwedischen Archiven aufgearbeitet worden. Eine
wichtige Quelle sind Interviews mit Zeitzeugen, wobei
Almgren auf die Problematik der oral history hinweist,
aber denQuellenwert der Erinnerungen als durchaus va-
lide Aussagen Ã¼ber Selbstbild und (verzerrte) Erinne-
rung betont.

Die zahlreichen EinzelphÃ¤nomene, die Almgren zu
ihrer weit ausholenden Studie zusammenfasst, ergeben
in der Gesamtheit ein differenziertes Bild. Almgren geht
es um die zahlreichen Grauschattierungen, die in der Be-
gegnung zwischen dem sozialistischen Deutschland und

dem stark von der Sozialdemokratie geprÃ¤gten Schwe-
den entstanden. Allerdings lÃ¤sst sich im Ergebnis der
LektÃ¼re festhalten, dass es der DDR erstaunlich gut ge-
lungen ist, das Image von einer besseren, friedliebenden
Gesellschaft im nordeuropÃ¤ischen Nachbarland zu ver-
breiten. Es waren keineswegs nur AnhÃ¤nger sozialis-
tischer Splitterparteien, die zum Beispiel in der Sozial-
und Schulpolitik der DDR ein Vorbild erkannten. Da-
bei kann Almgren auch deutlich machen, dass schwe-
dische Vertreter etwa ihre positive Wahrnehmung des
DDR-Schulsystems, das sie zu adaptieren gedachten, von
dessen marxistisch-leninistischen PrÃ¤missen freimach-
ten oder dass ein so exponierter FÃ¼rsprecher der DDR
wie Arvidson auf kritische Anfragen, wie er den bis zur
Ã¤uÃerstenGewalt gehenden Schutz der innerdeutschen
Grenzen bewerte, schlicht nicht einging. Handkehrum
bewahrten viele Schweden Negativbilder von der Bun-
desrepublik, die aus der Adenauerzeit stammten, in wel-
chen Westdeutschland als konservative, kapitalistische
und karrieristische Ellenbogengesellschaft da stand. Die
Sympathien wandelten sich teilweise je nach der Partei-
zugehÃ¶rigkeit der Bundeskanzler bzw. der Regierungs-
mehrheiten. So wurde die Ãra Brandt vorwiegend positiv
bewertet, wÃ¤hrend nach der Bonner Wende von 1982
alte Ablehnungsmuster revitalisiert wurden.

Viele Schweden machten sich, so kann Almgren zei-
gen, vor, dass Schweden von der DDR lernen kÃ¶nne
und Ã¼bersahen die Mechanismen, mit denen die ost-
deutsche BevÃ¶lkerung Ã¼berwacht und diszipliniert
wurde. Tendenzen zur Verharmlosung der DDR sind
kaum zu Ã¼bersehen.

Die DDR, so hieÃ es beispielsweise, sei âauf demWeg,
zu einer Wohlstandsgesellschaft westlichen Zuschnitts
verwandelt zu werden, aber unter sozialistischen Vorzei-
chenâ. Das Fazit lautete: âEs ist grau, kleinfÃ¶rmig und
trist in der DDR, aber unter der OberflÃ¤che findet sich
eine bunte Gegenwart und eine spannende Zukunft.â
Arne JÃ¤rtelius, Honeckers DDR (= VÃ¤rldspolitikens
dagsfrÃ¥gor 1987:2), Stockholm 1987, S.Â 3 u. 5, zitiert
nach: Almgren, Inte bara Stasiâ¦, S.Â 28â29 (Ãbersetzung
des Rezensenten). Deutlich wird durch Almgrens Studie,
dass AnhÃ¤nger solcher DDR-Bilder bereit waren, sich
fÃ¼r die Zwecke der DDR vom MfS rekrutieren zu las-
sen. Auch auf die TÃ¤tigkeit etwa deutscher Germanis-
ten in Schweden, die zudem in Stasi-Diensten standen,
wird eingegangen.

Wie kann man erklÃ¤ren, dass es in Schweden zu
solch einer VerklÃ¤rung kam? Die Kreise, welche letzten
Endes direkten Kontakt mit DDR-Vertretern hatten, blie-
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ben auch nach der Anerkennung relativ klein. Besuche
schwedischer Vertreter in der DDR waren wie die ande-
rer westlicher ReprÃ¤sentanten von Inszenierungen und
der Zurschaustellung von bestimmten, in Szene gesetz-
ten Ausschnitten des Alltagslebens geprÃ¤gt. WÃ¤hrend
ihrer Aufenthalte genossen die schwedischen Besucher
vollkommene Rede- und Bewegungsfreiheit und wurden,
selbst wenn sie es nicht waren, wie StaatsgÃ¤ste hofiert.
Umgekehrt entwickelte die DDR mit ihrem seit 1967 in
Stockholm existierenden Kulturzentrum und durch zahl-
reiche Gastspiele ostdeutscher SÃ¤nger, Musiker, Thea-
terensembles usw. ein sehr attraktives Kulturangebot,
das regen Zulauf fand und zu einem positiven DDR-Bild
beitrug. Offene Agitation fÃ¼r den Sozialismus erwies
sich selten als hilfreich, deshalb ging die kulturpolitische
Arbeit der DDR in Schweden sehr raffiniert von statten:
Die ostdeutschen Vertreter traten sehr zurÃ¼ckhaltend
auf und zielten stÃ¤rker auf Imagebildung als auf poli-
tische Ãberzeugungsarbeit hin. Die Ãberzeugung sollte
gewissermaÃen aus den kulturellen Sympathien heraus
entstehen.

Schweden bestand allerdings keineswegs ausschlieÃ-
lich aus DDR-Sympathisanten. Almgren verweist auf kri-
tische Leserbriefe und Zeitungsartikel. Stellan Arvid-
sons Ende der 1970er-Jahre geÃ¤uÃerte Behauptung, es
gebe in der DDR keine politischen Gefangenen, pro-
vozierte kritische Leitartikel. Zwar musste die DDR
RÃ¼ckschlÃ¤ge in der Ã¶ffentlichenWahrnehmungwie
sie durch die Ereignisse von 1953, 1961 oder 1968 her-
vorgerufen wurden, seit den 1970er-Jahren in diesem
AusmaÃ nicht mehr hinnehmen. MaÃnahmen wie die
AusbÃ¼rgerung Wolf Biermanns waren aber nicht nur
fÃ¼r das DDR-Bild im Allgemeinen von Schaden, son-
dern drohten auch die guten Netzwerke innerhalb der
schwedischen UniversitÃ¤tswelt zu beschÃ¤digen.

BirgittaAlmgren hat eine beeindruckende Studie vor-
gelegt, die auch in Deutschland Widerhall finden sollte.
Daher ist auf eine Ã¼berarbeitete Ãbersetzung ins Deut-
sche zu hoffen. Etwas Kritik muss geÃ¤uÃert werden:
Das erwÃ¤hnte Kapitel Ã¼ber die Arbeit des MfS hÃ¤tte
in einer â allerdings fehlenden â Einleitung sicherlich ei-
nen besseren Ort gefunden. Die ausfÃ¼hrlichen Refle-
xionen Almgrens Ã¼ber ihren eigenen Forschungspro-
zess sind zwar nicht uninteressant, aber hier wÃ¤re eini-
ges durch Umstellungen und Reduktion zu gewinnen ge-
wesen. Eine diskurstheoretische Verortung ihrer Studie
nimmt Almgren zudem nicht vor, sondern webt das Ver-
stÃ¤ndnis, mit dem sie an ihrMaterial herangeht, eher en
passant in die Darstellungmit ein. Statt einer theoretisch-
methodischen Reflexion und Standortbestimmung zu Be-
ginn der Untersuchung findet sich â eher wie ein Fremd-
kÃ¶rper â das letzte Kapitel der Hauptuntersuchung, das
auf die Rhetorik des Kalten Krieges eingeht. Die (sehr
treffenden) ErÃ¶rterungen zum Sprachgebrauch im Ost-
West-Konflikt wirken an dieser Stelle aber deplatziert; sie
hÃ¤tten an den Anfang gehÃ¶rt.

Die Studie ist in Schweden weitgehend positiv, aber
nicht ohneWidersprÃ¼che aufgenommenworden. FÃ¼r
Kontroversen sorgte auch die Weigerung des schwe-
dischen Geheimdienstes, Almgren Unterlagen Ã¼ber
schwedische Stasi-Informanten aus den so genannten
Rosenholz-Akten zur VerfÃ¼gung zu stellen. Die Au-
torin erreichte den Zugang erst nach lÃ¤ngerenGerichts-
verhandlungen. Birgitta Almgren, die ihre Forschungen
mit einer biographischen Studie zu Stellan Arvidson und
Britta Stenholm weiter vertieft, hat fÃ¼r ihre jahrelan-
ge BeschÃ¤ftigung mit den deutsch-schwedischen Bezie-
hungen im MÃ¤rz 2010 einen Sonderpreis der Schwedi-
schen Akademie erhalten.
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