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K. H. Roth: Die globale Krise

Seit dem Jahreswechsel 2006/07 hat eine auf den Hy-
pothekenmÃ¤rkten entstandene Finanzkrise die gesamte
Weltwirtschaft ergriffen und weitet sich â so der Sozial-
historiker Karl Heinz Roth â zur kapitalistischen System-
krise aus. Mit dieser ersten, auf zwei BÃ¤nde angelegten
Studie will er den sich wechselseitig verstÃ¤rkenden glo-
balen Krisen- und ProletarisierungsphÃ¤nomenen ana-
lytisch auf den Grund gehen. Im zweiten, noch nicht vor-
liegenden Band sollen daraus praktisch-politische Hand-
lungsvorschlÃ¤ge und ein Kompass entwickelt werden,
wie ein vielschichtiges âMultiversum der Unterklassenâ
selbstbestimmt auf das Krisenmanagement der herr-
schenden Eliten antworten kÃ¶nnte.

Der erste Band liefert zunÃ¤chst eineminutiÃ¶se Re-
konstruktion des Krisenverlaufs seit 2006 und der da-
gegen gerichteten Stimulierungsprogramme. Als Quel-
le stÃ¼tzt sich Roth dabei fast ausschlieÃlich auf die
Neue ZÃ¼rcher Zeitung (NZZ), ohne sich nur ansatz-
weise auf eine Diskussion verschiedener Krisendeutun-
gen oder wissenschaftlicher AnsÃ¤tze einzulassen. Statt-
dessen beschreibt er die wesentlichen Kriseneigenschaf-
ten anhand der Marxschen Opposition von Kapitalis-

ten und Proletariern, die bei Roth leicht variiert âKa-
pitalvermÃ¶gensbesitzerâ und âUnterklassenâ heiÃen.
Als Hauptursache fÃ¼r die Krisen benennt er die welt-
weite âÃberakkumulation des Kapitalsâ, die durch die
Krise offen gelegt wurde und âmit einer massiven glo-
balen Unterkonsumtion einherâ ging. Diese Dialektik
sei im Vorfeld der Krise in den LÃ¤ndern der âTriadeâ
(USA, Europa und Japan) zeitweilig durch eine Finanz-
politik des billigen Geldes und billiger Kredite kompen-
siert worden, was aber ihren Ausbruch nur herausge-
zÃ¶gert habe. Mitten in die marxistisch argumentieren-
de Studie schleichen sich jedoch â mutmaÃlich wegen
der einseitigen Quellenauswahl â auch monetaristische
Vorstellungen beispielsweise eines kausalen Zusammen-
hangs von steigender Staatsverschuldung, des Abwer-
tungswettlaufs derWÃ¤hrungen und derAusweitung der
Geldmenge.

Ein zweites GroÃkapitel bestimmt die Krise als End-
punkt eines groÃen 40jÃ¤hrigen Zyklus, der mit den
weltweit vernetzten Arbeiter- und Sozialrevolten ab
1966/67 begonnen habe. WÃ¤hrend in der Volkswirt-
schaftslehre inzwischen weitgehend Einigkeit darÃ¼ber
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besteht, dass keine zyklischen Konjunkturmuster be-
stehen, rekonstruiert Karl Heinz Roth die âverborgene
Vorgeschichte der globalen Kriseâ mit Hilfe einer âlan-
gen Welleâ nach dem Modell des sowjetischen Ãkono-
men Nikolai Kondratjew. Ob und inwiefern eine solche,
sehr umstrittene GroÃtheorie fÃ¼r ein besseres Vers-
tÃ¤ndnis der Krise hilfreich ist, wird vom Autor an kei-
ner Stelle diskutiert und darf bezweifelt werden. Schon
die Wahl dieses Zeitabschnitts ist dÃ¼rftig begrÃ¼ndet,
er verweist hier auf den 1966/67 einsetzenden Genera-
tionswechsel (Chiffre â1968â). Neue BedÃ¼rfnisse und
Lebensstile hÃ¤tten die bestehenden Akkumulations-
und Herrschaftsstrukturen in Frage gestellt und einen
Reformschub ausgelÃ¶st. Dieser eigenartig angesetzte
Beginn einer âlangen Welleâ ist wirtschaftshistorisch
nicht nachzuvollziehen und mÃ¼sste entsprechend die-
ser Theorie deutlich frÃ¼her, spÃ¤testens in den 1950er-
Jahren angesetzt werden. Wenn ein ehemaliger SDS-
Bundesvorstand eine konkrete Utopie fÃ¼r eine alter-
native Krisenentwicklung entwickeln will, in der sich
Unterklassen und Intelligenzschichten miteinander ver-
bÃ¼nden, ergibt dies jedoch durchaus einen Sinn. Nur
handelt es sich dabei um eine primÃ¤r politischmotivier-
te RÃ¼ckbesinnung auf â1968“ und keineswegs um eine
analytisch notwendige ZÃ¤sur.

Die Sprache und Argumentation in diesem Kapi-
tel ist durchweg an der Vorstellung eines Klassenkamp-
fes ausgerichtet. Roth spricht beispielsweise von einer
âÃ¶konomischen Konterrevolutionâ und einem âsyste-
mischen Gegenangriffâ (S.Â 154) und meint damit die
geld- und fiskalpolitischen Strategiewechsel und die Um-
strukturierungen der Produktion ab den 1970er-Jahren.
Das betriebswirtschaftliche BemÃ¼hen um Kostensen-
kungen gerÃ¤t in dieser Perspektive zu einer âStrategie
der technologisch erzwungenen UnterbeschÃ¤ftigungâ,
die Globalisierung der Finanz- und KreditmÃ¤rkte er-
folgt âunter der Regie der KapitalvermÃ¶gensbesitzerâ.
Diese klassenkÃ¤mpferische Sprache kann leicht dazu
verfÃ¼hren, die immer wieder eingestreuten interessan-
ten Beobachtungen und die Syntheseleistung Roths zu
Ã¼bersehen, wenn er etwa die globalen Auswirkungen
arbeitsorganisatorischer Verdichtung oder eines âtotalen
ProduktivitÃ¤tsmanagementsâ beschreibt (S.Â 164-167).
Scharf beobachtet er auch, wie spÃ¤ter die BedÃ¼rfnisse
nach sozialer SubjektivitÃ¤t und individueller Selbstge-
staltung aufgenommenworden und âin die zweifelhaften
Freiheiten prekÃ¤rer ArbeitsverhÃ¤ltnisseâ verwandelt
wurden (S.Â 243).

Weniger originell und unmittelbar an Argumentati-
onsmuster von Globalisierungsgegnern anschlieÃend ist
die These eines informellen Kolonialismus und einer an-

haltenden Ã¶konomischen Unterwerfung des SÃ¼dens.
Die Bewertung der diagnostizierten Umweltkrise als ei-
ner SystemgefÃ¤hrdung des Kapitalismus ist hingegen
weniger plausibel. Roth spricht in diesem Zusammen-
hang zwar von einer âdem kapitalistischen System einge-
schriebene[n] industrielle[n] Pathologieâ (S.Â 208) und
beschreibt die beschleunigte Aneignung undAusbeutung
der natÃ¼rlichen Grundlagen. Die âInwertsetzung der
Natur durch die kapitalistische Gesellschaftsformationâ
habe eine neue QualitÃ¤t erreicht, indem sich die Quel-
len ihrer WertschÃ¶pfung âvon der Ausbeutung der le-
bendigen Arbeit und des Bodens auf das Wasser und
die AtmosphÃ¤re ausgeweitetâ hÃ¤tten (Emissionsrech-
tehandel) (S.Â 243). Doch das widerspricht der bisherigen
Argumentation, denn damit diagnostiziert er â marxis-
tisch gesprochen â nur die FÃ¤higkeit des Kapitalismus,
sich an neue VerhÃ¤ltnisse anzupassen und sich Neues
gewissermaÃen einzuverleiben.

Der dritte Teil wirft einen vergleichenden Blick auf
die bisherigen drei Krisen des Weltsystems: erstens die
Weltwirtschaftskrise von 1857-59, zweitens die Krise
1873-79 mit der Langen Depression bis 1896 und drit-
tens die Weltwirtschaftskrise 1929-33 und die GroÃe
Depression bis 1940. Sehr klar werden hier die ver-
schiedenen Ursachen und ihr unterschiedlicher Verlauf
herausgearbeitet, wobei Roth in seinem abschlieÃenden
Vergleich eine zutreffende EinschÃ¤tzung der gegen-
wÃ¤rtigen Wirtschaftskrise gelingt.

Insgesamt legt Karl Heinz Roth einen fakten- und
thesenreichen Entwurf einer Krisenanalyse aus einer de-
zidiert marxistischen Perspektive vor, die jedoch ange-
sichts des Zeitdrucks beimVerfassen noch zahlreiche und
schwer wiegende MÃ¤ngel aufweist. Ein Register und
ein Literaturverzeichnis werden mÃ¶glicherweise im
Nachfolgeband enthalten sein. Doch fÃ¼r eine brauch-
bare wissenschaftliche Auseinandersetzung mit der glo-
balen Krise kann man sich bei ihrer Rekonstruktion
nicht fast ausschlieÃlich auf eine einzige Tageszeitung
beschrÃ¤nken, ohne alternative Quellen heranzuziehen
und andere rezente Deutungen der Krise zu diskutie-
ren. Der Arbeit ist die Theoriekenntnis des Autors an
vielen Stellen deutlich anzumerken, doch weshalb er
sich ausgerechnet auf die Ã¤lteren Deutungsmuster des
Kondratjew-Zyklus oder von Wallersteins Weltsystem-
Theorie bezieht, wird weder begrÃ¼ndet, noch disku-
tiert. Neuere AnsÃ¤tze der globalen Geschichte ins-
besondere solche mit wirtschaftshistorischem Schwer-
punkt werden mit Ausnahme der Global Labour Histo-
ry vÃ¶llig ignoriert. Das Buch bewegt sich schlichtweg
nicht auf dem Stand der aktuellen Forschungen.

2



H-Net Reviews

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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