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Die Kirchen und die Verbrechen im nationalsozialistischen Staat

Die Stadt Dachau als Standort des ehemaligen Kon-
zentrationslagers Dachau wurde nach 1945 weltweit zum
Synonym fA%r die Verbrechen wAnhrend der national-
sozialistischen Herrschaft. Heute steht sie auch fA%r die
Hoffnung auf ein besseres VerstAondnis dieser Vergan-
genheit. Unter der wissenschaftlichen Leitung von Tho-
mas Brechenmacher und Harry Oelke widmete sich das
nunmehr 11. Dachauer Symposium in diesem Jahr zum
ersten Mal einer Fragestellung aus dem Bereich der kirch-
lichen Zeitgeschichte. Zum Thema &Die Kirchen und
die Verbrechen im nationalsozialistischen Staata soll-
ten in konsequent vergleichender und wissenschaftli-
cher Perspektive die Ambivalenzen, Resistenzen und Ver-
strickungen in der Haltung der katholischen und evan-
gelischen Kirche gegenA¥ber den Verbrechen des NS-
Regimes beleuchtet werden. Konkret wurde hinterfragt,
wie die HandlungsspielrAoume der Kirchen aussahen,
die ihrerseits im Fokus des Unrechtsstaates standen und
selbst & zumindest in Teilen & Zielobjekte eines natio-
nalsozialistischen aKultura- bzw. 4Kirchenkampfesa wa-
ren. Gleichzeitig bot das ins Rahmenprogramm des zwei-
ten Akumenischen Kirchentages aufgenommene Sympo-
sium die MAqglichkeit eines interkonfessionellen Dia-
logs A¥ber den Umgang der beiden groAen christlichen
Kirchengemeinschaften mit der national-sozialistischen
Vergangenheit.

In der ersten Sektion 4 AGrundlagena & erlAcuterte
STEFAN GATZHAMMER (Potsdam) in seinem Vortrag

aNS-Verbrechen und der kirchliche Strafansprucha den
kirchenrechtlichen Rahmen, innerhalb dessen die ka-
tholische Kirche den Verbrechen des NS-Staates ge-
genAYbertrat. Die nachtrAoglich, vor allem nach dem
Erscheinen des aStellvertretersa von Rolf Hochhuth ent-
standene Debatte Alber die vermeintliche Pflicht des
Papstes, fA%hrende Politiker des Dritten Reichs mit
kirchlichen Strafen, etwa der Exkommunikation zu be-
legen, galt als Ausgangspunkt dieser Betrachtung. Doch
hAsztten ein offensiverer Kurs des Heiligen Stuhles oder
des deutschen Episkopats sowie Appelle an die Affent-
lichkeit die nationalsozialistische Vernichtungsmaschi-
nerie stoppen kAqnnen? Gatzhammer verlieA die spe-
kulative Ebene und fragte nach den kirchenrechtlichen
HandlungsspielrAcumen. Rein formal wAuare die Kirche
nach dem allgemeinen kirchlichen Strafrecht bei Verbre-
chen gegen die Menschlichkeit zur Anklage berechtigt
gewesen. Allerdings habe die RealitAnt des kirchlichen
Lebens im 20. Jahrhundert anders ausgesehen: So ha-
be man nur noch gegen Kleriker und Ordensleute, nicht
aber gegen Laien das kirchliche Strafrecht angewandt.
Vor allem aber habe aus Sicht des Heiligen Stuhles und
des deutschen Episkopats der Strafanspruch nie im Vor-
dergrund gestanden; TAqtungsdelikte sollten zunAwnchst
von der weltlichen Gewalt bestraft werden. Dies hAxtte
die Frage nach der LegitimitAst der staatlichen Ordnung
aufwerfen mAYssen, 4 ein Gedanke, den die Katholi-
sche Kirche lange Zeit vernachlAsssigt hatte. Faktisch
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war sie zum Zeitpunkt der nationalsozialistischen Mach-
tA%bernahme schon 1Aongst dazu A¥bergegangen, auf
ihren Strafrechtsanspruch zu verzichten

Im zweiten Vortrag 4 4Verbrechen des NS-Staates als
ethische Herausforderung der christlichen Kirchen4 4 er-
lAcuterte REINER ANSELM (GAq[ttingen), dass es die
Aufgabe der evangelischen Kirchen gewesen sei, neue
Richtlinien und Verhaltensstrategien zu entwickeln, um
dem totalitAaren Allmachtsanspruch des Nationalsozia-
lismus entgegenzutreten. Darin seien sie jedoch geschei-
tert. Die Ursache dieses Scheiterns sah der Vortragende
darin, dass das fAY%r die protestantische Kirche zentrale
Individuum in der modernstaatlichen Entwicklung in den
Hintergrund getreten sei. An seiner statt habe der Staat
eine zunehmend zentrale Position innerhalb des evan-
gelischen Denkens eingenommen. Die AberhAfhung
dessen als von Gott gegebene weltliche Ordnung habe
erstens die Kompensation einer protestantischen Ord-
nungsvorstellung, zweitens einen Relevanzverlust kirch-
lichen Machtanspruchs bedeutet und drittens zur Auf-
gabe der SouverArnitAunt ethisch-moralischen Handelns
gefA%hrt. Letztendlich habe die Angst vor einer erneu-
ten SAckularisierungserfahrung die kirchliche Wahrneh-
mung beeintrAnchtigt und es dem NS-Staat erleichtert,
die religiAYse Kraft der evangelischen Kirche zu unter-
minieren und groAe Teile ihrer Organisationen gleichzu-
schalten. Ahnlich dem Katholizismus sei auch fA%r den
deutschen Protestantismus zu konstatieren, dass das Be-
wusstsein fA%r Rechtsstaatlichkeit keineswegs mit dem
heutigen VerstAondnis vergleichbar ist. Die formal kor-
rekt zur Macht gekommene 4Obrigkeita sei unhinterfragt
akzeptiert worden.

Die zweite Sektion & aDie Kirchen im Fokus des
Unrechtsstaatesd & wechselte die Perspektive und wid-
mete sich den Entwicklungslinien nationalsozialistischer
Unrechtspolitik gegen die beiden groAen Kirchen und
der jeweiligen innerkirchlichen Rezeption dieser Un-
rechtspolitik. CHRISTOPH KASTERS (Bonn) stellte in
seinem Vortrag zur dKatholischen Kirche im &4Kultur-
kampfaa eingangs die Frage, ob man nicht eigentlich
von einem aKirchenkampfa sprechen mA¥sse. Welche
Semantik stecke hinter dem Begriff des Kulturkampfes?
KA¢9stersa Arbeit mit zeitgen AYssischen Quellen aus der
NS-Zeit habe ergeben, dass vielfach von einem aKultur-
kampfi die Rede war. Seine These zu diesem Befund: Die
Repressionspolitik des Kaiserreichs lebte in der Erinne-
rung der deutschen Katholiken als derart adramatische
Erfahrungi weiter, dass sie auch die Deutung des na-
tionalsozialistischen Kirchenkampfes maAgeblich mitge-
prAngte. KAYsters belegte dies mit verschiedenen Aus-

sagen deutscher BischAqfe, die die Kirchenpolitik Hit-
lers lange Zeit schlicht falsch, nAomlich 4nura als 4Kul-
turkampfé und nicht als existentiell die Kirche bedro-
hende radikale Ausschaltungspolitik, bewertete. In die-
ser FehleinschAntzung liege mit ein Grund dafA¥%r, dass
vor allem die Oberhirten um Kardinal Bertram auf die
MA9glichkeit eines prinzipiellen Ausgleichs hofften. Erst
allmAwchlich seien die noch im Kaiserreich sozialisier-
ten BischA{fe in einem KlAorungs-, Verifizierungs- und
Erkenntnisprozess von der TotalitAat der Kirchenpoli-
tik des NS-Regimes A%berzeugt worden und hAustten
spAuntestens 1943 ihre Defensivhaltung aufgegeben. Der
Begriff des aKulturkampfesa, so erlAouterte KAYsters
abschlieAend, sei deshalb fA%r eine lange Zeit so passend
erschienen, weil man das grundlegend Neue und den To-
talitarismus des NS-Regimes nicht wahrgenommen habe.

aDie Ambivalenzen des evangelischen Kirchenkamp-
fesa thematisierte KLAUS FITSCHEN (Leipzig). Ob die
Kirche dem Nationalsozialismus widerstanden habe, blei-
be nach wie vor ein strittiges Problem der kirchlichen
Zeitgeschichte, so Fitschen. Die Zersplitterung der evan-
gelischen Kirche habe dem Widerstand eher geschadet.
Neuerdings nehme man auch die &Unentschiedenena, die
nicht zur Bekennenden Kirche oder zu den Deutschen
Christen gehAqrten, in den Fokus. In einem zweiten Teil
versuchte Fitschen die Haltung der evangelischen Kirche
aus ihrer historischen Entwicklung heraus zu erklAaren.
Die traditionell enge Staatsbindung des deutschen Pro-
testantismus habe sich in der Konfrontation mit dem
NS-Regime als hAqchst problematisch erwiesen. Hinzu
komme, dass Hitler von vielen Protestanten durchaus be-
grAY, At wurde, um den Pluralismus der Weimarer Repu-
blik, die stAendig drohende Gefahr der SAukularisierung
zu beseitigen und richtungsgebend die Ziellosigkeit der
Kirche zu beenden. Auch das NS-Regime habe den Ei-
nigungsdrang in Form der Reichskirche befAY%rwortet,
die als Kontrollinstanz A%ber die evangelischen Kirchen-
gemeinschaften verstanden wurde. Fitschen erklAorte,
dass Achnlich den deutschen Katholiken auch die Pro-
testanten eine aKulturkampf-Erfahrunga durchlebt hat-
ten. Die daraus resultierende ObrigkeitshA{rigkeit und
der interne Kirchenkampf zwischen den Bekenntnis-
sen hatten die GleichschaltungsbemA%hungen des NS-
Regimes verschleiert. Zuletzt betonte Fitschen sehr ein-
drA¥cklich, dass die Vorstellung von der Kirche als eines
zivilgesellschaftlichen Akteurs ein Produkt der Zeit nach
1945 sei, entstanden unter anderem aus der Verarbeitung
der historischen Erfahrungen mit der NS-Zeit.

Die zentrale, dritte, Sektion wandte sich einzelnen
aNS-Verbrechen als kirchliche Herausforderungé zu. aEs
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wehrt sich in mir alles gegen die Sterilisierunga, mit
diesem Zitat Paul Gerhard Braunes begann NORBERT
FRIEDRICH (Kaiserwerth) seinen Vortrag, AZwangsste-
rilisation und 4Euthanasiead & das nationalsozialistische
Ideologem vom &unwerten Lebend und die Kirchena.
Friedrich befasste sich zunAcchst mit der umfangreichen
eugenischen Debatte vor 1933 und stellte fest, dass die
evangelische Kirche den Gedanken der Zwangssterilisa-
tion grundlegend ablehnte, da sie ihn als Unrecht emp-
fand. Doch sei der Gedanke der freiwilligen Sterilisati-
on in den 1930er-Jahren hAoufiger zur Sprache gekom-
men. Dr. Hans Harmsen, Sozialhygieniker und Funkti-
onAnr der Inneren Mission, vertrat eine wissenschaft-
liche und AYkonomische Perspektive, die vor allem im
Zuge der Wirtschaftskrise Ende der 1920er-Jahre an Po-
pularitAnt gewann. Die Positionen Braunes und Harm-
sens bestimmten die damalige evangelisch-lutherische
Diskussion zur Sterilisationsfrage. Der Referent wies dar-
auf hin, dass der Eugenik-Begriff im Vorfeld der NS-
Rassengesetze keineswegs nur negativ konnotiert war. In
PreuAen sei der Boden fA%r die freiwillige Unfruchtbar-
machung bereits bereitet gewesen; nach 1933 hAutten die
Nationalsozialisten diese Gesetzgebung aufgegriffen und
in einer Weise verschAxrft, die trotz der anfAonglichen
Diskussion auch innerhalb der protestantischen Kirche
Vertreter fand. Mit dem im Juli 1933 in Kraft getrete-
nen 4Gesetz zur VerhA%tung erbkranken Nachwuchsesa
habe die Zwangssterilisierung beispielweise in den Au-
gen der Deutschen Christen ihren Unrechtsstatus ver-
loren. Im zweiten Teil des Vortrages beschAxftigte sich
Friedrich mit der Euthanasiedebatte. Allein die Diskussi-
on um die TAqtung geistig oder kAqrperlich Kranker be-
deute die Delegitimierung des Lebensrechts dieser Men-
schen. Zwei Punkte bestimmen die heutige Debatte um
eine Schuldfrage der Kirchen in diesem Kontext: Erstens:
Der Widerstand der Kirchen sei nur verhalten ausgefal-
len. Zweitens: Die Opfer der TAq{tungsaktionen seien
auch aus diakonischen und caritativen Einrichtungen ab-
geholt worden. Als Hitler 1941 die Einstellung der 4Akti-
on T44 befahl, seien dafA%r vor allem das Auftreten des
Bischofs von Galen sowie die Kriegslage verantwortlich
gewesen. Letztendlich habe es nur wenige Rettungsver-
suche gegeben, die mit geistlicher Hilfe durchgefA%hrt
wurden, weil ihr Einsatz zum Schutz kAqrperlich und
geistig Kranker nur noch unter ungesetzlichen Bedin-
gungen stattfinden konnte. Die historiographische De-
batte A%ber die Wirksamkeit Aqffentlich vorgetragenen
Protests und A%ber den ausgebliebenen Boykott dieses
staatlich verordneten TAj[tens bleibe, so Friedrich, un-
verAondert und mit Recht lebendig.

AnschlieAend sprach UWE KAMINSKY (Bochum)
AYber aDie Kirchen und ihre Zwangsarbeiter 4 ver-
drAongte Schuld und Aufarbeitungd. Im Zuge der
GrA¥ndung der Bundesstiftung AErinnerung, Verant-
wortung und Zukunftd im Sommer 2000 wurden die
Kirchen von ihrer Zwangsarbeitsvergangenheit einge-
holt und aufgedeckt, dass sie selbst NutznieAer dieser
Verbrechen waren. Vor allem der kriegsbedingte Ar-
beitskrAoftemangel habe die Kirchen aber gezwungen,
in caritativen und diakonischen Einrichtungen auf aus-
1Acondische ArbeitskrAnfte zurAYckzugreifen. Die Ver-
wendung von Zwangsarbeitern wurde in der katholi-
schen Kirche lange Zeit bestritten; als dies nicht mehr
mA9glich war, folgte zunAochst die Beteuerung, den
Verschleppten sei es in den kirchlichen Einrichtungen
besser ergangen als andernorts. SchlieAlich mA¥%ndete
die umfassende wissenschaftliche Aufarbeitung dieser
Thematik in einer validen empirischen Datenbasis aus
allen deutschen DiA9zesen, deren Auswertung seit ei-
nigen Jahren publiziert vorliegt. Kaminsky fasste seine
diesbezAYglichen Forschungen folgendermaAen zusam-
men: Es sei gewiss, dass sich die katholischen Institutio-
nen lange gegen die Verwendung von auslAundischen
Arbeitern gewehrt hAatten. Dies sei oftmals mit rassi-
schen oder hygienischen Argumenten begrA¥ndet wor-
den, seltener wAzren ethische oder religiA9s-moralische
Rechtfertigungen vorgebracht worden. Ebenso hAutten
die Kirchen in der Behandlung der Opfer auch auf har-
te Strafen, wie PrA%gel oder Nahrungsentzug nicht ver-
zichtet. Die Problematik einer verdrAongten Schuld und
Aufarbeitung der Zwangsarbeiter in kirchlichen Einrich-
tungen nach 1945, erklAorte Kaminsky abschlieAend, sei
teilweise auf das VerhAxzltnis verschleppter und vertrie-
bener Kriegsopfer als auch auf den nahtlosen Abergang
der Betreuung aheimatloser AuslAnndera und Gastarbei-
ter zurA¥ckzufA%hren.

Der Beitrag von KARL-HEINZ FIX (MAY%nchen)
prAnsentierte Ergebnisse eines Forschungsprojekts
AYber den ALandesbischof Hans Meiser und die aGlau-
bensgenossen in Notaa. Fix untersuchte einen Aktenbe-
stand aus dem Landeskirchlichen Archiv NAY%rnberg
zur Erforschung der &Hilfsstelle der Evangelisch-
Lutherischen Kirche in Bayern fAY%r aus rassischen
GrAYnden verfolgte Protestantena. Hierbei habe es sich
um Anlaufstellen in NA%rnberg und MA%nchen gehan-
delt, die sich am Vorbild des 4BAY%ros Pfarrer GrA¥bera
in Berlin orientierten. Die Hauptarbeitsfelder dieser Stel-
len seien erstens die Beratung und Hilfe 4Auswande-
rungswilligera, zweitens die Arbeitsplatzsuche, falls die
Auswanderung nicht zustande kam, und drittens die Un-
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terstA%tzung und Unterbringung nicht arbeitsfAchiger
Verfolgter gewesen. Das Fazit des Beitrages lautete, dass
die Evangelisch-Lutherische Kirche in Bayern insgesamt
nur begrenzt in der Lage gewesen sei, den aGlaubens-
brA¥%dern in Nota zu helfen.

aAdolf Kardinal Bertrama, Erzbischof von Breslau
und Vorsitzender der Fuldaer Bischofskonferenz, war der
zweite Kurzbeitrag von SASCHA HINKEL (MAZ¥%nster)
gewidmet. Er hatte sich in seinem abgeschlossenen Dis-
sertationsprojekt mit dem Wirken des umstrittenen Kar-
dinals im Kaiserreich und in der Weimarer Republik be-
schAxftigt. In 13 Thesen erlAnuterte der Referent die
Argumentation seiner Dissertation und verwies auf die
spezifische Sozialisation Bertrams wAchrend des Kaiser-
reichs, auf dessen StaatsverstArndnis und die schwie-
rige Situation, in der er sich in Breslau und als Vor-
sitzender der Fuldaer Bischofskonferenz befunden habe.
AbschlieAend erklAarte Hinkel, dass Bertrams Wunsch
nach einem harmonischen VerhAxltnis zwischen Staat
und Kirche angesichts des nationalsozialistischen Tota-
litarismus zum Scheitern verurteilt gewesen sei.

Einen besonders nachdenklich stimmenden Bezug
zur VerbrechensrealitAot im nationalsozialistischen Staat
stellte das 11. Dachauer Symposium durch die Wahl eines
zweiten Tagungsstandortes in den RAcumen der evange-
lischen VersAfhnungskirche auf dem GelAonde der KZ-
GedenkstAuntte Dachau her. Die EinfA%hrung der wis-
senschaftlichen Organisatoren zeigte, wie wichtig es im
Gedenken an die Opfer ist, die unzAshligen Schattierun-
gen der Historie in einem Prozess methodisch geleiteter
Wahrheitsfindung zu beachten.

Der diesen zweiten Tag erA9ffnende Vortrag MI-
CHAEL KIAENERS (Mainz) zum Thema 4Die deutschen
BischAqfe und die Juden & Perspektiven einer umstrit-
tenen Beziehungsgeschichted hob zunAnchst die Not-
wendigkeit methodisch fundierter und kontextbezoge-
ner Forschung hervor. Auf die Frage, wie das Schwei-
gen der katholischen BischAqfe zu bewerten sei, ver-
wies der Vortragende zunAunchst auf zwei gAongige wis-
senschaftliche ErklAnrungsmodelle: Erstens sei das Aus-
maA der Verbrechen nicht bekannt gewesen a das In-
teresse der Verantwortlichen habe zu sehr auf dem ei-
genen Kirchenkampf gelegen und darA%ber hinaus sei
die Seelsorge der wichtigste Teil katholischen Handelns
gewesen und nicht die Einmischung in politische Be-
lange. Zweitens sehr das zweite ErklAarungsmodell die
mangelnde UnterstA%tzung als Beleg fA%r das Versa-
gen der Kirche und fA%r einen katholischen Antijudais-
mus, wenn nicht sogar Antisemitismus, der zu einer In-

teressenkongruenz mit den Nationalsozialisten gefA%hrt
habe. Es gAobe Anhaltspunkte fA%r beide, so KiAener.
GegenAYber diesen ErklAnrungsansAntzen plAadierte
er jedoch fA%r eine neue Form der Wahrnehmungsge-
schichte. Wie hAntten die Wahrnehmungshorizonte der
verantwortlichen BischAqfe gegenA%ber der Judenver-
folgung ausgesehen? Fundierte Antworten kA9nne man
hier nur in Folge umfassender biographischer Studien
geben, die bis jetzt ein Desiderat darstellen. Die kon-
servative PrAngung vieler BischAqfe, die Ambivalenzen
des VerhAgrltnisses von Kirche und Staat, die Missliebig-
keit der pluralistischen Weimarer Republik und der An-
tikommunismus der NS-Ideologie seien Anhaltspunkte,
um dieses Beziehungsgeflecht zu durchdringen. Der Re-
ferent ging zum Ende seines Vortrages auf umstrittene
AuAerungen einiger Vertreter des Episkopats sowie auf
den Vorwurf mangelnder Anteilnahme ein. Reden A%ber
aVolk und Rasse, die Indizien fA%r eine ideologische
Kongruenz darstellen kA9nnten, seien zumeist auf einen
unkritischen und unreflektierten Gebrauch der Begrif-
fe zurAY,ckzufA%hren, so KiAener. DemgegenA¥ber sei
vor allem auf die fehlende innere Geschlossenheit hinzu-
weisen, die es dem deutschen Episkopat erschwerte, eine
einheitliche Linie gegenA¥ber dem NS-Regime zu verfol-
gen. Die Vorstellung, die katholische Kirche sei ein ein-
heitlicher Block, habe die Debatte um eine vermeintlich
verspAntete Afffentliche Benennung der NS-Verbrechen
erschwert. Erst die Herausforderungen des Krieges und
der Verbrechen gegen die Menschlichkeit habe, so KiAe-
ners These, den Episkopat zum Aberdenken seines Ver-
hAuxltnisses zum NS-Staat gebracht und sich somit inner-
halb eines Lernprozesses auch die bischA9fliche Wahr-
nehmung der Juden und des Judentums verAondert.

Den letzten Vortrag der zentralen dritten Sekti-
on hielt SIEGFRIED HERMLE (KA9In) zum Thema:
aDie antijA%dische NS-Politik als Herausforderung des
Protestantismusa. Um das Verhalten der Evangelisch-
Lutherischen Kirche zu verstehen, seien laut Hermle,
drei PrAomissen ausschlaggebend: Erstens habe es auch
innerhalb des Protestantismus eine latente Judenfeind-
schaft gegeben, zweitens sei die enge Bindung an die
Obrigkeit ein historisch gewachsenes PhAtnomen und
drittens mA%sse man das Problem der Vielschichtig-
keit und Zerstrittenheit der evangelischen Kirchen in
die Debatte mit einbeziehen. Hermle diagnostizierte vier
Etappen dieser 4Herausforderungsgeschichtea. 1. Etap-
pe: Bereits nach dem Judenboykott 1933 seien kirchliche
WAY,rdentrAnger aufgefordert worden, Afffentlich ge-
gen die NS-Judenpolitik Stellung zu nehmen, bis auf we-
nige AuAerungen sei man im Ganzen doch stumm geblie-



H-Net Reviews

ben. II. Etappe: Mit Annahme der NA%rnberger Gesetze
von 1935 brach kein Sturm der EntrAY%stung los. Ledig-
lich wenige Protagonisten sahen sich in der Verantwor-
tung, Not und Leid der Verfolgten zu lindern. III. Etap-
pe: Die aReichspogromnachta 1938 gilt als erster Kul-
minationspunkt antisemitischer Gewalt. WAchrend die
Deutschen Christen in den Chor der NS-Propaganda ein-
stimmten, habe sich die Bekennende Kirche vermeintlich
still verhalten. Doch die Zunahme antijA%discher Ge-
walt und die Not sogenannter aNichtariera unter pro-
testantischen GlAuubigen habe, so Hermle, bereits vor
der aReichspogromnachta zur GrAY%ndung der aHilfs-
stelle fA%r aus rassischen GrA%nden verfolgte Protes-
tantena in Berlin gefA%hrt. IV. Etappe: Mit dem Be-
ginn der systematischen Deportation und Vernichtung
europAnischer Juden 1940/41 sei die Marginalisierung
und Stigmatisierung der Juden und jA%dischstAxmmiger
Deutscher endgAYltig abgeschlossen gewesen. Abgese-
hen von wenigen Hilfsaktionen habe es auch in dieser
Phase keinen generellen Protest gegeben. ResAYmierend
erklAorte Hermle, dass der latente Antijudaismus bei
groAen Teilen der evangelischen Kirchen in Antisemitis-
mus umgeschlagen sei. Der pauschalisierende Vorwurf
des Schweigens und der Mitschuld an Verbrechen ge-
gen die Menschlichkeit sei demgegenA¥ber aber kei-
neswegs haltbar. Bedenke man die Konfliktlage diako-
nischer Einrichtungen zwischen Aufgabe der Seelsorge
und StaatsloyalitAxt, sei der Aktionsradius sehr begrenzt
gewesen. So wiesen fundierte Belege darauf hin, dass sich
vor allem die kirchlichen Einrichtungen der Gefahr na-
tionalsozialistischer Abergriffe durchaus bewusst waren.
Das anfAongliche ZAgern, so Hermle, habe die Hilfs-
mA9glichkeiten zunehmend eingeschrAsnkt. Als man
letztendlich zu reagieren begann, sei man dazu kaum
noch in der Lage gewesen.

Die letzte Sektion des Symposiums betrachtete die
ANachwirkungeni eines ambivalenten VerhAnltnisses
von Kirchen und NS-Verbrechen nach 1945. ULRICH
HELBACH (KAq]In) reflektierte A%ber 44Schulda als Ka-
tegorie der VergangenheitsbewAnltigung der katholi-
schen Kirche nach 19454. In einem Entwurf einer Ein-
gabe an Papst Pius XII. vom Juni 1945 reflektierten die
BischA9fe von Paderborn und KAqIn erstmals das The-
ma kollektiver Schuld und formulierten die Frage, ob aes
nicht unserer Kirche und unserem Volke mehr gedient
ahAnttea, wenn wir weniger geschwiegen hAntten.a Al-
lerdings wurde diese Eingabe nach dem Bekanntwerden
der Rede des Papstes vom 2. Juni 1945 & in der dieser
die Haltung der BischAYfe wAsnhrend der NS-Zeit als
richtig bewertete 4 nicht abgesandt. Der Hirtenbrief der

Fuldaer Bischofskonferenz vom August 1945 habe zwar
die Mitschuld vieler Deutscher und auch AngehA9riger
der Kirche eingestanden, eine Kollektivschuld der Kirche
oder des deutschen Volkes jedoch abgelehnt. Damals ha-
be man sich gefragt, warum oder wem gegenA%ber man
Schuld hAstte eingestehen sollen? Einzelne Schuldein-
gestAondnisse seien erst spAnter getAntigt worden. So
habe jeder Bischof in Konfrontation mit NS-Verbrechen
fAY%r sich allein gestanden, da die kirchliche Hierar-
chie ihn mit der alleinigen Verantwortung innerhalb sei-
ner DiAqzese versah. Weiterhin hatte er abzuwAngen,
ob eine Intervention eine mA9{gliche Verschlimmerung
der RepressionsmaAnahmen oder Vergeltungsaktionen
rechtfertigte. Am Ende habe die ethisch moralische Stel-
lung der Kirche nach 1945 und das Ausbleiben einer Auf-
arbeitung der Schuldfrage die Diskussion schnell beendet
und erst mit der aStellvertreter-Debattea wieder einge-
setzt.

GURY SCHNEIDER-LUDORFF (Neuendettelsau) lie-
ferte mit ihrem Vortrag 4VerdrAongen und Bekennen:
Vom schwierigen Umgang der evangelischen Kirche mit
der 4Schuld4 nach 19454 einen Beitrag zum Aufarbei-
tungsprozess der protestantischen Kirchen. Im MAuarz
2010 beschloss die Evangelisch-Lutherische Kirche in
Bayern eine Anderung ihrer Kirchenverfassung. Dem-
nach bezeuge die EKD amit der Heiligen Schrift die blei-
bende ErwAvchlung des Volkes Israel und [wisse] sich
dem jA%dischen Volk geschwisterlich verbunden.a Erst
mit dieser AVerankerung des JA%dischena in den Ver-
fassungen der Landeskirchen seit 1980, so Schneider-
Ludorffs These, habe die wirkliche BewAxltigung der
Schuldfrage begonnen. In der Folge unterschied sie drei
Etappen eines Erkenntnis- und Bekenntnisprozesses: ers-
tens Bekennen und VerdrAﬂngen; zunAgrchst habe das
Stuttgarter Schuldbekenntnis zwar Aqffentliches Aufse-
hen erregt, aber keine Auseinandersetzung mit der Rol-
le der Evangelisch-Lutherischen Kirche im Nationalso-
zialismus befAqrdert. Vielmehr setzte mit dem Bekennt-
nis ein VerdrAsngungsprozess ein, der weder spezifische
Beispiele zur Schuldfrage erarbeitete, noch den verbrei-
teten Antijudaismus thematisierte. Zweitens Aberwin-
dung: Die mit dem 4&Wort zur Judenfragea von 1950 lang-
sam beginnende Aberwindung des Antijudaismus habe
in den 1960er-Jahren eine umfassende Debatte A%ber
das VerhAxltnis zur jA%dischen Religion ausgel A{st, die
schlieAlich drittens in 4Bekennen, Gestalten und Erin-
nerni mAYndete: AWir sprechen es aus, dass wir durch
Unterlassen und Schweigen vor dem Gott der Barmher-
zigkeit mitschuldig geworden sinda (Wort zur Juden-
frage, 1950). Die Neigung, den Holocaust als ein Er-
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eignis anzusehen, das nur das jA%dische Volk betref-
fe, habe die protestantischen Kirchen A%bersehen las-
sen, so Schneider-Ludorff, dass sie eine Mitschuld an den
NS-Verbrechen trA%gen. Inzwischen kA9nne man die
Schuld aufgrund dieses Erkenntnis- und Bekenntnispro-
zesses erinnerungskulturell aufarbeiten.

Zuletzt gab BJARN MENSING (Dachau) mit seinem
Referat 4Lebensspuren: Geistliche nach ihrer Haft im KZ
Dachaua anhand ausgewAohlter Beispiele einen Aber-
blick A¥ber die Schicksale geistlicher Aberlebender nach
1945. Darunter waren bekannte Geistliche, wie Martin
NiemA9ller, Johannes NeuhAsusler, Heinrich GrA%ber
sowie Franz von Hammerstein. Mensing betonte, dass es
sich um Wegbereiter von Erinnerungsarbeit und Denk-
kultur sowie Pioniere der Akumene und des christlich-
jAYdischen Dialogs handelte. Aber auch Mahner zur
BuAe und Selbstreinigung seien unter den Aberlebenden
gewesen, die die Schuld der Kirche nicht schweigend hin-
nehmen konnten.

In abschlieAenden Worten betonten die Organisato-
ren wie wichtig und lebendig die Debatte um die Kirchen
im NS-Staat ist. Auch wenn sie konstatierten, dass es kei-
ne Totalopposition gegeben habe, seien doch Einzelne so
mutig und couragiert gewesen, sich gegen die totalitAare
Ausschaltungspolitik zur Wehr zu setzen. Oelke wies dar-
auf hin, dass sich die historische Debatte um die NS-
Verbrechen aufgrund der sich wandelnden Zeitzeugen-
situation in Zukunft verAundern werde. Brechenmacher
resA¥mierte, dass ein erfolgreicher Vergleich beider Kir-
chen stattgefunden habe. Zentrales Anliegen der kirch-
lichen Zeitgeschichtsforschung sei es, das Bewusstsein
fA%r die spezifischen Wahrnehmungshorizonte der Zeit
zu wecken, statt im Lichte von nachtrAuglich erworbe-
nen Einsichten zu urteilen. Die einzelnen VortrAnge wer-
den in einem Tagungsband der Reihe 4Dachauer Sympo-
sien zur Zeitgeschichtea verA{ffentlicht.

KonferenzAYbersicht:

BegrA%Aung:

PETER BARGEL, OberbAYrgermeister
NINA RITZ, JugendgAsstehaus Dachau
BERNHARD SCHOAIG, Projektleiter

Wissenschaftliche EinfA%hrung:

THOMAS BRECHENMACHER (UniversitAat Pots-
dam)

HARRY OELKE (Ludwig-Maximilians-UniversitAat
MAYnchen)
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STEFAN GATZHAMMER ( UniversitAat Potsdam):
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Sektion II: Die Kirchen im Fokus des Unrechtsstaates

CHRISTOPH KASTERS (Zentrum fAY%r Zeitgeschich-
te, Bonn): Die katholische Kirche im 4Kulturkampfa

KLAUS FITSCHEN (UniversitAnt Leipzig): Ambiva-
lenzen des evangelischen aKirchenkampfesa

Sektion III: NS-Verbrechen als kirchliche Herausforde-
rung

NORBERT FRIEDRICH (Fliedner Kulturstiftung Kai-
serwerth): Zwangssterilisation und 4Futhanasied 4 das
nationalsozialistische Ideologem vom Aunwerten Lebena
und die Kirchen

UWE KAMINSKY (Ruhr-UniversitAst Bochum): Die
Kirchen und ihre Zwangsarbeiter 4 verdrAongte Schuld
und Aufarbeitung

KARL-HEINZ FIX (Ludwig-Maximilians-UniversitAat
MAY;nchen): Landesbischof Hans Meiser und die 4Glau-
bensgenossen in Nota

SASCHA HINKEL (UniversitAat MAY%nster): Adolf
Kardinal Bertram

MICHAEL KIAENER (Johannes-Gutenberg-
UniversitAot Mainz): Die deutschen BischAqfe und die
Juden & Perspektiven einer umstrittenen Beziehungsge-
schichte

SIEGFRIED HERMLE (UniversitAnst KAqln): Die an-
tijA%dische NS-Politik als Herausforderung des Protes-
tantismus

Sektion IV: Nachwirkungen

ULRICH HELBACH (Historisches Archiv des Bistums
KAqIn): aSchulda als Kategorie der Vergangenheitsbe-
wArltigung der katholischen Kirche nach 1945

GURY SCHNEIDER-LUDORFF (Augustana-
Hochschule Neuendettelsau): VerdrAongen und Beken-
nen: Vom schwierigen Umgang der evangelischen Kirche
mit der aSchuld4 nach 1945

BJARN MENSING (Dachau): Lebensspuren: Geistli-
che nach ihrer Haft im KZ Dachau



H-Net Reviews

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/

Citation: Christian Muller. Review of , Die Kirchen und die Verbrechen im nationalsozialistischen Staat. H-Soz-u-Kult,
H-Net Reviews. November, 2010.

URL: http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=31760

Copyright © 2010 by H-Net, Clio-online, and the author, all rights reserved. This work may be copied and redistri-
buted for non-commercial, educational purposes, if permission is granted by the author and usage right holders. For
permission please contact H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU.


http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=31760
mailto:H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU

