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Sicherlich haben die Herausgeber des Bandes lange
Ã¼ber dessen Titel nachgedacht; der vorliegende aller-
dings bildet die FÃ¼lle des Gebotenen nur unzureichend
ab, handelt es sich doch um eine DDR-Kulturgeschichte
mit umfassenden EintrÃ¤gen zu Druck- und Verlagswe-
sen bis hin zu Comics und Literaturpreisen, aber auch
zur Stasi- und Zensurpraxis. Mag man diese Ãberschrei-
tung des Versprochenen bis hin zur Nachwendeliteratur
und dem erst 2007 publizierten Werner BrÃ¤unig (1934-
1976) gern in Kauf nehmen, so irritiert ein kategoria-
les Problem: zahlreiche Artikel, darunter zentral âDDR-
Literatur (Begriff)â (S.Â 72f.), aber auch viele Autoren-
portrÃ¤ts verweisen darauf, dass der Terminus âproble-
matischâ sei (S.Â 72) oder der Betreffende sich nicht
der DDR zugehÃ¶rig gefÃ¼hlt habe, was sogar fÃ¼r
die Mehrzahl in irgendeiner Phase ihres Lebens gilt!
Der Band steht daher mehr im Einklang mit der aktu-
ellen kritischen Diskussion um Verortung und Bestim-
mung von DDR-Kultur im gesamten deutschsprachigen
Kontext Vgl. den Forschungsbericht von Claudia Albert,
âZwei getrennte Literaturgebieteâ? Neuere Forschungen
zu âDDRâ- und âNachwendeâ-Literatur, in : Internatio-
nales Archiv fÃ¼r Sozialgeschichte der deutschen Lite-

ratur 34 (2009), S.Â 184-223. als es sein Titel und man-
che Artikel, vor allem aus der Feder Ã¤lterer Forsche-
rinnen und Forscher wie Eva Kaufmann (*1930) zu er-
kennen geben. ZusÃ¤tzlich fÃ¶rdern die gemeinsame
Ost-/West-Herausgeberschaft und die Beteiligung min-
destens zwÃ¶lf junger Wissenschaftler aus dem Um-
feld von Michael Hofmann in Paderborn einen un-
parteiischen, nicht mehr von politischen PrÃ¤ferenzen
und/oder Feindbildern geprÃ¤gten Analysefokus. Dieser
ist nun um so notwendiger, als lange Zeit fÃ¼r die Ana-
lyse von DDR-Literatur auch das (etwa fÃ¼r die Ak-
zeptanz von Gegenwarts- und âMigrationsâ-Literatur so
heilsame) Korrektiv der Auslandsgermanistik ausfiel. Die
StichwÃ¶rter zur Rezeption der DDR-Literatur in den
USA, Frankreich und Italien zeigen, in welchem MaÃe
die jeweils eigenen linken oder âantifaschistischenâ Tra-
ditionen â oder zumindest der Wunsch nach ihnen â auf
die DDR projiziert wurden, so dass das Ende des Staates
auch âden eigenen IdentitÃ¤tsverlustâ etwa der italieni-
schen Intellektuellen (S.Â 282) markierte, ein Befund, der
fÃ¼r die wohl gesonnenen westdeutschen Rezipienten
nicht anders aussah.
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Die BeitrÃ¤gerinnen und BeitrÃ¤ger standen daher
vor dem Problem, eine Literaturgesellschaft zu charakte-
risieren, deren staatliche Verfasstheit nun seit 20 Jahren
nicht mehr existiert, deren kulturelle und mentale Fol-
gen gleichwohl weiterwirken, nicht nur in Gestalt der
Werke selbst, sondern auch in den Diskursen, an denen
sie teilhatten, von denen sie sich abgrenzten oder de-
nen sie zugerechnet wurden. Das Problem prÃ¤gte na-
tÃ¼rlich auch schon den von Simone Barck u.a. heraus-
gegebenen und noch aus einem Forschungsprojekt der
Akademie derWissenschaften der DDR von 1987 hervor-
gegangenen VorlÃ¤uferband âLexikon sozialistischer Li-
teratur.â Ihre Geschichte in Deutschland bis 1945, Stutt-
gart/Weimar 1994. Vgl. meine Rezension, in: Internatio-
naleWissenschaftliche Korrespondenz 31 (1995) H. 4, S.Â
579-582. Ãberschneidungen bestehen bei den Ã¤lteren
DDR-Autoren, nicht mehr aber bei den Verfassern der
Artikel. Manche EintrÃ¤ge, etwa âLeselandâ oder âIn-
telligenzâ (S.Â 140-143, S.Â 189-191), stehen wohl daher
von vornherein in AnfÃ¼hrungszeichen. So ergibt sich
ein diffuses, oft nur im Einzelfall zu eruierendes Geflecht
von Textevidenzen, Zensureingriffen und Rezeptionser-
wartungen, oft auch FehllektÃ¼ren. HÃ¤tte es noch ei-
nes Beweises fÃ¼r die BrÃ¼chigkeit der Autorinstanz
bedurft â die DDR-Literatur kÃ¶nnte ihn liefern! Vgl.
Fotis Jannidis u.a. (Hrsg.), Texte zur Theorie der Autor-
schaft, Stuttgart 2000. Dies wird in den einzelnen Au-
torenportrÃ¤ts in unterschiedlichemMaÃe sichtbar. Hei-
ner MÃ¼ller sei âals Sohn eines Angestellten und einer
Arbeiterin im Geist des Antifaschismus erzogenâ wor-
den â so selbstgewiss wie traditionell leitet Marianne
Streisand ihren Artikel ein (S.Â 227). Es wird dann aber
schnell deutlich, dass MÃ¼ller die Verhaftung des Vaters
im Jahre 1933, die er im Alter von vier Jahren erlebte,
als âerste Szeneâ in ein Narrativ einfÃ¼gt, das er konti-
nuierlich aus- und umbaut. Der sozialistische Diskurs als
Material aber rÃ¼ckt nur wenig in den Blick der Biogra-
phin. Bei Fritz Rudolf Fries beschleicht Michael Opitz of-
fenbar Unbehagen, wenn er konstatiert: Der Autor âver-
suchte sich im Rollenspiel, als er sich 1976 verpflichtete,
fÃ¼r dasMinisterium fÃ¼r Staatssicherheit zu arbeitenâ,
dann aber im Hinblick auf seine spÃ¤teren Erinnerun-
gen von 1996 meint: âDer Uneinsichtige billigte keiner
Institution das Recht zu, ihn moralisch zu verurteilenâ
(S.Â 102). Generell stellt sich gerade bei den Autorinnen
und Autoren, die schon lange im Fokus literaturwissen-
schaftlichen und vielleicht mehr noch Ã¶ffentlichen In-
teresses stehen, die Frage, ob die dargebotenen Biogra-
phien noch notwendig sind oder ob nicht die oft wider-
spruchsvolle und wechselnde Positionierung im literari-
schen Feld von DDR, BRD oder ganz anderen â bei Bar-

bara Honigmann etwa in StraÃburg (S.Â 132), beim (als
Einzelautor fehlenden) Chaim (Hans) Noll in Israel (vgl.
S.Â 151f.) â das wichtigere und innovativere Thema ge-
wesen wÃ¤re. Aber vielleicht sind mit dieser Anforde-
rung die Grenzen eines derart vielfÃ¤ltigen Lexikons zur
Zeit noch Ã¼berschritten.

Dennoch fÃ¤llt auf, dass die nicht oder nicht in ers-
ter Linie autorzentrierten Artikel von âKafka-Konferenzâ
Ã¼ber âFormalismusdebatteâ bis zu âZensurâ wesent-
lich stÃ¤rker problem- und forschungsorientiert ausfal-
len. Gerade StichwÃ¶rter wie âAvantgardeâ, âModer-
neâ oder âSozialistischer Realismusâ verdeutlichen, wie
sehr die Debatte Ã¼ber oft fÃ¼r âobjektivâ oder âwahrâ
gehaltene Begriffe ein sich stÃ¤ndig verÃ¤nderndes
Kampffeld war, in dem theoretische Ãberlegungen von
Literaturwissenschaftlern auch den Verlagen und Uni-
versitÃ¤ten neue Autoren und Sujets erÃ¶ffneten â so
Michael Opitz im Hinblick auf Barck, Schlenstedt und
Thierse zur Kategorie der âAvantgardeâ. Im Art. âAvant-
gardeâ mit Bezug auf Karlheinz Barck / Dieter Schlen-
stedt / Wolfgang Thierse (Hrsg.), KÃ¼nstlerische Avant-
garde. AnnÃ¤herung an ein unabgeschlossenes Kapitel,
Berlin/DDR 1979. Im Gegenzug aber konnte der Bezug
auf den âSozialistischen Realismusâ ebenso Ablehnung
wie BefÃ¼rwortung eines Werkes zur Folge haben: âIn
Ã¶ffentlichen Diskussionen Ã¼ber umstrittene Werke
argumentierten die Kontrahenten mit denselben Kriteri-
enâ â so Andrea JÃ¤ger (S.Â 321)!

Gelegentlich macht es der Band, vor allem dem
nicht allzu DDR-kundigen Leser, schwer sich zu ori-
entieren: Die nachhaltig wirksame âAnthologie zum
Geschlechtertausch-Motivâ (S.Â 43) Blitz aus heiterm
Himmel von 1970 ist unter diesem Titel verzeichnet,
hÃ¤tte aber im ebenfalls als âproblematischâ (S.Â 98)
apostrophierten Eintrag âFrauenliteraturâ (warum nicht
âgenderâ?) einen besseren Platz gefunden. Die Heraus-
geberin der Modezeitschrift âSybilleâ erscheint unter ih-
rem Namen Sibylle Muthesius (S.Â 231) mit einem Buch
Ã¼ber Psychiatrie in der DDR, das im Artikel âTod
in der Literatur der DDRâ mit mehr Aufmerksamkeit
hÃ¤tte rechnen kÃ¶nnen. Schwer zu entdecken ist auch
der gehaltvolle Beitrag von Michael Opitz âAuseinander-
setzung mit Faschismus und Zweitem Weltkriegâ, plat-
ziert zwischen âAusbÃ¼rgerungâ und âAusreisenâ, ins-
besondere, da ein eigenes Lemma â(Anti-)Faschismusâ
fehlt. NatÃ¼rlich wÃ¤re auch hier Ã¼ber die Termino-
logie zu streiten, insbesondere, da neuere Begriffe wie
âSchulddiskursâ, âAufarbeitungâ oder âVergangenheits-
bewÃ¤ltigungâ fehlen. SchlieÃlich ist der Titel âBerliner
Geschichtenâ fÃ¼r die von Ulrich Plenzdorf, Klaus Schle-
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singer und Martin Stade seit 1973 im Selbstverlag ge-
plante, 1976 dann aber abgebrochene und schlieÃlich erst
1995 bei Suhrkamp erschienene Anthologie von Berlin-
Texten nicht sehr bekannt. âHeimliche Leserâ kann nur
entdecken, wer den einschlÃ¤gigen Titel kennt. Siegfried
Lokatis / Ingrid Sonntag (Hrsg.), Heimliche Leser in der
DDR. Kontrolle und Verbreitung unerlaubter Literatur,
Berlin 2008.Wichtige FÃ¶rderer und Vermittler wieWal-
ter Benjamin, Ernst Bloch und Hans Mayer sind selbst-
verstÃ¤ndlich prÃ¤sent, andere wie Alfred Kantorowicz
und Werner Krauss (sechs bzw. fÃ¼nf Nennungen im
Personenregister) dagegen fehlen.

Aber man kann auch Ãberraschendes feststellen:
so ârund eine halbe Million West-Ost-Migrantenâ zwi-
schen 1949 und 1961 (S.Â 85), die erhebliche Anzahl
der âBachmann-PreistrÃ¤ger aus der DDRâ, oder, mit

Jurij BreÅ¾an (S.Â 56f.) und Kito Lorenc (S.Â 206f.), die
Existenz einer sorbischen Literatur. An einem vÃ¶llig
unerwarteten Punkt hat das junge Paderborner Team
besonderen SpÃ¼rsinn bewiesen: Bei den Autoren, die
als FischersÃ¶hne geboren wurden! Herbert Nachbar
(1930-1980), Uwe Saeger (*1948) und zum Teil auch Al-
fred Wellm (1927-2001) kÃ¶nnten so als willkomme-
nes Gegengewicht zu den allzeit prÃ¤senten Vertretern
der thÃ¼ringisch-sÃ¤chsischen Dichterschulen erkenn-
bar werden â zumal wenn es einen eigenen Beitrag zu
âRegionalliteraturâ gÃ¤be! Diese Kategorie hat vor allem
Ursula Heukenkamp immer wieder verteidigt. Vgl. Al-
bert, Literaturgebiete, S.Â 197-203. Gerade in der Ermu-
tigung zu solch produktiven Kreuz- und QuerlektÃ¼ren,
zumAuffinden vonWidersprÃ¼chlichem und noch nicht
zu Ende Gedachtem erweist sich das Lexikon â in bester
DDR-Tradition â als Baustelle.
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