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HT 2010: Globalgeschichtliche Perspektiven im Geschichtsunterricht. Sektion des Verbandes der
Geschichtslehrer Deutschlands

EinfA%hrend wies HANS WOIDT (TA%bingen) auf
ein erstaunliches Paradox hin: Die Welt ist durch den
Globalisierungsschub der letzten Jahren stAnrker zusam-
men gewachsen als je zuvor, in der Affentlichkeit wird
Globalisierung als zentrales gesellschaftliches Thema
wahrgenommen, in wachsendem MaAe wird die Lebens-
welt unserer SchA%ler in vielfAaltigre Weise bis in ih-
ren Alltag hinein von globalen Faktoren bestimmt. Doch
weder in der wissenschaftlichen Ausbildung noch im
Geschichtsunterricht selbst sind bisher A%berzeugende
Konsequenzen gezogen worden. Zwar gab es fachwis-
senschaftlich einzelne VorstAfAe in Richtung weltge-
schichtlicher Konzeptionen seit den 1960er-Jahren und
auf der Forschungsebene gibt es groAartige Fortschritte
vor allem seit den 1990er-Jahren, parallel dazu trat auch
das Thema Globalisierung ins Affentliche Bewusstsein.
So erscheine es selbstverstAondlich, dass das Fach Ge-
schichte auch globalgeschichtliche Perspektiven vermit-
telt. Dabei gehe es nicht um eine vAqllige Neuorientie-
rung des Faches, betonte Herr Woidt, sondern um neue
Sichtweisen auf weltweite Transfers und Interdependen-
zen, Wechselwirkungen in historischer Perspektive, um
deine besondere Art und Weise des Hinsehens und des
Fragensa (J. Osterhammel).

Die erste Runde der VortrAnge galt dem geschichts-
wissenschaftlichen Aspekt. Aufgrund technischer Pan-
nen (keine Beamer-Projektion) konnten die VortrAnge
der Sektion nur unter EinschrAsnkungen gehalten wer-
den, dies betraf negativ vor allem den Vortrag von UN-

SUK HAN. Er erlAnuterte die HintergrA¥nde fAY%r das
Interesse an Globalgeschichte in Korea. Ausgangspunkt
hierfA%r war und ist die Kritik des Kolonialismus und
seiner Folgen sowie des Eurozentrismus im damit ver-
bundenen Geschichtsbild. Der Zusammenbruch des Re-
alsozialismus hat hierfA%r einen Impuls geliefert in den
Kreisen der sA%dkoreanischen Intellektuellen. Hier wur-
de mittels zahlreicher Abersetzungen die entsprechende
wissenschaftliche Literatur aus den USA, Europa, Japan
und China rezipiert, vor allem jedoch Edward Saids Kri-
tik des 4Orientalismusa in seinem gleichnamigen Buch.
Man stellte Analogien zu den von Said analysierten Kli-
schees, also eurozentrische Sichtweisen in koreanischen
SchulbAYchern fest. Es entstand ein Interesse an der Dar-
stellung der Geschichte Asiens, der islamischen Welt,
Afrikas und Lateinamerikas sowie an A%bergreifenden
globalgeschichtlichen Themen wie Umweltgeschichte, in
Anlehnung an die dkalifornische Schulea. In den 1980er-
Jahren entstand unter japanischen Wirtschaftshistori-
kern eine Richtung regionalgeschichtlicher Erforschung
der ZusammenhAnnge eines asiatischen Wirtschaftsrau-
mes. Im Weiteren ging Herr Han auf den Eurozen-
trismus ein (in Asien 40kzidentalismusi genannt und
damit Nordamerika auch begrifflich einbeziehend), der
sich von anderen Zentrismen (zum Beispiel Sinozentris-
mus) durch sein universalistisches SelbstverstAandnis
auszeichne. Nebenbei gab Herr Han seiner Verwunde-
rung Ausdruck, dass in vielen deutschen SchulbA%chern
immer noch vom 4Zeitalter der Entdeckungena gespro-
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chen werde, wo es sich doch um Eroberungen handel-
te. Der missionarische Kolonialismus des 16./17. Jahr-
hunderts und der Imperialismus des 19./20. Jahrhunderts
weisen durch ihre universalistische Legitimation struk-
turelle Ahnlichkeiten auf, betonte Herr Han. Die Auf-
klAorung lieferte fA%r den modernen Ethnozentrismus
Kriterien wie das Fehlen von Rationalismus, Menschen-
rechten und Privateigentum in nicht-europAwischen Kul-
turen. Auf der anderen Seite gelte es aber auch die Tra-
dition der Kolonialismuskritik in Europa zu wA%rdigen,
deren Grundlagen Las Casas bereits 1550 in der Kontro-
verse von Valladolid legte. AbschlieAend ging Herr Han
noch einmal auf den Zwiespalt ostasiatischer LAonder
zwischen eigener Tradition und europAnischer Beein-
flussung ein, was in Japan ein besonderes Problem dar-
stelle, da es sich heute als Teil der westlichen Zivilisa-
tion betrachte. Die Kritik des Eurozentrismus erzeuge
in Korea eine HAYherwertung der eigenen Kultur bis
hin zu nationalistischen Tendenzen, was dann jedoch
den Zielsetzungen einer globalgeschichtlichen Perspek-
tive zuwiderlaufe. Es sei dadurch auch zu befA¥%rchten,
dass die awirklichen Leistungen Europasa & gemeint wa-
ren damit diejenigen, die auch ohne IdentitAntsverlust
A¥,bernommen und als Bereicherung verstanden werden
kA9nnen 4 auf Ablehnung stoAen.

HERMANN HIERY (Bayreuth) lehnte seinen Vortrag
eng an die Vorgabe seines Vorredners an. ZunAnchst the-
matisierte er eine grundlegende Fragestellung: Warum ist
die Globalisierung von Europa ausgegangen? Diese Fra-
ge sei lange Zeit vernachlAwnssigt worden. Eroberungen
und Missionierungsabsicht (im weitesten Sinne) seien
Teil der europArischen IdentitAat geworden und, wie al-
lerdings auch die Hinterfragung dieser Entwicklung, le-
gitimatorisch in der AufklAsrung verwurzelt. Die Wahr-
nehmung fremder Kulturen ist dabei nicht einheitlich,
sondern durchaus differenziert, man unterscheide zwi-
schen nAoheren und ferneren Kulturen, letztere in Rich-
tung APrimitivitAota, und diese Klischees gelten heu-
te noch. Dabei seien die rationale Klassifizierung und
die emotionale Einordnung keineswegs kongruent, son-
dern kAqnnen sich auch geradezu umgekehrt propor-
tional zueinander verhalten (China: hohe Kultur, aber
agelbe Gefahra; auf der anderen Seite das Klischee des
aedlen Wildena). Die AufklAorung an der Schnittstell-
te zwischen frA%hem und spAsnterem Kolonialismus sei
in ihrer Relativierung des europAzischen Wissens von
der Welt ein Resultat der europAnischen Expansion, habe
aber auch, janusgesichtig, den Eurozentrismus neu be-
grA¥ndet. Herr Hiery unterschied auch inhaltlich zwi-
schen den beiden Kolonialismen. Der erste habe die indi-

genen Kulturen weitgehend zerstAqrt, zum Teil absicht-
lich, zum Teil unabsichtlich, wobei letzteres, nAsmlich
die Verbreitung von Krankheiten, auch unter der Lupe
der neuesten Forschung noch einmal zu A%berdenken
sei, da es offenbar auch eine intentionale Verbreitung
von Krankheiten gegeben habe (Crosby). Andererseits
gab es neben der radikalen Missionierungsabsicht aber
auch Tendenzen synkretistischer Vermischung. Die Auf-
klAorung stelle mit dem ihr eigenen universellen An-
spruch sowohl die eigenen alten christlichen Werte in
Frage als auch die fremder Kulturen, sie richte sich somit
gegen die SpiritualitAnt (Religion) in ihrer eigenen wie in
den fremden Kulturen und betrachte den Rationalismus
als spezifisch europAnische Entwicklung. Hieraus ergibt
sich eine Spannung, so war das zu verstehen, durch den
(scheinbaren) Widerspruch zwischen europAsischer Ex-
klusivitAot und universalistisch-diffusionistischem An-
spruch. Als ein bleibendes Resultat der Globalisierung bi-
lanzierte Herr Hiery, dass aus geschlossenen Gesellschaf-
ten offene wurden.

In der anschlieAenden Diskussion ging Herr Han auf
den nationalistischen Aspekt des neuen Selbstbewusst-
seins in Korea ein. Es gAnbe in der jeweiligen Wahrneh-
mung des Anderen in den SchulbA¥chern eine groAe
Diskrepanz: Aus einer von ihm unternommenen Schul-
buchanalyse gehe hervor, dass ein Anteil von ca. 30 Pro-
zent des Inhalts koreanischer SchulgeschichtsbAY%cher
europAnischer Geschichte gelte, aber umgekehrt Asien
entsprechend nur zu ca. 3 Prozent in deutschen Schul-
bAYchern thematisiert werde. Auf die Kritik aus dem
Publikum an einer zu einseitigen Interpretation der Auf-
klAnrung als Legitimationsinstanz fA%r Eurozentrismus
und Kolonialismus und der entsprechenden Unterbewer-
tung der kolonialkritischen Autoren (Condorcet, Kanta})
entgegnete Hiery, ihm sei der kritische Aspekt wohl be-
wusst, und zitierte dabei aus Kants 4Zum ewigen Frie-
dena. In der GesamteinschAntzung sehe er aber eine Par-
allele zwischen der Kritik der AufklAarung am alten spi-
rituell geprAugten Weltbild in Europa (Christentum) und
der Kritik an der spirituellen IdentitAnt anderer Kultu-
ren mit den daraus folgenden Konsequenzen dieser ra-
tionalistischen Sicht. Insgesamt stehe aus der Sicht der
Kolonisierten der europAwzische Kolonialismus als sehr
Avhnlich da und die Unterschiede seien kaum relevant. In
welcher Weise und in welchem MaAe wurden und wer-
den jedoch europAnische Werte in anderen Teilen der
Welt A%bernommen? Singapur z.B. sei vordergrA%ndig
ein westlich geprAogter Staat, legte Herr Hiery dar, leh-
ne aber die Werte der AufklAcrung ab. Auf der anderen
Seite gAube es jedoch auch einen intrinsischen Wider-
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spruch zwischen dem Universalismusanspruch der Auf-
klAorung und dem ebenfalls postulierten Selbstbestim-
mungsrecht der VAlker. Wie weit dAYrfe letzteres ge-
hen? Die Abernahme des europAnischen bzw. angloame-
rikanischen Modells des Parlamentarismus halte er nicht
fAY%r eine unabdingbare Voraussetzung fA%r die Aner-
kennung des Anderen.

Im zweiten Teil der Sektion traten didaktische
Perspektiven in den Vordergrund. HILKE GANTHER-
ARNDT (Berlin), URTE KOCKA (Berlin) und JUDITH
MARTIN (Berlin )verwiesen auf die mA9gliche Umset-
zung globaler Sichtweisen im Unterricht an fA%nf Bei-
spielen:

- Der 17. Juni 1953 als globales PhAonomen im Zu-
sammenhang des Kalten Krieges

- Regionalgeschichte (Industrialisierung) aim gloka-
len Blicka (global-lokale VerknA¥;pfung)

- Das Rittertum im Vergleich (z. B. Samurai)

- Sklaverei in globalen BezAY%gen

- Klimaglobale Auswirkungen auf das menschliche
Verhalten

Eine globalgeschichtliche Orientierung bedeutet
nicht Beliebigkeit, sie erfordert vielmehr eine sorg-
fAnltige Ausbildung von Kompetenzen des historischen
Denkens und zwar sowohl von historischen Begriffen,
Kategorien und Konzepten als auch von historischen
Methoden: Begriffs- und Strukturierungskompetenz lie-
fern den Rahmen fAY%r historisches Denken, in dem sich
Kompetenzen und kategoriales Wissen verbinden. Hier
wurde eine Hierarchisierung von Konzepten ersten Ran-
ges (Staat, BA%rger, Minderheita}), zweiten Ranges (Zeit,
Raum, Quelle, Beweis, Ursache, ErklADrungél) zum the-
matischen Wissen auf der dritten Stufe (zum Beispiel
Imperialismus) vorgestellt. Wenn damit ernst gemacht
wird, erAqffnet sich angesichts der vielen Defizite ein
weites Arbeitsfeld (BildungsplAsone, zentrale Abiturthe-
men und SchulgeschichtsbA%cher). WArnhrend es in ei-
nigen BundeslAondern in den LehrplAonen fA%r Sek.
I neue AnsAntze zu globalgeschichtlichen Perspektiven
gAube, kritisierten die Referentinnen auf der anderen
Seite die Verengung der thematischen Perspektiven in
der Oberstufe durch die Vorgaben des Zentralabiturs.
Dort sei Globalgeschichte zwar nicht als solche ent-
halten, werde aber auch nicht unmA9glich gemacht.
In den LehrbA¥chern bilde die westliche Zivilisation
immer noch das Kerncurriculum, auAereuropAwische
LAonder wAY%rden meist bezugslos thematisiert, also
nicht im Rahmen eines globalgeschichtlichen Konzepts,

mit Ausnahme des 4Kursbuch Geschichted (Oberstufe).
MA¢glichkeiten einer individuellen globalgeschichtli-
chen Akzentsetzung auch durch die einzelne Lehrkraft
sehen die Referentinnnen durch den Spielraum im Rah-
men des Anforderungsbereichs III. Ein realistisches Ziel
kA9qnne daher in der aGlobalisierung der Nationalge-
schichteé bestehen.

MATTI MANCH (Rottweil) stellte das von den Mit-
gliedern der AG Globalgeschichte des Verbandes der
Geschichtslehrer Deutschlands (VGD) erarbeitete Quel-
lenheft vor Werner Abelein, Wolfgang Geiger, Bernd-
Stefan Grewe, Globale Perspektiven im Geschichtsun-
terricht. Quellen zur Geschichte und Politik, Stutt-
gart 2010. .. Dabei werden gAungige Themen (zB. die
Verkehrs- und Kommunikationsrevolution, Industriali-
sierung, Migration, Weltwirtschaftskrise) in globaler Per-
spektive und unter globalen Fragestellungen behandelt.
Die Materialien ermA9Yglichen den SchA%lern Einbli-
cke in weltweite ZusammenhAwsnge und Verflechtungs-
prozesse, die aus nationaler Perspektive allein schwer
verstAondlich wAgren. An kulturellen Globalisierungs-
phAanomenen lAssst sich besonders deutlich die Attrak-
tivitAat von Globalgeschichte fA%r die SchA%ler zeigen.
AbschieAend wurde noch einmal betont, dass die Inte-
gration von Globalgeschichte in den Geschichtsunter-
richt in vielfAxltiger Weise mAYglich sei, von der Neu-
perspektivierung ausgewAchlter klassischer Themen bis
hin zur 4Big Historya, die den ganzen Geschichtsun-
terricht globalgeschichtlich ausrichten will. FA%r alle
AnsAntze aber gilt: Der Blick auf die Geschichte muss
sich vor dem Hintergrund gegenwAuortiger PhAonomene
Axndern. Dies erfordert bei allem Beteiligten ein Umden-
ken: an der UniversitAst, in der Schulverwaltung, in der
der Lehrerausbildung, bei den Verlagen und vor allem im
Geschichtsunterricht selbst.

SektionsA%bersicht:
Hans Woidt (TA%bingen): EinfAlhrung und Leitung

Unsuk Han (Seoul): Globalisierung aus asiatischer
Sicht

Hermann J. Hiery (Bayreuth): Globalisierung aus eu-
ropAnischer Sicht

Hilke GA¥%nther-Arndt (Berlin) 4 Urte Kocka (Berlin)
4 Judith Martin (Berlin): Globalgeschichte im Unterricht
(Theorie und Praxis)

Matti MA%nch (Rottweil): Globalgeschichte im Un-
terricht (Themen und Materialien)
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