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Die Beziehungen zwischen Kultur- und Sozial-
geschichte, das VerhArltnis von TemporalitAot zu
RAoumlichkeit und die Bedingungen fA%r eine trans-
kulturelle Geschichte Europas standen im Mittelpunkt
des diesjAnhrigen Forschungstags des Historischen Se-
minars der UniversitAat Basel. Diese im Rahmen der neu
gegrA¥ndeten Graduate School of History Basel organi-
sierte Veranstaltung wurde durch drei Gastreferate ein-
geleitet.

JACQUES REVEL (Ehess, Paris) blickte in seinem Re-
ferat auf die Auseinandersetzungen zwischen Sozial- und
Kulturgeschichte der vergangenen Jahrzehnte zurA¥ck.
Er hob eingangs hervor, dass die GrA%ndergeneration
der 4Annales3, die im 20. Jahrhundert eine zentrale Rol-
le in der Konstruktion des sozialhistorischen Wissen-
schaftsfeldes gespielt hat, keinen afetischistischenad Um-
gang mit dem Sozialen anstrebte. Zu einem rigideren Ver-
stAondnis der Sozialgeschichte sei es im Zuge der Konso-
lidierung des strukturalistischen Paradigmas gekommen.
Dieses hAuatte zwar ein sehr breites und damals durchaus
innovatives Instrumentarium gebraucht: Es habe aber
letztendlich teilweise zu einer Geschichtsschreibung oh-
ne Akteure gefA%hrt. Die Reaktionen auf diese Aus-
richtung identifizierte Revel unter anderem im tournant
pragmatique der Annales und in der agency-fokussierten
und kulturell sensiblen Historiographie von Edward P.
Thompson. Im Hinblick auf den heutigen Stand der histo-
riographischen Debatte, so Revel, sei die Unterscheidung
zwischen Kultur- und Sozialgeschichte nunmehr obso-
let, da weder die Gesellschaft noch die Kultur mehr als
essentielle TotalitAoten gedacht werden kA9nnten. Die

in der Diskussion eingebrachten Wortmeldungen hoben
des Weiteren hervor, dass es nicht darum gehen kAﬂ[nne,
die 4Gesellschafta als solche konzeptuell zu rekonstruie-
ren: Vielmehr mAYssten adAnquate Kategorien gefun-
den werden, um gesellschaftliche Prozesse zu beschrei-
ben.

Die Geschichte der kulturwissenschaftlichen aturn-
sa sei oft auch eine Geschichte des Vergessens: Was
heute als neu zelebriert wird, 1Azsst sich bei genaue-
rem Hinschauen auch bei frA%heren Autoren wieder-
finden. Leicht kA9nne gerade beim spatial turn, so SU-
SANNE RAU (Erfurt), dieses Muster verdeutlicht wer-
den. Besonders in der franzAsischen Geschichtsschrei-
bung werde seit Jahrzehnten mit rAcumlichen Herange-
hensweisen gearbeitet 4 ohne pompA9se Proklamatio-
nen historiographischer Wenden. Diese Forschungsrich-
tungen sollten mitberA¥cksichtigt werden, unter ande-
rem um die derzeitige einseitige Betrachtung des Rau-
mes aufzubrechen und eine stAurkere VerknAYpfung
von RAuoumlichkeit und Zeitlichkeit anzustreben. Bei-
spielhaft referierte Rau A¥ber zwei diesbezA%glich weg-
weisende Arbeiten: die nunmehr klassische Studie Jean-
Claude Perrots zur Stadtgeschichte Caens (GenA"se dau-
ne ville moderne: Caen au XVIIle siA cle, 1975) 4 mit
ihrer zentralen These der aversteinerten Zeita a und die
jAYingere Monographie Jacques Rossiauds zur Rhone im
Mittelalter (Le RhA'ne au Moyen Age: Histoire et re-
prA©sentations daun fleuve europA®©en, 2007) a die Ge-
schichte eines aflieAenden Raumesa, bei welcher der vom
Mensch mitgestaltete Fluss selbst zum Akteur wird. An-
hand dieser Exempla plAndierte Rau fA%r die Unteilbar-
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keit von RAcnumlichkeit und Zeitlichkeit, die es in der his-
torischen Analyse in VerknA%pfung zu untersuchen gel-
te.

JOCELYNE DAKHLIA (Ehess, Paris) lieferte mit
ihrem Referat eine Abersicht zu den Resultaten des
Forschungsprogramms TransmA®@diterranA©e, das sich
mit der muslimischen PrAusenz im frA%hneuzeitlichen
Westeuropa befasst. Entgegen einer weitverbreiteten
Vulgata, wonach muslimische Maghrebiner erst im Zuge
des Kolonialismus nach Europa gekommen seien, zeig-
ten jA¥ngere Forschungen, dass es auch schon zuvor
konstante MigrationsflA%sse zwischen dem sA%dlichen
und dem nAqrdlichen Mittelmeerufer gegeben hat. Laut
Dakhlia war die Historiographie aus verschiedenen
GrA%nden lange Zeit unfAvchig, diese PrAusenz ge-
bAYhrend wahrzunehmen. Erstens wendeten zwischen
dem 19. und der ersten HAxlfte des 20. Jahrhunderts
viele europAwische Historiker ihren Blick von den ver-
sklavten Muslimen, die in Europa lebten, aus politischen
GrA%nden ab: Zu stark war der Gegensatz zur zeit-
genAYssischen Selbstdarstellung Europas als zivilisati-
onsstiftender Kontinent. Zweitens tendierten maghrebi-
nische Migranten dazu, in Archivquellen oft wenig sicht-
bar zu sein, weil ihre Duldung das Resultat pragmati-
scher Arrangements war, die mA9glichst unauffAsllig
bleiben sollten, oder weil sie in Folge von Konversionen
oder simpler Maskierungen oft christliche Namen annah-
men. Drittens wurde die PrAssenz von afreiend Mus-
limen in den christlichen Staaten Europas schlicht als
unmA9glich erachtet: Diese aprioristische Aberzeugung
fAYhrte dazu, dass die Muslime, die sporadisch in Archi-
vquellen auftauchen, als bloAe 4KuriositAatena margina-
lisiert wurden. Es gelte hier also ein PhAonomen freizu-
schaufeln, das eine reiche FA%lle euro-maghrebinischer
Kontakte belege, die oft alltAnglicher, direkter und diffu-
ser waren, als man lange gedacht habe.

In drei thematischen Workshops widmeten sich die
Teilnehmer ausgehend von ausgewAshlten theoretisch-
methodologischen Texten den drei Achsenthemen
Kultur-Soziales, TemporalitAat-RAcumlichkeit und Eu-
ropa transkulturell. Betont wurde die Notwendigkeit,
Thematiken, die traditionell der Kulturgeschichte zu-
geordnet werden, verstAorkt mit Asozialhistorischena
Herangehensweisen zu verbinden. In diesem Zusam-
menhang betonen Lynn Hunt und Patrick Joyce Lynn
Hunt, Kulturgeschichte ohne Paradigmen?, in: Histori-
sche Anthropologie 16 (2008), S.A 323-340; Patrick Joyce,
What is the Social in Social History?, in: Past and Pre-
sent 206 (2010), S.A 213-248. 4 aus sehr verschiedenen
Perspektiven 4 die Relevanz der MaterialitAat als Gren-

ze kultureller Verformbarkeit des Menschen (KA9rper)
beziehungsweise als nicht-humane BezugsgrAfAe von
sozialen ZusammenhAnngen (Objekte). Nicht alles ist,
anders gesagt, bloAe ReprAwnsentation. Gerade bei der
rAcumlichen Analyse gilt es 4 Klassikern wie Henri Lef-
ebvre und ihren jA%ngeren Interpreten wie Edward W.
Soja folgend & perzipierte RAoume von rAnsumlichen
ReprAnsentationen und gelebten RAoumen zu unter-
scheiden. Edward W. Soja, Thirdspace, Cambridge MA
1996. Im Bezug auf die Zeitlichkeit wurde der episte-
mologische Einfluss epochaler Ordnungskategorien auf
die Erkennung historischer ZusammenhAsmnge disku-
tiert. Ausgangspunkt war Jacques RanciA res Kritik an
Lucien Febvres These zur UnmA9glichkeit des Athe-
ismus im 16. Jahrhundert: Jacques RanciA're, Le con-
cept d’anachronisme et la vA©ritA® de lhistorien, in:
L’Inactuel 6 (1996), S.A 53-68. Febvre drifte von der Fra-
gestellung 4Was ist in einer gewissen Epoche gewesena
auf die Fragestellung &Was war in einer gewissen Epo-
che mAqglicha ab und negiere aufgrund einer holis-
tischen Epochenkategorie die MA9glichkeit, dass Ra-
belais die Inexistenz Gottes gedacht haben konnte. Die
MA9glichkeiten menschlichen Agierens wA%rden so
rigiden zeitlichen Klassifikationen untergeordnet. An-
statt sich von solchen totalisierenden Epochenbegriffen
leiten zu lassen, gelte es, die gleichzeitige Vielzahl von
verschiedenen ZeitstrAongen sichtbar zu machen. Ab-
schlieAend stand die Frage nach den Methoden fAY%r
eine transkulturelle Geschichtsschreibung Europas im
Vordergrund. Diskutiert wurden diesbezA%glich Tex-
te von Dominic Sachsenmeier, der ein Mitdenken der
europAuisch-auAereuropAwzischen Interaktion in histo-
riographischen Gesamtdarstellungen fordert, und Rogers
Brubaker. Dominic Sachsenmeier, Recent Trends in Eu-
ropean History. The World beyond Europe and Alterna-
tive Historical Spaces, in: Journal of Modern European
History 7/1 (2009), S.A 5-25; Rogers Brubaker, The adia-
sporaé diaspora, in: Ethnic and Racial Studies 28/1 (2005),
S.A 1-19. Wie in der Diskussion festgestellt werden konn-
te, widerspiegelt sich die Mehrdeutigkeit des Diaspora-
Begriffes, die von letzterem Autor diagnostiziert wurde,
auch in der Forschungsvielfalt der am Historischen Se-
minar betriebenen Projekte. Es besteht also eine diskus-
sionswA%rdige Spannung zwischen der semantischen
LabilitAnt des Begriffs und den durchaus produktiven
Resultaten seiner Anwendungen.

KonferenzAYbersicht:

Susanna Burghartz: BegrA%Aung
Jacques Revel: De lahistoire sociale A lahistoire cul-
turelle, et retour?
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Susanne Rau: Gebaute Zeiten 4 flieAende RAcume. tA©gration invisible dans le premier A¢ge moderne
Zur Unteilbarkeit von RAoumlichkeit und Zeitlichkeit in Diskussionsworkshops zu 4Kultur 4 Sozialesa, 4Tem-
historisch-anthropologischer Perspektive poralitAot & RAoumlichkeita, 4Furopa transkulturella

Jocelyne Dakhlia: Musulmans en Europe. Une in-
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