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A. M. Widmann: Kontrafaktische Geschichtsdarstellung

Wir schreiben das Jahr 1940. Europa befindet sich
nach dem deutschen Angriff auf Polen im Ausnah-
mezustand. GroÃbritannien und Frankreich erklÃ¤ren
Deutschland den Krieg. Doch die alliierte Intervention
vermag den Westfeldzug, die Okkupation DÃ¤nemarks,
Norwegens, den Einmarsch in die Niederlande, Belgien
und Luxemburg nicht zu stoppen. Noch wahren die USA
formal die NeutralitÃ¤t. Die PrÃ¤sidentschaftswahlen im
eigenen Land stehen kurz bevor. Neben dem Demokra-
ten und bisherigen PrÃ¤sidenten Franklin D. Roosevelt
lÃ¤sst sich auch Charles S. Lindbergh fÃ¼r die Kan-
didatur aufstellen. Als Fliegerheld und nationale Gali-
onsfigur gewinnt Lindbergh, der auch im nationalsozia-
listischen Deutschland verehrt wird und mit den Ach-
senmÃ¤chten sympathisiert, die Wahl. Unter Lindbergh
verÃ¤ndert sich die AtmosphÃ¤re im Land. Die Regie-
rung propagiert einen antisemitischen Kurs, New Yorker
Juden wird der Zutritt zu Ã¶ffentlichen Einrichtungen
verwehrt, Auswanderungen nach Kanada mehren sichâ¦

Die Geschichte, wie sie Philipp Roth in seinem Ro-
man âThe Plot Against Americaâ (2004, dt. âDie Ver-
schwÃ¶rung gegen Amerikaâ, 2005) prÃ¤sentiert, ist,

Gott sei Dank, eines nicht, geschichtlich: geschichtlich
im Sinne eines historisch verifizierten Ereignisgangs.
Vielmehr handelt es sich um eine markante Abwei-
chung vom tatsÃ¤chlichen Verlauf der Weltgeschich-
te. Der Historiker spricht von FÃ¤lschung, der Philo-
loge von Kontrafaktur. âKontrafaktische Geschichtsdar-
stellungâ, so das titelgebende Sujet der Dissertation des
Anglisten und Neugermanisten Andreas Martin Wid-
mann, bezeichnet in literaturwissenschaftlicher Perspek-
tive primÃ¤r ein spezifisches erzÃ¤hlerisches Verfahren,
das vor allem den (Historischen) Roman der Postmo-
derne charakterisiert. Obschon dieser sich aufgrund sei-
ner Ã¤sthetischen und semantischen KomplexitÃ¤t einer
Klassifikation nach konventionellen Gattungsvorstellun-
gen entzieht, bedarf er doch eines Arsenals poetischer
Raffinessen wie der IntertextualitÃ¤t, der Autoreferen-
tialitÃ¤t oder der MetafiktionalitÃ¤t, mit denen schon
der moderne Geschichtsroman operiert. Historisch ist er
insofern, als die prÃ¤sentierte Welt (die Diegese) vor ei-
ner explizit oder implizit evozierten Episode der Vergan-
genheit angelegt ist. RealitÃ¤tssignale und Geschichtsre-
ferenzen im Text garantieren die Ãbereinstimmung mit
einem enzyklopÃ¤dischen Faktenwissen. In kontrafakti-
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schen Historischen Romanen weicht hingegen die Fabel
von der faktischen Vorlage in evidenter Weise ab (de-
viation), indem sie diese Vorlage mit einer literarischen
Darstellung im Sinne eines variierten Plots (alternati-
ve story) Ã¼berschreibt. Die Plausibilisierung des kon-
trafaktischen Ereignisverlaufs ist dabei mÃ¶glich, aller-
dings nicht verbindlich. Indem die realen Begebenheiten
durch eine Alternativgeschichte ersetzt werden, rutscht
die Faktualgeschichte in die Fiktion. Damit sind kon-
trafaktische Propositionen nicht nur genuine Spielarten
postmodernen ErzÃ¤hlens, sondern als âfiktionale Aus-
sagen besonderer Artâ (S.Â 36) Markierungen, die eine
Interpretation herausfordern. Dies lÃ¶st die âdeviieren-
den historischen Romaneâ, wie Widmann die Subform
bezeichnet, aus dem alleinigen philologischen Kontext
und Ã¶ffnet sie auch fÃ¼r Fragen und Erkenntnisinter-
essen anderer Disziplinen. So liegt, wenn beispielswei-
se ein literarischer Text mehrstimmig (polyphon) kom-
poniert ist, was symbolisch hÃ¤ufig fÃ¼r einen plu-
ralistischen Geschichtsdiskurs steht, nicht nur ein er-
zÃ¤hlerischer Kunstgriff vor. Vielmehr ist ein derartiger
fiktionaler Entwurf immer auch Kritik an der begrenz-
ten Perspektive der offiziellen Geschichtsschreibung. So-
mit kann eine narratologisch angelegte Untersuchung
wie diejenige Widmanns einen hermeneutischen Mehr-
wert fÃ¼r ein interdisziplinÃ¤res Forschungsfeld erzie-
len, das sich mit Formen und Funktionen der Aneignung
und Deutung von Vergangenheit befasst.

Widmann untergliedert seine Studie in drei Abschnit-
te. Auf einen ausfÃ¼hrlichen Methoden- und Theo-
rieabschnitt folgt ein analytischer Parcours durch die
internationale Postmoderne. Sechs Gegenwartsromane,
beginnend mit Thomas Pynchons âGravityÂ´s Rainbo-
wâ (1973, dt. âDie Enden der Parabelâ) und GÃ¼nter
Grassâ âDer Buttâ (1977) bis zu Philip Rothâ Alterna-
te History âThe Plot Against Americaâ (2004), formieren
das Korpus. Der vom Verfasser bewusst gewÃ¤hlte ver-
gleichsweise lange Untersuchungszeitraum und die un-
terschiedliche Provenienz der Autoren erweisen sich im
Verlauf der Untersuchung als fruchtbar. So wird Grass
als Exponent der westdeutschen Nachkriegsliteratur von
den beinahe um zwei Generationen jÃ¼ngeren Autoren
Michael Kleeberg (âEin Garten im Nordenâ, 1998) und
Thomas Brussig (âHelden wie wirâ, 1995) flankiert. Letz-
tere teilenmit ihm zwar den dezidiert politischenDuktus,
perspektivieren die deutsche Geschichte jedoch vor an-
deren Erfahrungshorizonten: Brussig etwa, aufgewach-
sen im Ost-Berlin der 1970er-Jahre steht reprÃ¤sentativ
fÃ¼r die Autoren der ehemaligen DDR. ErgÃ¤nzt wird
der Reigen der deutschsprachigen Literaten durch ein

Lieblingskind der theorieaffinen Germanistik, den Ãster-
reicher Christoph Ransmayr (âMorbus Kitaharaâ, 1995).
Dass mit Pynchon und Roth zwei kanonische Autoren
der amerikanischen Literatur hinzugezogen wurden, ist
dem paradigmatischem Wert ihrer Romane geschuldet.
Erst die vergleichende Betrachtung wird dem Anspruch
gerecht, das deviierende historische ErzÃ¤hlen im Vari-
antenreichtum seiner Formationen zu erfassen. Insofern
die Studie von âeiner vielschichtige[n] und variable[n]
Poetik des Kontrafaktischenâ (S.Â 94) ausgeht, ist ihr Er-
kenntnisinteresse dezidiert Ã¤sthetischer Natur.

Der dritte Teil des Bandes hat eine synthetisieren-
de Funktion, in dem er die unterschiedlichen Deutungs-
muster fÃ¼r Geschichte, wie sie in den Einzelanaly-
sen herausgearbeitet werden, paraphrasiert und sie im
RÃ¼ckgriff auf die methodischen PrÃ¤missen des Ein-
gangskapitels in ein Modell historischen ErzÃ¤hlens in-
tegriert. Am Ende der Studie steht damit ein knapper
âEntwurf einer Typologie des deviierenden historischen
Romans und seiner Aussageweisenâ (Kapitel 12), der
die vergleichende Betrachtung der Romane Ã¼berhaupt
erst ermÃ¶glicht und mit seinem Anspruch auf All-
gemeingÃ¼ltigkeit anschlussfÃ¤hig fÃ¼r nachfolgende
Forschungen ist.

Die insgesamt stark strukturelle und systematisieren-
de Anlage der Untersuchung, die biographische und so-
ziokulturelle Faktoren weniger intensiv berÃ¼cksichtigt,
ist der Tradition geschuldet, in die Widmann sich stellt.
Zwar setzt der Verfasser sich mit den relevanten gat-
tungshistorischenArbeiten vonHugoAust,Walter Schif-
fels, Hans Vilmar Geppert und Harro MÃ¼ller auseinan-
der Hugo Aust, Der historische Roman, Stuttgart 1994;
Hans Vilmar Geppert, Der Â»andereÂ« historische Ro-
man. Theorie und Strukturen einer diskontinuierlichen
Gattung, TÃ¼bingen 1976; Harro MÃ¼ller, Zwischen
Kairos und Katastrophe. Historische Romane im 20. Jahr-
hundert, Frankfurt am Main 1988; Walter Schiffels, Ge-
schichte(n) erzÃ¤hlen. Ãber Geschichte, Funktionen und
Formen des historischen ErzÃ¤hlens, Kronberg im Tau-
nus 1975; Die jÃ¼ngste Studie von Geppert findet noch
keine BerÃ¼cksichtigung: Hans Vilmar Geppert: Der
Historische Roman. Geschichte umerzÃ¤hlt â von Wal-
ter Scott bis zur Gegenwart, TÃ¼bingen 2009. , doch
stellt er zu Recht die Operationalisierbarkeit dieser An-
sÃ¤tze fÃ¼r den postmodernen Roman in Frage. Der
Ã¤sthetischen Idiosynkrasie des Korpus eher angemes-
sen scheinen ihm narratologische Konzepte der Anglis-
tik und Amerikanistik. Neben David Cowart, Christoph
Rodieck, JÃ¶rg Helbig und Ina Schabert David Cowart,
History and the Contemporary Novel, Carbonsdale 1989;
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JÃ¶rg Helbig, Der parahistorische Roman. Ein literatur-
historischer und gattungstypologischer Beitrag zur Al-
lotopieforschung, Frankfurt am Main 1998; Christoph
Rodiek, Erfundene Vergangenheit. Kontrafaktische Ge-
schichtsdarstellung (Uchronie) in der Literatur, Frank-
furt am Main 1997; Ina Schabert, Der historische Roman
in England und Amerika, Darmstadt 1981. sind dies vor-
nehmlich die Arbeiten Ansgar NÃ¼nnings, der sich ge-
gen eine stofforientierte Gattungsbestimmung (zum Bei-
spiel nach bestimmten historischen Epochen oder Er-
eignissen) wendet und stattdessen fÃ¼r ein strukturel-
les Muster â das Verfahren der Mehrebenenklassifikati-
on â argumentiert. Vgl. insbesondere Ansgar NÃ¼nning,
Von historischer Fiktion zu historiographischer Metafik-
tion, 2 Bde, Bd. 1: Theorie, Typologie und Poetik des his-
torischen Romans, Bd. 2: Erscheinungsformen und Ent-
wicklungstendenzen des historischen Romans in Eng-
land seit 1950, Trier 1995. Widmanns Anspruch, mit ei-
ner Typologie des deviierenden historischen ErzÃ¤hlens
zu einer Ausdifferenzierung der von NÃ¼nning gesetz-
ten Kategorie der so genannten revisionistischen histo-
rischen Romane beizutragen, geht auf. Ãber die rein ta-

xonomische Verortung innerhalb eines bestehenden Mo-
dells behÃ¤lt sich Widmann jedoch insbesondere in den
analytischen Kapiteln die Offenheit vor, an konkurrie-
rende Konzepte wie dasjenige des parahistorischen Ro-
mans (Helbig) oder das der Invented Tradition bzw. der er-
fundenen Vergangenheit (Rodieck) anzuknÃ¼pfen: Sys-
tematik bei gleichzeitiger BerÃ¼cksichtigung der textu-
ellen Eigendynamik.

Dass letztere ausgesprochen hoch ist, macht den ei-
gentlich Wert der Arbeit aus. Die im Schwerpunkt neu-
germanistisch ausgerichtete Untersuchung hinsichtlich
der literarischen Quellen und der theoretischen Fundie-
rung an Fremdphilologien anzugliedern, entspricht dem
Konzept einer interkulturellen Literaturwissenschaft, die
die engen Grenzen der Nationalliteraturen hinter sich
lÃ¤sst. Damit leistet Widmann nicht zuletzt einen Bei-
trag zur Poetik einer als international begriffenen Post-
moderne. Diese schreibt sich fort, indem sie die Verfahren
im Dienste der Entgrenzung von Text und Wirklichkeit
kontinuierlich modifiziert und neu austariert â die Kon-
trafaktur ist eines davon.
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