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FÃ¼r ihre âPrinceton Encyclopedia of American Po-
litical Historyâ haben Michael Kazin, Rebecca Edwards
und Adam Rothman die politische Geschichte erfreulich
weit definiert. Dabei soll es eben nicht nur um das ge-
hen, was umgangssprachlich âPolitikâ heiÃt, also dar-
um âwho gets elected to office and what they do with
the powers granted to them by voters, laws and con-
stitutionsâ und den âendless contest of speech making,
lawmaking, fundraising, and negotiating in which ambi-
tious actors spend their lives struggling to come out on
topâ (Bd. I, S. vii). Vielmehr sollen die zwei BÃ¤nde auch
âpopular ideology and consciousness, social movements,
war, education, crime, sexuality and the reciprocal influ-
ence of mass culture on political thinking and behaviorâ
(Bd. I, S. viii) abbilden. Dieser Programmatik ihrer âEn-
cyclopediaâ stellen die Herausgeber einen sehr kurzen,
aber trotzdem nÃ¼tzlichen Abriss Ã¼ber die Entwick-
lung historiografischer Schulen in den Vereinigten Staa-
ten bei, der auch erkennen lÃ¤sst, auf welchen politik-
historischen Fundamenten das Projekt fuÃt und wie man
sich von Ã¼berkommenen, zu engen Sichtweisen abzu-
heben versucht.

Inhaltlich gruppieren sich die 187 EintrÃ¤ge der
âPrinceton Enyclopediaâ in elf verschiedene Themen-
bereiche. Hier wird nach Periodisierungen; Institutio-
nen; Bewegungen; politischen Parteien; Ideen, Philo-
sophien und Religionen; Krieg und AuÃenpolitik; den
GrÃ¼ndungsdokumenten; Regionen; âethnic and racial
groupsâ; Streitthemen (âissuesâ) und Massenkultur ge-
fragt. Interessant ist hierbei, dass die Kategorien durch-
aus auch weit ausgelegt werden: So taucht beispielswei-
se der Prozess zur ErgÃ¤nzung der Verfassung (âamend-
ment processâ) ebenso als Institution auf wie das Amts-
enthebungsverfahren (âimpeachmentâ) und Meinungs-
umfragen (âpublic opinion pollsâ).

KernstÃ¼ck der âEncyclopediaâ sind die âwenn auch
nicht explizit als solche gekennzeichneten â Ãberblicks-
artikel Ã¼ber die gliedernden ZeitrÃ¤ume (âPeriodsâ),
die als sehr gut lesbare Epochenbeschreibungen einer-
seits den Charakter der betreffenden Perioden heraus-
stellen und andererseits die jeweils groÃen Streitfragen
der jeweiligen Epoche andeuten. Sehr gut wird dabei
auch darauf eingegangen, wie die fragliche Periodisie-
rung jeweils zustande kommt und wie sich gegebenen-
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falls die Forschungsmeinung zu einem Zeitraum entwi-
ckelt hat. So erfahren Leser/innen beispielsweise, dass
die moderne Forschung das âGilded Ageâ positiver be-
wertet als das der Name (als âvergoldetesâ, aber eben
nicht echt goldenes Zeitalter) und die Ã¤ltere Forschung
suggerieren, und auch, dass die (trotzdem) so bezeich-
nete âEra of Consensusâ zwischen 1952 und 1964 doch
eher durch âcontinued, if at times submerged, political
and economic conflictâ (Bd. I, S.Â 312) gekennzeichnet
war. Besonders erfreulich ist in diesem Kontext, dass
wirklich zentrale Entwicklungslinien deutlich herausge-
stellt werden, auch â[a]t the risk of oversimplificati-
onâ (Bd. II, S.Â 529), wie es Maurice Isserman in sei-
nem Artikel Ã¼ber die âNew Deal Era, 1932-52â (die
merkwÃ¼rdiger- und Ã¤rgerlicherweise in der thema-
tischen InhaltsÃ¼bersicht nicht auftaucht) formuliert:
Gerade in dieser Vereinfachung liegt der groÃe Nut-
zen der Artikel, die einen sehr guten ersten Zugriff er-
mÃ¶glichen, der eben nicht durch Ã¼bermÃ¤Ãige De-
tailfÃ¼lle erschwertwird.Weiterhin ist fÃ¼r all dieseAr-
tikel positiv zu vermerken, dass Fragen von âraceâ und
Gender eben nicht â wie so oft â stiefmÃ¼tterlich, wie
als Nachgedanke behandelt werden, sondern all diese As-
pekte durchweg ganz selbstverstÃ¤ndlich in die Texte
mit eingewoben sind.

Neben den Klassikern, die als EintrÃ¤ge in ei-
nem solchen Nachschlagewerk zu erwarten sind â
GrÃ¼ndungsdokumente, Parteien und Regierungsinsti-
tutionen â findet sich auch eine Anzahl eher untypischer
EintrÃ¤ge. Artikel wie beispielsweise âTransnational In-
fluences on American Politicsâ, âTransportation and Po-
liticsâ, âPopularMusic and Politicsâ erÃ¶ffnen viele neue
Perspektiven, verÃ¤ndern Sichtweisen und zeigen deut-
lich, dass der Wunsch der Herausgeber/innen nach ei-
ner breiten Definition von politischer Geschichte nicht
nur ein Lippenbekenntnis ist, sondern auch in der ge-
samten Konzeption der âEncyclopediaâ durchgehalten
wird. So ist beispielsweise die Bedeutung der Romanli-
teratur fÃ¼r die politische Mobilisierung diverser sozi-
alreformerischer Bewegungen in dem Artikel âPolitics
in the American Novelâ sehr gut herausgestellt. Es sind
Artikel dieser Gattung, die schlussendlich den besonde-
ren Mehrwert des vorliegenden Werkes ausmachen und
die âPrinceton Encyclopediaâ von vergleichbaren Wer-
ken abheben. Zusammen mit den guten Querverwei-
sen auf verwandte Artikel, den sehr guten, hÃ¶chst ak-
tuellen Literaturhinweisen fÃ¼r die weitere LektÃ¼re,
die den EintrÃ¤gen folgen, und den AnhÃ¤ngen, die
die Verfassung und vielfÃ¤ltige âtechnischeâ Daten wie
Wahlergebnisse, Kabinettsmitglieder, territoriale und Be-

vÃ¶lkerungsentwicklung der USA dokumentieren, er-
gibt sich ein insgesamt sehr positives Bild.

Dennoch bleiben einige Aspekte, die ungÃ¼nstig
gelÃ¶st wurden. Der Artikel âGender and Sexualityâ,
beispielsweise, ist zu stark auf das Frauenbild und Frau-
enrollen fokussiert, die gegenseitige Bedingtheit der un-
terschiedlichen Gender-Rollen gerÃ¤t dabei ins Hinter-
treffen. Auch stellt sich die Frage, warum die Heraus-
geber/innen sich entschieden haben, den Artikel âHo-
mosexualityâ aus der Behandlung von Gender her-
auszulÃ¶sen und stattdessen eigenstÃ¤ndig stehen zu
lassen. Die VerknÃ¼pfung beider Artikel hÃ¤tte viel-
leicht die analytische SchÃ¤rfe bringen kÃ¶nnen, die
dem Gender-Eintrag fehlt. Ãhnliche Fragen drÃ¤ngen
sich fÃ¼r die EintrÃ¤ge âSocial Securityâ und âWelfa-
reâ sowie âWomen and Politicsâ und âWoman Suffra-
geâ auf, die durch ihre Zusammenlegung sicher nicht
gelitten hÃ¤tten. Vielmehr hÃ¤tten diese zusammen-
hÃ¤ngenden Themenkomplexe dann wirklich auch zu-
sammenhÃ¤ngend behandelt werden kÃ¶nnen und es
entstÃ¼nde nicht der Eindruck einer kÃ¼nstlichen Tren-
nung von zusammengehÃ¶rigen Aspekten.

Nicht nur die genannten ThemenzusammenhÃ¤nge
hÃ¤tten von einer Zusammenlegung der genannten Ar-
tikel profitiert, sondern auch die âEncyclopediaâ als Gan-
zes, denn mit dem gewonnenen Raum hÃ¤tten einige
sonderbare LÃ¼cken gefÃ¼llt werden kÃ¶nnen, die die
Herausgeber/innen bei ihrer Konzeption der EintrÃ¤ge
gelassen haben. So hÃ¤tte der Rezensent beispielsweise
Artikel zu den Themen âTodesstrafeâ und âWaffenrech-
tâ erwartet, da diese Themen sicherlich zu den heiÃes-
ten und am heftigsten umstrittenen in der amerikani-
schen Politik der letzten Jahrzehnte zÃ¤hlen. Ãhnlich
wÃ¤re dasThema âAbtreibungâ â laut demArtikel âCon-
servative Ascendancy, 1980-2008â seit dem Urteil âRoe
v. Wadeâ ein wichtiges Thema der Bundespolitik (Bd.
I, S.Â 188) â vermutlich eines gewesen, das einen eige-
nen Eintrag verdient hÃ¤tte. Sicherlich kÃ¶nnen aber
solche Geschmacksfragen den Gesamteindruck ebenso-
wenig trÃ¼ben wie die seltenen Schnitzer: So taucht
der Friedensvertrag nach dem UnabhÃ¤ngigkeitskrieg
als Friede von Gent auf (Bd. II, S.Â 827), wo natÃ¼rlich
Paris die Ehre gebÃ¼hrt, als Ort des Friedensschlusses
genannt zu werden; und der 19. Verfassungszusatz, so
wird formuliert, habe ein Verbot enthalten, âon the ba-
sis of genderâ (Bd. I, S.Â 190) Personen vom Wahlrecht
auszuschlieÃen, dabei verbietet das Amendment Wahl-
rechtsdiskriminierung âon account of sexâ. Mit der als
âMrs. Robert Morseâ (Bd. II, S.Â 892) bezeichneten âSa-
loniÃ¨reâ ist vermutlich Mary Morris gemeint, die Frau
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des Senators und vormaligen Superintendent of Finance
des KonfÃ¶derationskongresses, Robert Morris.

Insgesamt ist allerdings trotz dieser kleinen Grava-
mina zu sagen, dass die âPrinceton Encyclopediaâ ein
Ã¼beraus nÃ¼tzliches Nachschlagewerk ist, das in vie-
le Aspekte der amerikanischen Politikgeschichte ver-

lÃ¤sslich einfÃ¼hrt und als wirklich gute Zugriffshil-
fe auf die weitere Forschung genutzt werden kann.
Ob sich aber in Zeiten knapper Kassen viele (Instituts-
)Bibliotheken dieses Werk, das mit knapp 200,- Eu-
ro preislich Ã¼beraus ambitioniert ist, werden leisten
kÃ¶nnen und wollen, muss wohl leider â auch wenn das
Geld gut angelegt wÃ¤re â bezweifelt werden.
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