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P. Friedrich u.a. (Hrsg.): Fatale Sprachen

Eid und Fluch als symmetrische, metaphysisch ver-
ankerte Sprechakte sind per se ein interdisziplinÃ¤res
Forschungsfeld, auf dem sich Erkenntnisinteressen der
Geschichtswissenschaft, Linguistik, Rechtshistorie, Eth-
nologie, Religions- und Literaturwissenschaft kreuzen
und â im besten Fall â verschrÃ¤nken. Zugleich hat
man es mit einem Untersuchungsgegenstand zu tun,
der ein HÃ¶chstmaÃ an definitorischer TrennschÃ¤rfe,
systematischer Durchdringung und historischer Kontex-
tualisierung verlangt; der ebenso geschichtsblinde wie
eklektizistische Gewaltmarsch, den Maximilian Oettin-
ger durch die jÃ¼disch-christliche Fluchtradition un-
ternommen hat, stellt in dieser Hinsicht das jÃ¼ngste
abschreckende Beispiel dar. Maximilian Oettinger, Der
Fluch. Vernichtende Rede in sakralen Gesellschaften der
jÃ¼dischen und christlichen Tradition, Konstanz 2007.

Entsprechend liest sich das Projekt des hier zu be-
sprechenden Sammelbandes, der imWesentlichen auf ein
von der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG) ge-
fÃ¶rdertes RundgesprÃ¤ch zumThema âFatale Sprachen
â Eid und Fluch in der europÃ¤ischen Rechtsgeschich-
teâ aus dem Jahr 2002 zurÃ¼ckgeht, als riskantes Unter-

fangen: Er zieht eine diachrone Linie âvon der hethiti-
schen Kultur bis an die Schwelle des 20. Jahrhundertsâ
(S.Â 16), um â wie die beiden Herausgeber in der recht
knapp gehaltenen Einleitung bekennen â dem âKraftmo-
mentâ von Eid und Fluch als âfatalen Sprachenâ (S.Â 9)
auf die Spur zu kommen. FÃ¼r weite Strecken der Vor-
moderne scheint die LÃ¶sung einfach: Transzendente
MÃ¤chte bÃ¼rgten dafÃ¼r, dass Fluch und Eid â Letz-
terer im Sinne einer bedingten Selbstverfluchung â fata-
le Folgewirkungen nach sich zogen. Zugleich aber wird
die diffuse KontinuitÃ¤t einer âarchaische[n]Theorie der
Spracheâ (S.Â 9) â was damit genau gemeint ist, bleibt
unklar â unterstellt, die dem Fluchen und SchwÃ¶ren
magisches BemÃ¤chtigungspotenzial zuschreibt. Sakra-
le Garantiemacht oder Sprachmagie â der Leser wird in
dieser Unentschiedenheit kaum vereinbarer Antworten
allein gelassen. Vermeintlich sichereren Boden betreten
die Herausgeber dann wieder auf dem schnurgeraden
Weg in die Moderne: In ihren Augen liest sich die âlan-
ge abendlÃ¤ndische Geschichteâ als âunablÃ¤ssige An-
strengungâ, die magische Sprechkraft âzu bÃ¤ndigen, zu
sÃ¤kularisieren und zu rationalisierenâ (S.Â 9). Unter
RÃ¼ckgriff auf das kinetische TrÃ¤gheitsprinzip, Durk-
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heim und Habermas zeichnen Peter Friedrich und Man-
fred Schneider die Verwandlung der transitiven Aura
des Sprechens mit Gott âzur intransitiven vis inertiae
sprachimmanenter BewirkungskrÃ¤fteâ (S.Â 13) nach.
Oder anders gewendet: Das Kraftmoment verlagert sich
ins Innere der Sprache und mÃ¼ndet schlieÃlich in den
politischen Eid als âVersprechen ohne Gottâ (S.Â 11), in
das âkommunikative Handelnâ nach Habermas und in
die zeitunabhÃ¤ngige âveridizioneâ Agambens ein. Gior-
gio Agamben, Il sacramento del linguaggio. Archeolo-
gia del giuramento, Bari 2008, S.Â 83; erscheint dem-
nÃ¤chst deutsch als: Das Sakrament der Sprache. Eine
ArchÃ¤ologie des Eides, Frankfurt am Main 2010.

Vor dem Hintergrund dieses Entwicklungsnarrativs
sollen die EinzelbeitrÃ¤ge als âhistorische LehrstÃ¼ckeâ
Ã¼ber eine âSprechkraftâ fungieren, âdie auch in der
postmodernen, nachmetaphysischen Gesellschaft nichts
von ihrer irritierenden Besonderheit verloren hatâ (S.Â
9). Als âgestalterische Besonderheitâ (S.Â 16) ist jedem
Beitrag eine exemplarische Quelle vorangestellt, die den
Band zugleich âals Anthologie besonders relevanter Re-
ferenztexte der Eid-und-Fluch-Geschichte und als ihre
wissenschaftliche Kommentierungâ (S.Â 16) qualifizieren
â ein Selbstanspruch, dem die einzelnen Autoren freilich
mit unterschiedlicher Verve begegnen und der die sich
aufdrÃ¤ngende ReprÃ¤sentativitÃ¤tsfrage gleich auÃen
vor lÃ¤sst.

Entlang einer streng chronologischen Ordnung ist
der Band in drei grÃ¶Ãere Teile gegliedert, nÃ¤mlich
âÃltere Zeitâ (I), âMittelalter und FrÃ¼he Neuzeitâ (II)
und âModerneâ (III). Der Ãbersicht halber seien hier die
ErtrÃ¤ge der EinzelbeitrÃ¤ge kurz rekapituliert: Inner-
halb des Teils I macht Birgit Christiansen (S.Â 23â46) den
Auftakt, die Fluch- und Eidformeln in hethitischen Ver-
tragstexten strukturanalytisch nachgeht, dabei den Pfad
einer deskriptiven Darstellung desQuellenmaterials frei-
lich kaum verlÃ¤sst. Walter Burkert (S.Â 47â56) inter-
essiert sich neben einer religionsphÃ¤nomenologischen
Einordnung des Gegenstandes vor allem fÃ¼r die ritu-
ellen Akte, die im Altertum den Eid âjenseits der Spra-
cheâ (S.Â 47) beglaubigen. Cornelia Vismann (S.Â 57â66)
nimmt anhand der Fluchvorschrift der Stele von Te-
os (um 470 v.Chr.) die mediale Disposition des âFlu-
chens in Steinâ zwischen Verschriftlichung und oral-
musikalischer Performanz in den Blick, wÃ¤hrend die be-
hauptete RÃ¼ckkopplung von ErzwingungsschwÃ¤che
und Fluchdichte am historischen Befund nicht hinrei-
chend erhÃ¤rtet wird. Gesine Palmer (S.Â 67â90) be-
schÃ¤ftigt sich mit einer âder erstaunlichsten Verflu-
chungsgeschichten der rabbinischen Literaturâ â der

Bannung des im ersten nachchristlichen Jahrhundert
wirkenden Rabbi Eliâeser â, deren psychoanalytische
Deutung âals geradezu aufklÃ¤rerisches GegenstÃ¼ck
zu der Geschichte der Kreuzigung Jesuâ (S.Â 77) in der
Nahsicht nicht zu Ã¼berzeugen weiÃ.

Was Gerd Schwerhoffs Beitrag (S.Â 93â119) zu
den blasphemischen FlÃ¼chen in SpÃ¤tmittelalter und
FrÃ¼her Neuzeit am Beginn von Teil II gegenÃ¼ber
anderen auszeichnet, sind die aus dem Material ge-
wonnenen definitorischen KlÃ¤rungen von Fluchkate-
gorien, die Einbeziehung von sozialen Kontexten und
âgesellschaftlichen Szenarienâ (S.Â 112) der jeweiligen
Sprechhandlungen, die er Ã¼berzeugend als âtheatrali-
sche Selbstinszenierungâ (S.Â 111) interpretiert. Micha-
el Niehaus (S.Â 122â137) nimmt den Fall einer Eides-
leistung unter der Beobachtungssituation des VerhÃ¶rs
aus dem Inquisitionshandbuch Bernard Guis (frÃ¼hes
14. Jahrhundert) zum Anlass, Ã¼ber das VerhÃ¤ltnis
von Freiwilligkeit und Zwang bei der tortura spiritua-
lis nachzudenken. Norbert Brieskorn (S.Â 139â154) geht
minutiÃ¶s, dabei mehr rezitierend als kommentierend,
der Kritik des spanischen Jesuitenpaters Franz Suarez
(1548â1619) an dem staatskirchlich formierten Treueid
nach, den KÃ¶nig Jakob I. von England seinen Unter-
tanen abverlangte. BjÃ¶rn Quiring (S.Â 155â179) dis-
kutiert die ironische Distanz, die Shakespeares âRichard
IIIâ der gleichermaÃen Fluch und Segen implizierenden
Eucharistie wie auch der Eidzeremonie entgegenbringt.
Das Theater werde damit zum Spiegel und Performanz-
ort âobsoleter, machtloser Zeremonienâ (S.Â 179), deren
gesellschaftliche Symbolfunktion aber gleichwohl unge-
brochen erscheine. Peter Friedrich (S.Â 181â198) geht
der historischen Entwicklung des sacramentum militiae
vom Vertragscharakter der Ã¤lteren Artikelbriefe bis
zum asymmetrischen Unterwerfungseid des spÃ¤teren
17. Jahrhunderts nach, der im Zuge eines umfassenden
Disziplinierungsprogramms auch das agonale Sprechver-
halten der Soldaten zu bekÃ¤mpfen suchte.

Im letzten Teil gelingt es Marcus Twellmann (S.Â
201â225), ausgehend von einer Gerichtsanekdote aus
dem Jahr 1789, die preuÃische Eidpraxis des 18. Jahr-
hunderts als Fluchtpunkt divergierender Sinnzuschrei-
bungen im Spannungsbogen zwischen disziplinierender
SouverÃ¤nitÃ¤tsmacht und der moralischen Autonomie
des Subjekts zu verorten. Dieter HÃ¼ning (S.Â 227â251)
bettet Kants Eidkritik in seiner âRechtslehreâ in die zeit-
genÃ¶ssische Naturrechtslehre ein und akzentuiert des-
sen solitÃ¤re Position im Nachweis der juridischen Un-
mÃ¶glichkeit des Eidzwangs. Eva Geulen (S.Â 253â270)
zeigt anhand von Schillers âVerschwÃ¶rung des Fieskoâ,
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wie der Dramatiker heroische FlÃ¼che als âÃ¤sthetische
Ersatzhandlungenâ (S.Â 258) und Eidszenen als Medi-
um einsetzt, um âUnabhÃ¤ngigkeiten und Interferen-
zen zwischen politischer und privater SphÃ¤reâ (S.Â
261) zu verhandeln. Peter Risthaus (S.Â 271â291) be-
leuchtet die zentrale Rolle von FlÃ¼chen, Eiden und Be-
schwÃ¶rungen im Werk HÃ¶lderlins und argumentiert,
dass der dichterischen Rede wie den fatalen Sprechakten
eine âWirkung auf das Realeâ (S.Â 282), eine zeitresis-
tente, schicksalsbeeinflussende PrÃ¤senz inhÃ¤rent sei.
Nach einleitenden Bemerkungen zur Sichtweise auf die
âheimsuchende Kraftâ der Sprache von Herodot bis Kant
zeichnet Manfred Schneider (S.Â 293â315) Nietzsche als
âFluchtierâ (S.Â 304), der in dreifacherModalitÃ¤t Ã¼ber
den Fluch, den Fluch selbst und als Fluch spricht und da-
mit seinen eigenen Wahnsinn âbuchstÃ¤blich herbeige-
fluchtâ (S.Â 313) habe.

Ungeachtet teils Ã¼berzeugender Einzelleistungen
ist der Sammelband in toto doch von einem nicht ge-
ringen UnschÃ¤rfemoment gekennzeichnet. Zum einen
droht in einzelnen BeitrÃ¤gen die analytische Diffe-
renz von Interjektions- und SchadenflÃ¼chen, von in-
transitiver Blasphemie und transitiver Verfluchung Siehe
z.B. Franz Kiener, Das Wort als Waffe. Zur Psychologie
der verbalen Aggression, GÃ¶ttingen 1983, S.Â 211. be-
denklich zu verschwimmen (Vismann, Friedrich). Noch
schwerer wiegt zum anderen, dass nicht wenige Autoren
zur Beschreibung der vormodernen Eid- und Fluchpraxis
nahezu unhinterfragt die eher verdunkelnden als erhel-
lenden Begriffsstigmata der Ã¤lteren Religionsanthro-
pologie Ã¼bernehmen â vor allem Adjektive wie âar-
chaischâ und âmagischâ haben dabei Konjunktur, ohne
dass ein analytischer Mehrwert erkennbar wÃ¤re. Spe-
ziell mit dem Magie-Etikett drÃ¤ngt sich die in der Ein-

leitung ungelÃ¶ste Globalfrage wieder auf, ob das Kraft-
moment von Eid und Fluch nun in den sakralen Garan-
ten oder in der Vorstellung einer erzwingungs- und wirk-
mÃ¤chtigen Sprache liegt. Wir haben an dieser Stelle ein
entscheidendes konzeptionelles Defizit vor Augen: In-
dem die Bindungskraft dann doch wieder den âfatalen
Sprachenâ selbst unterstellt wird, enthebt man sich ei-
ner genaueren kulturellen, mentalitÃ¤ren und sozialen
Grundierung des Untersuchungsgegenstandes. So ver-
wundert es auch nicht, dass Bourdieus Warnung vor ei-
ner linguistischen EngfÃ¼hrung der Sprechaktanalyse,
wie er sie in âLanguage and Symbolic Powerâ geÃ¤uÃert
hat Pierre Bourdieu, Language and Symbolic Power, hrsg.
v. John B. Thompson, Cambridge, Mass. 1991 (6. Aufl.
2001), bes. S.Â 66â89, 107â116. , ebenso in den Wind
geschlagen wird wie seine akteurszentrierte Perspektive
auf die sozialen und institutionellen Rahmenbedingun-
gen der Sprechsituationen. Die Kosten dieser Ausblen-
dung sind â von Burkert, Schwerhoff und Twellmann ab-
gesehen â fÃ¼r die rechtsgeschichtlichen wie fÃ¼r die
literaturgeschichtlichen BeitrÃ¤ge gleichermaÃen hoch
und gipfeln in der nicht einmal von ihrem eigenen Un-
tersuchungsmaterial gedeckten Aussage Vismanns, dass
es âfÃ¼r die Verbindlichkeit des Fluchsâ nicht darauf
ankomme, âwer sprichtâ (S.Â 65). Das genaue Gegen-
teil ist der Fall: Nicht in einer gleichsam objektivierten,
âfatalenâ Sprache liegt die Kraft von FlÃ¼chen und Ei-
den, sondern in der sozialen Position und Legitimati-
on des Sprechers, die in der Interaktion mit Adressaten
und transzendenten Garantieinstanzen kulturspezifisch
hergestellt und ausgehandelt wird. Die Zukunft der Eid-
und Fluchforschung wird in der soziokulturellen Mikro-
perspektive liegen, nicht in â(sprach-)magischenâ Ober-
flÃ¤chendiagnosen.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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