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Die gesellschaftlichen Ordnungsmodelle in der glo-
balisierten Welt befinden sich in einem rasanten Wan-
del. Geschlecht ist eine zentrale Differenzkategorie und
historische Geschlechterforschung daher in besonderer
Weise geeignet, die aktuellen Entwicklungen in ihrer Ge-
nese zu erforschen und einzuordnen. Welchen Stand hat
die Frauen- undGeschlechtergeschichte im englischspra-
chigen Raum erreicht? Der vorliegende Band entstand
aus einer Tagung angesichts des zwanzigjÃ¤hrigen Be-
stehens der Fachzeitschrift âGender & Historyâ. Er re-
prÃ¤sentiert das beeindruckend ausgereifte Niveau ei-
ner professionellen Forschung Ã¼ber Gender als histo-
rischer Kategorie. Alle zwÃ¶lf Beitragenden, darunter
zwei MÃ¤nner, sind durch zahlreiche Publikationen zum
Thema ausgewiesen und kÃ¶nnen aus langjÃ¤hriger Er-
fahrung schÃ¶pfen.

Die Frage nach âChangeâ steht im Mittelpunkt der
Publikation. Es gilt, das VerhÃ¤ltnis von Struktur und
agency, dem aktiven Handeln von Menschen im Rah-
men einer langen Entwicklungsphase, zu klÃ¤ren und
etwaige ZÃ¤suren zu markieren, so erlÃ¤utern die Her-
ausgeberinnen Alexandra Shepard und Garthine Walker

in ihrer Einleitung. Als NÃ¤hrboden fÃ¼r die AnfÃ¤nge
wird die sozialhistorisch orientierte feministische Bewe-
gung der 1960er-Jahre in den USA genannt; 1987 wurde
die âInternational Federation for Research in Womenâs
Historyâ (IFRWH) gegrÃ¼ndet. Die deutsche Sektion im
IFRWH, der âArbeitskreis Historische Frauen- und Ge-
schlechterforschungâ (AKHFG) wurde 1990 gegrÃ¼ndet,
seit 2008 ist er ein eingetragener Verein: (05.02.2010).

Die Zuspitzung der damaligen Fragestellung auf die
UnterdrÃ¼ckung von Frauen wird inzwischen kritisiert,
denn die Behauptung einer vollstÃ¤ndig misogynen His-
torie habe Frauen in eine passive Opferrolle gedrÃ¤ngt.
Auch andere Ausgangsvoraussetzungen wurden inzwi-
schen differenziert oder fallengelassen, wie die BeitrÃ¤ge
zeigen. Diese sind in chronologischer Folge geordnet:
Lynda L. Coon geht von einem Fortwirken antiker Aske-
semodelle im frÃ¼henMittelalter aus. Aus der Dominanz
klerikal geprÃ¤gter Quellen scheinen sich Oppositionen
zwischen Klerikern und Laien zu ergeben, wobei Frauen
weitgehend marginalisiert werden. Mithilfe der âspati-
al theoryâ aber kÃ¶nnen vielfÃ¤ltige KÃ¶rpertechniken
sichtbar gemacht werden, mit denen Frauen sich rituell
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in den sakralen Raum einschrieben. Am Beispiel von Ar-
chitekturplÃ¤nen fÃ¼r das Kloster St. Gallen konstatiert
sie eine âcivilization of spectacleâ(S.Â 32) mit zahlrei-
chen Angeboten fÃ¼r beide Geschlechter. Mit der Kor-
rektur von Bildern Ã¼ber die Vormoderne beschÃ¤ftigen
sich auch drei weitere BeitrÃ¤ge: Durch die Entwick-
lung derMedizin sahen viele Frauen in den 1960er-Jahren
die weibliche Selbstbestimmung Ã¼ber die reprodukti-
ven Funktionen ihres KÃ¶rpers gefÃ¤hrdet. Daraus ent-
stand der Mythos von einem âgolden ageâ weiblicher
Omnipotenz Ã¼ber KÃ¶rper und Fortpflanzung im Mit-
telalter, so erlÃ¤utert Monica H. Green. Eine der dama-
ligen Thesen lautete, die Hexenverfolgung habe dazu ge-
dient, die Kontrolle âweiser Frauenâ Ã¼ber Fortpflan-
zung und weibliche Gesundheit zu beenden. Zu ganz an-
deren Ergebnissen kam aber die Forschung Ã¼ber Ge-
burt und VerhÃ¼tung in Mittelalter und FrÃ¼her Neu-
zeit, die hier zusammengefasst wird. Ein Ã¤hnliches Vor-
urteil existiert Ã¼ber weibliche Arbeit, die erst durch
die âcommercial revolutionâ zwischen 1200 und 1700
in MÃ¤nnerhand gefallen sei, wodurch Frauen aus ih-
ren Berufen ganz in das Haus verdrÃ¤ngt worden seien.
Martha Howell ordnet stattdessen Ã¶konomische Pro-
zesse in langfristige Entwicklungen ein und zeigt, unter
RÃ¼ckgriff auf eine wegweisendeThese vonHeideWun-
der, die herausragende Rolle des gemeinsam wirtschaf-
tenden Paares in der Vormoderne auf.

In einem bahnbrechenden Essay hatte Joan Kelly
1977 gefragt âDid women have a Renaissance?â, und
damit den entscheidenden AnstoÃ fÃ¼r die Diskussion
darÃ¼ber gegeben, ob die Epochenkonstruktionen sich
einseitig an mÃ¤nnlich geprÃ¤gten PhÃ¤nomenen ori-
entierten. âDo women Need the Renaissance?â spezi-
fiziert jetzt Merry E. Wiesner-Hanks. Nein, so ihr Er-
gebnis, denn âRenaissanceâ âcarries intellectual bagga-
geâ (S.Â 114); der Begriff âFrÃ¼he Neuzeitâ dagegen
sei offen fÃ¼r Wandlungsprozesse, an denen alle Be-
vÃ¶lkerungsgruppen Anteil hatten. Durch kulturwis-
senschaftliche Forschung sei die Sicht nicht mehr allein
auf die Elite und den mÃ¤nnlich kodierten Prozess der
Nationalstaatsentwicklung begrenzt.

Schon frÃ¼h auch wies die Geschlechterforschung
rein binÃ¤re Konzepte zur Kennzeichnung moderner Le-
benswelten zurÃ¼ck: Jeanne Boydston wandte sich 1990
gegen die Ideologie von den getrennten Lebenswelten
in der Neuzeit in einen âÃ¶ffentlichenâ, von MÃ¤nnern
belebten sowie einen âprivatenâ, weiblichen Raum. Bei
den westafrikanischen Yoruba, so argumentiert sie hier,
habe es eine vielfÃ¤ltige soziale Differenzierung gege-
ben, wobei SenioritÃ¤t wichtiger sei als Geschlecht. Sie

plÃ¤diert daher dafÃ¼r, die Ergebnisse der westlich ge-
prÃ¤gten Forschung nicht voreilig zu universalisieren.
FÃ¼r einen kritischen Umgang mit verbreitetenTheorie-
konzepten wirbt auch Drohr Wahrman: im Mittelpunkt
ihrer Ãberlegungen Ã¼ber den Zusammenhang von Se-
xualitÃ¤t undModerne steht die einflussreicheThese von
Thomas Laqueur, es habe in der Vormoderne kein Zwei-
Geschlechter-Modell gegeben. Sie vermisst in seinen
Studien die Ebene aktueller sexueller KÃ¶rperlichkeit;
Ã¤hnlich Ã¼berkonstruiert seien auch die neurohistori-
schen Forschungen. Auch das Paradigma von dem Ge-
gensatz zwischen einem dominanten Kolonialherrn und
den ihm subordinierten Kolonisierten ist aus der Sicht der
Genderforschung problematisch: Padma Anagol zeigt am
Beispiel Indiens. dass âin terms of nation, nationalism or
imperialismâ (S.Â 214) die AktivitÃ¤ten der Frauen im 19.
Jahrhundert unterschÃ¤tzt werden. Eine Periodisierung,
die in der Entstehung eines Nationalbewusstseins inner-
halb einer UnabhÃ¤ngigkeitsbewegung die entscheiden-
de epochale Leistung sehe, lehnt sie daher ab.

Mikroanalysen kÃ¶nnen helfen, Metanarrative zu
dekonstruieren, so Lynn Abrahams. In Interviews er-
zÃ¤hlten Frauen, ihr Leben sei bestimmt durch Um-
welt und Wetter sowie die VerfÃ¼gbarkeit medizini-
scher oder technischer Hilfen wie einer NÃ¤hmaschine.
Entsprechend fordert Abrahams, Belege fÃ¼r Fortschritt
und ModernitÃ¤t nicht ausschlieÃlich in Schriftquellen
Ã¼ber politische PhÃ¤nomene zu erwarten. Einen an-
deren Weg, um die Persistenz wiederkehrender Paradig-
men Ã¼ber den Ort von Frauen innerhalb von Theo-
riemodellen zu erklÃ¤ren, wÃ¤hlt Kevin Passmore: bei
den vielen Untersuchungen Ã¼ber faschistische Bewe-
gungen seien Frauen immer wieder als passiver Teil ei-
ner verfÃ¼hrten Masse gesehen worden. Kritisch geht er
den âVÃ¤ternâ einer geschlechterpolarisierenden politi-
schen ReligiositÃ¤t nach, von Le Bons VerstÃ¤ndnis der
Massenpsychologie Ã¼ber Emile Durkheim, MaxWeber,
Sigmund Freud bis zu Talcott Parsons. Auch die aktuel-
len Forschungen seien geprÃ¤gt durch diese Denker aus
dem spÃ¤ten 19. Jahrhundert.

Ein sprÃ¼hendes Bekenntnis Judith M. Bennetts zu
unverzichtbaren Betrachtung von Geschichte im Mo-
dus der langen Dauer fÃ¼r ein angemessenes Vers-
tÃ¤ndnis der Geschlechterprobleme der Gegenwart steht
am Schluss: Sie diagnostiziert zunÃ¤chst ein zunehmend
mangelndes Interesse an weiter zurÃ¼ckliegenden Zei-
ten innerhalb der feministischen Forschung. Als Grund
nennt sie die Entmythifizierung der Vormoderne, die als
Hort kontrÃ¤rer Wunschbilder fungiert habe: sie stand
fÃ¼r ein âgoldenes Zeitalterâ umfassender Gleichheit so-
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wie zugleich fÃ¼r die abschreckende Vision von einer
Epoche ohne Kindheit und Liebe. Es gelte, die Gemein-
samkeiten mit den Menschen der Vormoderne zurÃ¼ck
zu gewinnen und damit zugleich eine neue Orientierung
in der Zeitdimension vorzunehmen.

Die Ergebnisse der Detailanalysen sind nicht eigent-
lich neu, aber darum geht es in diesem Buch auch nicht:
vielmehr fassen hier die fÃ¼hrenden Spezialistinnen und
Spezialisten im RÃ¼ckblick entscheidende Debatten zu-
sammen, die in den letzten beiden Jahrzehnten die his-
torische Geschlechterforschung und ihre Rezeption ge-
prÃ¤gt haben. Sie erklÃ¤ren diese in ihrer Entwicklung,

dokumentieren und belegen sie ausfÃ¼hrlich. Zwar wird
deutschsprachige Fachliteratur so gut wie gar nicht ge-
nannt. Doch stellen die BeitrÃ¤ge eine breite Rezeption
europÃ¤ischer Denkmodelle und Traditionen unter Be-
weis. Ganz offensichtlich wird der Anfangsmythos, ei-
ne einheitliche feministische Bewegung in Amerika ha-
be die Frauenforschung gefordert und diese sei von dort
nach Europa geschwappt, den vielfÃ¤ltig verschlunge-
nen Wegen diesseits und jenseits des Atlantiks nicht ge-
recht. Indem dieses Buch sich selbstkritisch zu Kinder-
krankheiten und Fehlentwicklungen der Frauen- und Ge-
schlechtergeschichte bekennt, wirkt es weiterer Mythen-
bildung entgegen.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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