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Adel zwischen Stadt und Land

Das Thema Adel stand zuletzt im Dezember 2000
und MÃ¤rz 2001 auf der Agenda des Arbeitskreises
Wirtschafts- und Sozialgeschichte der Historischen Kom-
mission fÃ¼rNiedersachsen und Bremen. Ging es damals
vor allem um die HeterogenitÃ¤t adeliger Lebenswelten,
die politische und kulturelle Bedeutung sowie die materi-
elle Kultur desAdels, so sind die Forschungen seitdem ge-
rade fÃ¼r den niedersÃ¤chsischen und westfÃ¤lischen
Raum weiter vorangeschritten und zunehmend ausdiffe-
renziert worden. Aus diesem Grund hat sich der Arbeits-
kreis erneut der Thematik angenommen und dieses Mal
die politische, soziale und kulturelle PrÃ¤senz des Adels
in der Stadt in den Blick genommen. Eine zweite Tagung
am 27. Februar 2010 an der UniversitÃ¤t Hamburg wird
sich der Thematik âAdel und Ãkonomieâ widmen.

Ein Ziel der Tagung war es, dem in der Geschichts-
wissenschaft lange Zeit als Gegensatzpaar aufgefassten
Begriffen Adel und Stadt und dem Bild von einem grund-
sÃ¤tzlichen Gegensatz zwischen landsÃ¤ssigem, sich als
agrarische Elite verstehendem und in die Strukturen
von Feudalwirtschaft eingebundenem Adel auf der ei-
nen und dem stÃ¤dtischen, Handel und Gewerbe trei-
benden BÃ¼rgertum auf der anderen Seite, eine diffe-
renziertere Sichtweise an die Seite zu stellen und die
Zugangsweisen der Stadtgeschichtsforschung und der
Adelsforschung zusammen zu bringen. In der Forschung
ist die Adelsgeschichte bislang vor allem als ein landesge-
schichtliches Thema behandelt worden. In der stadthis-
torischen Forschung hat der Adel zwar im Zusammen-
hang mit dem Hofleben und somit im Kontext der Re-

sidenzenforschung BerÃ¼cksichtigung gefunden, nicht
jedoch im Rahmen einer stadtgeschichtlichen Perspekti-
ve, die danach fragt, welche Bedeutung die Stadt fÃ¼r
den Adel hatte und welche Faktoren dazu fÃ¼hrten, dass
die Stadt fÃ¼r den Adel als zentrale Elitegruppe des feu-
dalen Umlandes zu einem Anziehungspunkt wurde. Ge-
rade fÃ¼r die FrÃ¼he Neuzeit kommt dem Begriff des
Stadtadels als besonderer Ordnungskategorie eine wach-
sende Bedeutung zu. Vor allem im 17. und 18. Jahr-
hundert als einer Zeit der zunehmenden Ausdifferenzie-
rung der stÃ¤ndischen Gesellschaft und der stÃ¤rkeren
Festschreibung stÃ¤ndischer ZugehÃ¶rigkeit, sichtbar
etwa in Form von Aufwands- und Kleiderordnungen
und Rangreglements in den StÃ¤dten, wuchs der Zwang
zur stÃ¤ndischen Verortung bzw. Selbstverordnung, dem
sich der Adel mit der ihm eigenen AnpassungsfÃ¤higkeit
und mit Erfolg stellte. In ihrer EinfÃ¼hrung poin-
tierte HEIKE DÃSELDER (OsnabrÃ¼ck) die Bedeutung
der Stadt fÃ¼r den Adel und wies auf die Vielseitig-
keit des stÃ¤dtischen Raumes als Herrschaftszentrum,
Lebenswelt und Kommunikationsraum hin. Nicht nur
im Zusammenhang mit dem Ausbau der landesherrli-
chen Verwaltung habe es den Adel in die Stadt gezo-
gen. Einflussreiche und prestigetrÃ¤chtige Ãmter in der
Stadt, am Hof und in den Domkapiteln der geistlichen
FÃ¼rstentÃ¼mer hÃ¤tten ihm Gelegenheit zur Nutzung
der stÃ¤dtischenNetzwerke der Kommunikation und des
kulturellen Transfers geboten. Fragen derWahrnehmung
und Deutung von Stadt und Stadtadligkeit sowie der Ver-
bindungslinien, des Transfers zwischen Stadt und Land,
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seien bislang von der Forschung wenig berÃ¼cksichtigt
worden und sollten daher im Rahmen der Tagung beson-
dere Beachtung erfahren.

Die erste Sektion befasste sich mit den Konzep-
tionen von Stadtadeligkeit und der Positionierung des
Adels im stÃ¤dtischen Raum. Dabei wurde zunÃ¤chst
deutlich, dass sich die frÃ¼hneuzeitliche Diskussion um
die Frage der Herkunft und Legitimation des Stadtadels
sehr stark an den VerhÃ¤ltnissen der sÃ¼ddeutschen
ReichsstÃ¤dte orientiert und einen GrÃ¼ndungsmythos
konstruiert habe, der landadlige Abstammung und
kÃ¶nigliche Privilegierung verband. Dass diese Per-
spektive auch in den norddeutschen StÃ¤dten wie
LÃ¼neburg, GÃ¶ttingen oder Braunschweig rezipiert
wurde, belegte MICHAEL HECHT (MÃ¼nster) in sei-
nem Vortrag âNobiles Urbaniâ. Demnach hÃ¤tten Kai-
ser und KÃ¶nige die FÃ¤higsten aus dem Landadel in die
StÃ¤dte gezogen und dadurch den Stadtadel begrÃ¼ndet.
Die Berufung auf Herkunft und Tradition in Form ei-
ner Erinnerungsgemeinschaft sei bei den stÃ¤dtischen
Geschlechtern prÃ¤sent geblieben und gepflegt worden.
Die Sichtbarmachung von Bedeutung und Rang der No-
biles Urbani in Form von Dominanz oder Teilhabe an
politischer Herrschaft habe sich jedoch in den meisten
norddeutschen StÃ¤dten als schwierig erwiesen, da auch
Handwerkerinnungen, Kaufleute und gelehrte Beamte
Mitspracherechte bei der Besetzung der Ratsgremien be-
ansprucht hÃ¤tten. Die daraus erwachsenen Konflikte
hÃ¤tten sich auf den Diskurs um Stadtadeligkeit nieder-
geschlagen und gezeigt, so Hecht, âwie sehr die Konstitu-
ierung gesellschaftlicher Ordnungen der performativen
Wirkung symbolischer Praktiken bedurfte.â Die symbo-
lischen Praktiken seien unter anderem in den Grabdenk-
mÃ¤lern zumAusdruck gekommen. Beispiele ausHildes-
heim, Hameln, Hannover und Einbeck belegten, dass die
Darstellung von Ahnenproben bei den stÃ¤dtischen Ge-
schlechtern seit dem 17. Jahrhundert zugenommen ha-
be und die Ahnenwappen als Distinktionsinstrumente,
die auf den stadtadligen Status verwiesen, genutzt wor-
den seien. FÃ¼r die zweite HÃ¤lfte des 18. Jahrhunderts
stellte Hecht die allmÃ¤hliche AuflÃ¶sung der gemein-
schaftsstiftenden Vorstellungen und Praktiken des Stadt-
adels fest. Als GrÃ¼nde fÃ¼hrte er den RÃ¼ckzug des
Adels aus der Stadt, unter anderem durch den Erwerb von
RittergÃ¼tern, aber auch durch das Aufgehen stadtadli-
ger Familien in die Gruppe der fÃ¼rstlichen Beamten an.

Der Vortrag von ELIZABETHHARDING (MÃ¼nster)
knÃ¼pfte an diese These an, indem sie den Blick auf
das 18. Jahrhundert und die Frage nach den Distinkti-
onspraktiken des Stadtadels und deren Wahrnehmung

und Wirkungen im stÃ¤dtischen SozialgefÃ¼ge richte-
te. Im Kontext von AufklÃ¤rung und der zunehmenden
Verflechtungen zwischen Adel und BÃ¼rgertum habe
der Adel eine PluralitÃ¤t sozialer IdentitÃ¤ten entwi-
ckelt, die es ihm ermÃ¶glicht hÃ¤tte, der Nivellierung
stÃ¤ndischer Grenzen Rechnung zu tragen und gleich-
zeitig die ExklusivitÃ¤t seines Standes zu bewahren. Die
Stadt habe vielfÃ¤ltigen Raum zur Entfaltung von Dis-
tinktionspraktiken geboten, die die soziale Ordnung re-
produzierten und festigten. Am Beispiel der Ritterschaf-
ten in den StÃ¤dten MÃ¼nster, OsnabrÃ¼ck und Han-
nover erÃ¶rterte Harding die Strategien und Mittel, mit
denen der Adel seinen Stand sichtbar zumAusdruck brin-
gen konnte. Anhand von stÃ¤dtischen Kleiderordnun-
gen wies sie die zunehmende Binnendifferenzierung der
StÃ¤nde seit der zweiten HÃ¤lfte des 18. Jahrhunderts
und die daraus resultierende Selbst- und Fremdverortung
fÃ¼r den Adel nach. Insbesondere die Ritterschaftsuni-
formen hÃ¤tten ein Instrument zur demonstrativen Sta-
tusbezeugung und -abgrenzung sowie zur Betonung al-
tadliger Gemeinschaft geboten. Zudem seien die StÃ¤dte
eine BÃ¼hne fÃ¼r stÃ¤ndische Huldigungen gewesen,
in denen ein ausgefeiltes adliges âStaats-Ceremoniellâ
zum Tragen gekommen sei. Die in den meisten Territo-
rien des Reiches um die Mitte des 18. Jahrhunderts ein-
gefÃ¼hrten Hof- und Staatskalender - Namensverzeich-
nisse aller territorialen Amtsinhaber - seien wichtige In-
dizien fÃ¼r die Distinktionspraktiken der Ritterschaften
bzw. ihrer LandrÃ¤te. Ãber die Gestaltung der Kalender
und die Frage, wer an erster Stelle stehen durfte, hÃ¤tte
es in OsnabrÃ¼ck aufgeladene Diskussionen gegeben, in
denen es die stÃ¤ndisch begrÃ¼ndete PrÃ¤zedenz zu be-
haupten galt. Hardings AusfÃ¼hrungen bildeten einen
gut begrÃ¼ndeten Kontrast zu der bislang von der For-
schung vertretenen These von der VerbÃ¼rgerlichung
des Adels im 18. Jahrhundert und fordern zu einer dif-
ferenzierteren Untersuchung auf.

Im zweiten Teil ging es um Fragen des Kulturtrans-
fers zwischen Stadt und Land und die sozialen und
kulturellen Auswirkungen von stÃ¤dtischer Lebenswei-
se fÃ¼r die Lebensweise auf den lÃ¤ndlichen Adelssit-
zen. JENS BECK (Hannover) und THOMAS KRÃGER
(FÃ¼rstenberg) thematisierten diesen Aspekt kultureller
ExklusivitÃ¤t am Beispiel der Gartenkunst und des Por-
zellankonsums. Die Gartenkunst bietet ein aufschluss-
reiches Untersuchungsfeld fÃ¼r die Wahrnehmung von
stÃ¤dtischer und lÃ¤ndlicher Lebensweise. Becks Aus-
fÃ¼hrungen lag die Beobachtung zugrunde, dass zur
Barockzeit die Gestaltungselemente der stilbildenden
Residenzanlagen in die lÃ¤ndlichen GÃ¤rten getragen
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worden seien, wÃ¤hrend sich die neue Form der Gar-
tengestaltung, der englische Landschaftsgarten, demge-
genÃ¼ber zunÃ¤chst im lÃ¤ndlichen Raum, auÃerhalb
des Einflussbereiches der Residenzen, entwickelt habe.
Die Stadt gelte als Ursprungsort aufklÃ¤rerischen Ge-
dankenguts, doch der lÃ¤ndliche Raum sei aus unter-
schiedlichen GrÃ¼nden am besten geeignet gewesen, der
BeschÃ¤ftigung mit aufklÃ¤rerischem Gedankengut be-
sonderen Nachdruck zu verleihen. Wenn sich etwa ein
Landadeliger als BefÃ¼rworter von persÃ¶nlicher Frei-
heit und Toleranz zu profilieren suchte, so sei dies durch
die Anlage eines Landschaftsgartens in eindrÃ¼cklicher
Weise mÃ¶glich gewesen. Die AnhÃ¤nger eines panthe-
istischen Weltbildes hÃ¤tten ihre Anschauung durch die
Errichtung von BegrÃ¤bnisstÃ¤tten in freier Natur un-
terstreichen und die Bewunderer Rousseaus ihre Verbun-
denheit mit seinen Ideen etwa bekrÃ¤ftigen kÃ¶nnen,
indem sie die Grabinsel des Philosophen in Ermenonvil-
le nachbauten. All dies sei im stÃ¤dtischen Kontext nur
schwer mÃ¶glich gewesen.

Vor allem die ResidenzstÃ¤dte Ã¼bten aufgrund ih-
res hohen Anteils an Hofpersonal und einem beson-
ders differenzierten und leistungsfÃ¤higen, auf Luxus-
gÃ¼ter spezialisierten Gewerbes auf den Adel eine er-
hebliche Anziehungskraft aus. In Braunschweig richte-
te die 1747 von Herzog Carl I. in Schloss FÃ¼rstenberg
bei HÃ¶xter gegrÃ¼ndete gleichnamige Porzellanma-
nufaktur im Jahr 1756 auf herzogliche Anordnung ei-
nen Zweigbetrieb fÃ¼r Buntmalerei und die Hauptnie-
derlassung der Manufaktur ein, deren Bedeutung THO-
MAS KRÃGER (FÃ¼rstenberg) erÃ¶rterte. In der Braun-
schweiger Niederlassung sei man einerseits dem Kultur-
betrieb nÃ¤her als im fernen Weserdistrikt gewesen, so
dass die KÃ¼nstler sich fÃ¼r ihre Porzellan-Kreationen
leichter von der herrschenden Mode hÃ¤tten inspirieren
lassen kÃ¶nnen, andererseits hÃ¤tte man den potentiel-
len Kunden nicht nur zu Messezeiten zeigen kÃ¶nnen,
welch attraktives Luxusgut auch im Herzogtum Braun-
schweig hergestellt wÃ¼rde. Seither sei der Betrieb ein
hÃ¤ufiges Ziel von Reisenden gewesen, das in Reisebe-
schreibungen regelmÃ¤Ãig ErwÃ¤hnung fand.

Im dritten Teil der Tagung wurde der Fokus zu-
nÃ¤chst auf die Wahrnehmung der Stadt aus der
Generationen-Perspektive gerichtet. OLGA WECKEN-
BROCK (OsnabrÃ¼ck) erlÃ¤uterte die Perspektiven von
Ernst vonVincke (1738-1813) und seinemnachgeborenen
Sohn Ludwig (1774-1844) aus dem alten OsnabrÃ¼cker
Adelsgeschlecht von Vincke, welche die meiste Zeit ih-
res Lebens in StÃ¤dten lebten. Auf der Basis von Selbst-
zeugnissen der beiden Protagonisten, nÃ¤mlich Briefen

und TagebÃ¼chern, wurde zum einen das VerhÃ¤ltnis
von Vater und Sohn zum Landleben charakterisiert, zum
anderen aufgezeigt, wie Bedeutung und Funktionen der
Stadt aus der Generationen-Perspektive durchaus unter-
schiedlich gesehen wurden. Die Aufwertung der Land-
wirtschaft wÃ¤hrend der AufklÃ¤rung hÃ¤tte dem Adel
eine neue Motivation gebracht, sich dem Land zuzuwen-
den und das um 1700 noch festzustellende groÃe Inter-
esse am urbanen Leben in den Hintergrund geraten zu
lassen. Der Landbesitz sei auch fÃ¼r Vater und Sohn
von Vincke als eine wesentliche Grundlage des adeligen
SelbstverstÃ¤ndnisses und adeliger MentalitÃ¤t konti-
nuierlich von groÃer Bedeutung gewesen. Im Hinblick
auf die Wahrnehmung der Stadt belegt Weckenbrock je-
doch unterschiedliche Sichtweisen bei Vater und Sohn.
WÃ¤hrend der Vater, Ernst von Vincke, die Stadt vor al-
lem in ihrer politischen Relevanz als Machtzentrum und
Bezugspunkt politischer Kontrolle sowie als Raum zur
Entfaltung standesgebundenen VergnÃ¼gens betrachtet
habe, seien diese Funktionen fÃ¼r seinen Sohn nach-
rangig gewesen. Er habe die Stadt in erster Linie als
Wissensspeicher und Lernort wahrgenommen, habe sie
sich jedoch nie als kÃ¼nftige WirkungsstÃ¤tte vorstel-
len kÃ¶nnen, sondern sie als eine Station auf dem Weg
zu einem eigenen Landgut betrachtet.

In den neueren Forschungen zur Adelsgeschichte ist
die HeterogenitÃ¤t dieser sozialen Gruppe unumstritten
und durch eine Reihe von Studien zu einzelnen Famili-
en oder Adelslandschaften belegt worden. Innerhalb des
nordwestdeutschen Herrschaftsstandes bildete der han-
noversche Adel die grÃ¶Ãte Gruppe mit einem viel-
fÃ¤ltigen Einfluss auf die Stadt- und Landesgeschich-
te vor allem in der Zeit der Personalunion Kurhanno-
vers mit England. Umso mehr Ã¼berrascht die Beob-
achtung, dass gerade diese Gruppe bislang von der For-
schung vernachlÃ¤ssigt wurde. CHRISTINE VAN DEN
HEUVEL (Hannover) fragte nach den GrÃ¼nden und
wies damit gleichzeitig auf aktuelle Fragestellungen hin,
die fÃ¼r das Thema Adel und Stadt mit Blick auf die
Residenzstadt Hannover Erkenntnisgewinn versprechen.
Van den Heuvel betonte, dass gerade die Geschichte
Kurhannovers nach 1714, also nach der Ãbersiedlung
des KurfÃ¼rsten Georg Ludwig nach England, mit Blick
auf den Adel ein groÃes und weitgehend unbearbei-
tetes Forschungsfeld darstelle, das sich durch neu er-
schlossene QuellenbestÃ¤nde und erweiterte Fragestel-
lungen hervorragend bearbeiten lieÃe. Dies umfasse Fra-
gen nach den HandlungsspielrÃ¤umen fÃ¼r den Adel
am hannoverschen Hof, seinen Macht-, Karriere- und
Erwerbschancen in der Zeit der Abwesenheit des Lan-
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desherrn oder dem Einfluss des fernen Hofes in Lon-
don auf die sozialen und familiÃ¤ren adeligen Netzwer-
ke. Was den hannoverschen Adel im 18. Jahrhundert aus-
zeichnete, wÃ¤ren eine ausgesprochene Privilegierung,
die groÃe Distanz zum BÃ¼rgertum und das Verhar-
ren in traditionellen altstÃ¤ndischen Ordnungsvorstel-
lungen und einem ungebrochenen SelbstverstÃ¤ndnis,
zudem eine groÃe Binnen- und regionale Differenzierung
mit der Folge ausgeprÃ¤gter Abgrenzungspraktiken ge-
wesen. Von einem âstÃ¤ndischen Miteinanderâ (Barbara
Stollberg-Rilinger) sei man auch am Ende des 18. Jahr-
hunderts jedenfalls noch weit entfernt gewesen.

In der von FRANKLIN KOPITZSCH (Hamburg) ge-
leiteten Schlussdiskussion wurde noch einmal die Kon-
zeption von Adeligkeit in der Stadt aufgegriffen und
vor allem vor dem Hintergrund der gesellschaftlichen
und politischen Entwicklungen am Ende des 18. Jahr-
hunderts danach gefragt, wie wichtig die Distinktions-
bestrebungen zu diesem Zeitpunkt waren. Wurde an-
gesichts des drohenden Verlustes politischer Vorrechte
eine Positionierung in kultureller Hinsicht wichtig und
wie lieÃ sich diese in Einklang bringen mit dem von
der Forschung hÃ¤ufig betonten âRÃ¼ckzugâ aufs Land
und der Behauptung einer adeligen Vorrangstellung in
der lÃ¤ndlichen Gesellschaft. LieÃ im Zuge der durch
die aufklÃ¤rerischen Ideen ausgelÃ¶sten âAgromanieâ
das Interesse am Stadtleben tatsÃ¤chlich nach oder kam
auch hier das Konzept Adeligkeit mit seinen Kategori-
en der stets erfolgreichen Anpassung an geÃ¤nderte Ver-
hÃ¤ltnisse im Interesse des âObenbleibensâ zumTragen?
Diese und andere Fragen, auch die nach der Heteroge-
nitÃ¤t des Adels und der Notwendigkeit regionaler Dif-
ferenzierung und der Binnendifferenzierung des Adels
etwa im Hinblick auf die Beamtenschaft konnten noch
nicht abschlieÃend beantwortet werden. Auch der Blick
von der Stadt aus auf den Adel, die Bedeutung der Uni-
versitÃ¤ten (GÃ¶ttingen), der âauslÃ¤ndischeâ Adel in
der Stadt und die Bedeutung von AbhÃ¤ngigkeit fÃ¼r

den Adel in der Stadt im Gegensatz zu seinem Herr-
schaftsraum auf dem Lande sind Themen, die noch weit-
gehend ausgeklammert blieben, die jedoch richtungwei-
send fÃ¼r weitere Forschungen sein kÃ¶nnen. In der
Verbindung von frÃ¼hneuzeitlicher Stadtgeschichte und
Adelsgeschichte zeigt sich, dass die BeschÃ¤ftigung mit
dem Stadtadel, den Formen seiner Interaktion, Selbstver-
stÃ¤ndigung und Gruppenbildung eine Erweiterung der
Perspektiven bietet und eine differenziertere Sicht auf die
adeligen Elemente der frÃ¼hneuzeitlichen Stadt bzw. die
stÃ¤dtischen Elemente frÃ¼hneuzeitlicher Adeligkeit er-
mÃ¶glicht.

KonferenzÃ¼bersicht:

Heike DÃ¼selder (OsnabrÃ¼ck): EinfÃ¼hrung: Adel
zwischen Stadt und Land

Michael Hecht (MÃ¼nster): âNobiles Urbaniâ. Kon-
zeptionen von Stadtadel zwischen Diskurs und Praxis in
norddeutschen StÃ¤dten (17.-18. Jh.)

Elizabeth Harding (MÃ¼nster): Sehen und gesehen
werden in der frÃ¼hneuzeitlichen Stadt. Landadlige Dis-
tinktionspraktiken, deren Wahrnehmung und Wirkun-
gen im stÃ¤dtischen SozialgefÃ¼ge des 18. Jahrhunderts.

Jens Beck (Hannover): Adeliger Kulturtransfer zwi-
schen Stadt und Land â Beispiele aus der Gartenkunst

Thomas KrÃ¼ger (FÃ¼rstenberg): Die Braunschwei-
ger Niederlassung und Buntmalerei der Porzellanmanu-
faktur FÃ¼rstenberg als Ausflugsziel.

OlgaWeckenbrock (OsnabrÃ¼ck): ââ¦alle Abend sind
hier Schauspiel oder ander Lustbarkeitenâ. Die Stadt in
der Wahrnehmung von Adeligen nach 1750.

Christine van den Heuvel (Hannover): Adel in Han-
nover zur Zeit der Personalunion: Forschungsstand und
Fragestellungen.

Franklin Kopitzsch (Hamburg): Schlussdiskussion
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