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E. Lommatzsch: Hans Globke

Hans Globke war und ist bis heute der wohl umstrit-
tenste (politische) Beamte der frÃ¼hen Bundesrepublik
Deutschland. Hauptgegenstand der sich um seine Person
rankenden Kontroversen ist dabei weniger seine Rolle in
Adenauers Kanzleramt, wo er mal als starker Mann, mal
als nur loyaler Diener seines Chefs angesehen wird, son-
dern vielmehr seine im Vergleich dazu insgesamt doch
eher bescheidene Rolle wÃ¤hrend der NS-Zeit. Sicher
kann man dabei davon ausgehen, dass das Interesse an
Globke nach 1945/49 durch sein enges VerhÃ¤ltnis zum
ersten Bundeskanzler geweckt wurde, dessen untadelige
Rolle in den Jahren nach 1933 Adenauer selbst gegen An-
griffe wegen Sympathien fÃ¼r den Nationalsozialismus
immun machten. Daher stand wohl stellvertretend Glob-
kes Verhalten wÃ¤hrend der NS-Zeit im Vordergrund
vieler Debatten. Ihmwurde zum einen vorgeworfen, dass
er im Reichsinnenministerium geblieben und es immer-
hin bis zum Ministerialrat gebracht habe, zum anderen,
dass er zusammen mit seinem Vorgesetzten, Staatssekre-
tÃ¤r Wilhelm Stuckart, den ersten von mehreren Kom-
mentaren zu den NÃ¼rnberger Rassegesetzen verfasst
habe.

Die suggestive Benutzung dieser fÃ¼r sich ge-
nommen unbestreitbaren Tatsachen fÃ¼hrte im
Ã¶ffentlichen Globke-Bild, an dessen Entstehung die
DDR-Propaganda maÃgeblich mitgewirkt hat, dazu, dass
er beinahe wie einer der HaupttÃ¤ter des Holocaust
erschien. Dazu vgl. den vielfach fehlerhaften Eintrag
zu Globke unter der Ãberschrift âIntellektueller Juden-
mÃ¶rderâ in: Nationalrat der Nationalen Front der Deut-
schen Demokratischen Republik, Dokumentationszen-
trum der staatlichen Archivverwaltung der DDR (Hrsg.),
Braunbuch. Kriegs- und Naziverbrecher in der Bundesre-
publik, Berlin 1965, S.Â 326f. In diesem Zusammenhang
weist Lommatzsch mit gutem Grund darauf hin, dass da-
mit die tatsÃ¤chliche Bedeutung Globkes als einer von
immerhin 40 MinisterialrÃ¤ten allein im Reichsinnen-
ministerium doch erheblich Ã¼berbetont wird. Ebenso
interessant ist sein Hinweis, dass Globkes Kommentar zu
den Rassegesetzen ab 1942 wohl nicht mehr verwendet
wurde, da die maÃgeblichen Akteure ihn als nicht scharf
genug einschÃ¤tzten; an seine Stelle traten andere Kom-
mentare, die mehr im Sinne der Machthaber des Dritten
Reichs waren. In der allgemeinen Diskussion wird dage-
gen Ã¶fters der Anschein erweckt und nicht korrigiert,
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Globke habe âdenâ Kommentar zu den NÃ¼rnberger
Gesetzen verfasst.

WÃ¤hrend sich diese Fragen noch weitgehend auf
einer soliden Quellenbasis behandeln lassen, steht der
Historiker â oder wer immer sonst sich zum Urteilen
Ã¼ber Globke berufen fÃ¼hlt â bei dem zweiten Teil
der Frage nach dem Verhalten in der NS-Zeit vor er-
heblichen Quellenproblemen. Hier geht es um Globkes
tatsÃ¤chliches VerhÃ¤ltnis zum Nationalsozialismus ei-
nerseits und seine Bereitschaft andererseits, MaÃnah-
men der Reichsregierung zu verzÃ¶gern bzw. soweit
mÃ¶glich zu entschÃ¤rfen und, zumindest auf individu-
eller Basis, Bedrohten zu helfen. Nach Globkes eigenem
Bekunden hat er sich dafÃ¼r auch mit der jÃ¼dischen
Gemeinde in Berlin in Verbindung gesetzt. Dass sich sol-
cheHilfen nicht in gleicher Formwie die Arbeit an Geset-
zen und VerwaltungsvorgÃ¤ngen in Akten niederschlug,
sondern allenfalls in nachtrÃ¤glichen und zu Rechtferti-
gungszwecken entstandenen Zeitzeugenberichten, liegt
in der Natur der Sache. Dennoch ist eigentlich unum-
stritten, dass Globke an vielen Stellen geholfen hat, so
gut er konnte. Einer der am ernstesten zu nehmenden
Leumundszeugen fÃ¼r Globke ist wohl Robert Kempner,
der US-Vertreter im WilhelmstraÃen-Prozess. Er kann-
te Globke aus gemeinsamen Zeiten im preuÃischen In-
nenministerium, das Kempner wegen seiner jÃ¼dischen
Mutter 1933 verlassenmusste. Ebensowie Kempner spra-
chen sich im Rahmen des Spruchkammerverfahrens 1947
Jakob Kaiser und der Berliner Kardinal Konrad Graf von
Preysing fÃ¼r Globke aus. Die hypothetische Ãberle-
gung Lommatzschs, dass Globke heute womÃ¶glich dem
Widerstand zugerechnet wÃ¼rde, wenn er bei Kriegs-
ende beispielsweise durch einen Unfall umgekommen
wÃ¤re, geht allerdings wohl zu weit. Gleichwohl sind
Globkes Kontakte zu einigen der am Attentat auf Hit-
ler am 20. Juli 1944 Beteiligten unbestreitbar. Die Fra-
ge, ob Globke in dem MaÃ im Dritten Reich mitar-
beiten durfte, wie er es tat, ist zunÃ¤chst eine morali-
sche und keine geschichtswissenschaftliche, umso mehr,
wenn das MaÃ an Funktionieren in der NS-Diktatur mit
den MÃ¶glichkeiten zur Hilfe fÃ¼r Verfolgte oder zur
Zusammenarbeit mit Widerstandskreisen in Relation ge-
setzt und damit gerechtfertigt wird.

Das Wirken Globkes im Kanzleramt, in der Personal-
politik wie etwa bei der Informationssammlung, ist be-
kannt, wenn auch nicht so umstritten wie sein Agieren
vor 1945. Doch auch hier gibt es Fragen: War er etwa nur
ein extrem loyaler Diener seines Herrn, der angesichts
seiner Biographie nur froh war, Ã¼berhaupt noch mit-
machen zu dÃ¼rfen, frei von allen eigenen Ambitionen?

Oder war er der eigentliche starke Mann im Kanzleramt,
der durch seine Personalpolitik und den gezielten Ein-
satz der ihm zahlreich zuflieÃenden Informationen auch
in hohem MaÃe gestalterisch Einfluss auf die Politik der
Adenauer-Ãra ausgeÃ¼bt hat? Kritik daran, dass Glob-
ke Bereiche wie die Personalpolitik beim Wiederaufbau
eines Regierungsapparats zumal nach dem Zusammen-
bruch 1945 intensiv bearbeitete, kann nur Ã¼ben, wer
von den Aufgaben eines Stabschefs keine Ahnung hat.
Wie er diese Aufgaben erfÃ¼llte, steht auf einem an-
deren Blatt. HÃ¤ufig wird der Vorwurf erhoben, Glob-
ke habe oftmals Katholiken bevorzugt. Das mag in ei-
ner Reihe von EinzelfÃ¤llen so gewesen sein; freilich
bleibt die Tatsache, dass in der Ãra Adenauer die Mi-
nisterialbÃ¼rokratie oder etwa die Spitzenposten in der
Justiz, ganz Ã¼berwiegend protestantisch besetzt waren
und blieben. Vielleicht gab es ja nach der GrÃ¼ndung
der konfessionell ganz anderes als das Deutsche Reich
zusammengesetzten Bundesrepublik Deutschland im Re-
gierungsapparat erhebliche NachholbedÃ¼rfnisse, wie
es sie in umgekehrter Richtung auch beim Aufbau der
CDU zur Ãberwindung der Zentrumswurzeln gab.

Wiederum auf Quellenprobleme stÃ¶Ãt man bei der
Frage, wie hoch Globkes Anteil bei der Formulierung
der Politik Adenauers in inhaltlicher Hinsicht war, ob-
wohl Lommatzsch der Globke-Nachlass im Archiv der
Adenauer-Stiftung uneingeschrÃ¤nkt zur VerfÃ¼gung
stand. Der schriftliche Befund, so Lommatzsch, lÃ¤sst
kein endgÃ¼ltiges Urteil zu, zumal Ã¼ber die nahezu
tÃ¤glichen SpaziergÃ¤nge Adenauers und Globkes im
Garten des Kanzleramts keine Aufzeichnungen existie-
ren.

Globkes Feld war Ã¼berwiegend die Innenpolitik.
Reisen ins Ausland unternahm der Kanzleramtschef nur
selten, was Lommatzsch zum einen auf die Resonanz der
gegen Globke gefÃ¼hrten Kampagnen zurÃ¼ckfÃ¼hrt,
zum anderen auf seine Funktion als inoffizieller âVertre-
ter des Kanzlersâ (S.Â 301). Dass Adenauer in Fragen der
AuÃenpolitik mÃ¶glicherweise eher sein eigener Herr
war oder auf andere Berater wieWilhelmGrewe, Herbert
Blankenhorn oder Walter Hallstein hÃ¶rte, scheint fÃ¼r
Lommatzsch kein Argument zu sein. Nur einmal ver-
bindet sich der Name Glokbes mit auÃen- und deutsch-
landpolitischen Fragen, nÃ¤mlich bei den beiden Fassun-
gen des Globke-Plans fÃ¼r eine mÃ¶gliche Wiederver-
einigung aus den Jahren 1959 und 1960. Doch auch hier
scheint er mehr derjenige gewesen zu, der eine Reihe von
Ideen in einem Konzept zusammengefÃ¼gt hat, als der
eigentliche Urheber.
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Als Fazit der manchmal etwas sprÃ¶de geschriebe-
nen und den Anschein des Apologetischen bisweilen all-
zu angestrengt vermeidenden Arbeit bleibt festzuhalten:
Von den VorwÃ¼rfen, die gegen Globke wegen seines
dienstlichen Tuns wÃ¤hrend der NS-Diktatur und als
rechte Hand Adenauers erhoben wurden, hÃ¤lt Lom-
matzsch nicht viel, freilich um den Preis, die Bedeutung

Globkes, der âfast nie im Sinne eines gestaltenden und
kreativen politischen EntscheidungstrÃ¤gersâ (S.Â 343)
zu sehen sei, generell eher geringer einzuschÃ¤tzen als
dies sonst geschieht. Angesichts der in vielen zentra-
len Fragen letztlich dann doch dÃ¼rftigen Quellenlage
dÃ¼rfte es schwierig sein, dieses Urteil fundiert zu wi-
derlegen.
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