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S. Bender: Burenkrieg und deutschsprachige Presse

ErfAchrt bereits die MilitAorgeschichte des deut-
schen Kaiserreichs vor dem Ausbruch des Ersten Welt-
kriegs wenig Aufmerksamkeit, so gilt dies noch mehr
fA%r Konflikte auAerhalb Europas und erst recht fA%r
Kriege ohne direkte deutsche Beteiligung. Das war fAY%r
die zeitgenA9ssische Politik wie auch die Affentlichkeit
in Deutschland vAqllig anders. Ereignisse wie der Bu-
renkrieg in SA%dafrika 1899-1902 hatten eine erhebliche
Bedeutung fA%r die deutschen AuAenbeziehungen und
wurden von groAen Teilen der BevA{lkerung aufmerk-
sam verfolgt. Daher ist es zu begrA%Aen, dass sich Stef-
fen Bender in seiner Dissertation, die im SFB 437 der Uni-
versitAat TAYbingen entstanden ist, mit der Rezeption
und RAYckwirkung des Krieges in SA%dafrika auf den
deutschsprachigen Presseraum befasst hat.

Die Arbeit passt sich gut in den Rahmen des SFB zu
aKriegserfahrungen. Krieg und Gesellschaft in der Neu-
zeita ein und schlieAt in der Forschungslandschaft ei-
ne LAY%cke, die Ulrich KrAqll mit seiner Untersuchung
zur Burenagitation nur unzureichend gefA%llt hatte. Ul-
rich KrAfqll, Die internationale Buren-Agitation: 1899-
1902, Regensburg 1973. Die A%bergeordnete Fragestel-
lung der Arbeit ist die Darstellung und Deutung des Bu-
renkrieges in der deutschsprachigen Presse (S.A 14). Da-
zu hat Bender eine breite Materialgrundlage von A%ber
40 deutschsprachigen Zeitungen und Zeitschriften her-
angezogen. Der grAfAte Teil kommt aus dem Deutschen
Reich (dazu der &Windhoeker Anzeigera aus Deutsch-
SAY,dwestafrika). Hinzu treten ergAonzend Periodika
aus ddem zisleithanischen Teil Asterreich-Ungarnsa (S.A

19). Bender fA%hrt zu Recht die Schwierigkeiten an, die
Wirkung der Presseberichte im Einzelnen zu bewerten
und ordnet sein Material in erster Linie nach politischen
Richtungen und Zielgruppen. Methodisch werden inner-
halb der herangezogenen Periodika die Wahrnehmungs-
und Deutungsmuster untersucht, auf eine weitergehen-
de theoretische ErAqrterung dieser Begriffe hat Bender
allerdings verzichtet.

Die Arbeit ist in drei Abschnitte unterteilt. Im ers-
ten Abschnitt (Teil II) stellt Bender den Burenkrieg als
Medienereignis vor. Vor dem Hintergrund der deut-
schen Wirtschaftsinteressen und politischer Ereignisse
wie dem bekannten KrA%ger-Telegramm konstatiert er
eine abreite Afffentliche Sensibilisierunga (S.A 29) im
Deutschen Reich fA%r die Ereignisse in SA%dafrika, die
sich nicht zuletzt auch in der Werbung manifestierte.
Danach analysiert er den Charakter der Berichterstat-
tung. Ein wesentliches Problem fA%r die Presse war
es, AYberhaupt verlAossliche Nachrichten vom Kriegs-
schauplatz zu erhalten. Agenturmeldungen waren nur
AYber GroAbritannien zu erhalten und konnten als ent-
sprechend gefAnrbt gelten. Dagegen gelang es nur ver-
einzelt, direkte Berichte von Personen vor Ort zu erhal-
ten. Was die Verbreitung von Fotografien angeht, merkt
Bender zwar zu Recht an, dass der Abdruck von Bildern
noch unAYblich war, allerdings hat er die beiden deut-
schen illustrierten Zeitungen nur unzureichend behan-
delt: 4Die Wochea ist zwar bei den ausgewerteten Ma-
gazinen aufgefA%hrt, wird aber in der Arbeit kaum er-
wArhnt, die 4Berliner Illustrierte Zeitunga taucht gar
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nicht auf.

Der zweite Abschnitt (Teil III) ist der Wahrnehmung
und Deutung des Burenkrieges gewidmet. Beginnend mit
dem Kriegsausbruch analysiert Bender verschiedene As-
pekte des Krieges in SA%dafrika und seiner einzelnen
Faktoren. Der ErAqrterung des Bildes der Buren folgt die
Betrachtung der militAorischen Aspekte und der 4Con-
centration Campsa. Den Abschluss bildet die Bericht-
erstattung A%ber den Friedensschluss. Hier kommt die
umfassende Auswertung des herangezogenen Materials
voll zum Tragen. Nach einer einleitenden Zusammen-
fassung der historischen HintergrA%nde breitet Bender
ein reiches Kaleidoskop der unterschiedlichen Blickwin-
kel aus, unter denen die jeweiligen Themen gesehen wur-
den. Der Autor trennt prAnzise die unterschiedlichen po-
litischen Richtungen und die damit verbundenen Sicht-
weisen, beispielsweise in der Interpretation des Friedens-
schlusses als burischen Sieg in der &Deutschen Tageszei-
tunga (S.A 124) oder als vollstAondige Unterwerfung in
aDie neue Zeita (S.A 126).

In dem dritten und umfangreichsten Abschnitt (Teil
IV) kommt Bender dann auf die Berichterstattung A%ber
die Aus- und RAY%ckwirkungen des Krieges auf das Deut-
sche Reich. Die beiden ersten Unterkapitel hAungen eng
zusammen. Sowohl die NeutralitAntspolitik des Reiches
wie auch die Haltung Kaiser Wilhelms II. wurden in der
Presse kontrovers behandelt. Die neutrale Haltung der
deutschen Regierung wie auch die demonstrative Ver-
bundenheit mit seinen britischen Verwandten, die der
Kaiser vor allem beim Tod seiner GroAmutter, Queen
Victorias, an den Tag legte, wurden als starker Kontrast
zu dem KrAY%ger-Telegramm von 1896 wahrgenommen
und BA%low sah die Aqffentlichen Urteile eher vom Her-
zen als vom Kopf geleitet. Dass Bender zu dem komple-
xen VerhAxltnis Wilhelms II. zu GroAbritannien die drei-
bAsondige Biographie John C.G. RAYhls nicht erwAshnt,
sondern lediglich auf einen kleineren Katalogbeitrag des-
selben Autors verweist, ist allerdings verwunderlich. Der
folgende Teil A%ber die Frage der Burenwanderung in
die deutsche Kolonie SA%dwest-Afrika ist in vieler Hin-
sicht ein RA¥ckgriff auf das Burenbild in Teil II. Ob die
ohnehin marginal bleibende Abersiedlung von Buren als
positiv oder negativ gesehen wurde, war von den Vor-
stellungen beeinflusst, die in den Buren entweder dem
AGermanentuma eng verwandte, fleiAige Bauern oder
rA¥ckstAondige und stAqrrische HinterwAxldler sahen.
In der so genannten aBundesrath-AffAnres, also des auf
unsicherer rechtlicher Grundlage erfolgenden Anhaltens
und Durchsuchens deutscher Handelsschiffe und Post-
dampfer auf Konterbande, ging es im Hintergrund auch

um die deutsche Flottenpolitik. Die weitreichende Em-
pAqrung A¥%ber das britische Vorgehen wurde schnell
Teil der offiziellen Argumentation und war den politi-
schen Zielen des Chefs des Reichsmarineamts, Alfred von
Tirpitz, letztendlich hA9chst willkommen.

Die Europareise Paul KrAYgers, PrAusident des
Transvaal, die UnterstA%tzung fA%r die Position der
Buren erlangen sollte, als die Feindseligkeiten in
SA¥dafrika bereits in die Phase des Guerillakrieges
AYbergegangen waren, ist wiederum in einem engen Zu-
sammenhang mit dem ersten Unterkapitel, der deutschen
NeutralitAnt, zu sehen. Gleichwohl ist sie als Unterthema
interessant genug, um ein eigenes Unterkapitel zu recht-
fertigen. Trotz der enormen PopularitAot KrA%gers si-
gnalisierte die Reichsregierung frA%hzeitig, dass sie den
PrAuosidenten nicht empfangen werde und er auch nicht
nach Berlin kommen solle. In deutlichem Kontrast zur of-
fiziellen Haltung wurde KrA%ger aber in KA9ln von ei-
ner groAen Volksmasse begeistert gefeiert. Bender kon-
statiert hier einen Wandel in der Rolle der Affentlichkeit
im Kaiserreich: Der Regierungskurs und das Politikver-
stAondnis nationaler Gruppierungen begannen ausein-
ander zu driften und vor allem der Alldeutsche Verband
setzte zunehmend auf eine direkte Mobilisierung breiter
Massen (S.A 229). Im letzten Abschnitt geht es schlieA-
lich um die Reaktionen auf eine Rede des britischen Kolo-
nialministers Joseph Chamberlain, der das britische Vor-
gehen in eine Reihe mit der Grausamkeit anderer Krie-
ge stellte und dabei auch den Deutsch-FranzA{sischen
Krieg 1870-71 auffA%hrte. Die deutsche Reaktion, nicht
zuletzt auf die AGranitreded BA%lows interpretiert Ben-
der als einen Schritt zur deutsch-britischen Entfremdung
(S.A 255).

Der abschlieAende Teil ist ein Ausblick, in dem Ben-
der auf die deutsche Sicht auf die Buren wAohrend des
Ersten Weltkriegs eingeht. Eine eigentliche Zusammen-
fassung fehlt. Dies ist umso unverstAondlicher, als der
methodische Ansatz der Wahrnehmungs- und Deutungs-
muster nicht nur in der Einleitung sehr kurz ausfAnllt,
sondern auch in der eigentlichen Arbeit eher schwach
herausgearbeitet wird. Dass der Autor den Deutungs-
begriff in der Arbeit wiederholt einstreut, ist zu we-
nig, und eine zusammenfassende Darstellung und In-
terpretation der Deutungsmuster hAntte das Buch ver-
dient gehabt. Umgekehrt vermag die Einbeziehungen der
A¢qsterreichischen Presse nicht zu A%berzeugen; obwohl
Bender fA%r die Afsterreichischen Periodika einen wei-
tergehenden Anspruch erhebt, kommen sie eigentlich nie
AYber eine bloAe ErgAunzungsrolle hinaus, fA%r den
eigentlichen Untersuchungsgegenstand bieten sie wenig
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Erkenntniszuwachs.

Trotz der angesprochenen MArngel handelt es sich
bei dem besprochenen Band um eine solide recherchier-
te Arbeit, die unser Wissen um die deutsche Haltung
zum Burenkrieg deutlich erweitert. Sie zeigt nicht nur
eine interessante Perspektive auf eines der wichtigen
Ereignisse der internationalen Politik vor dem Ersten
Weltkrieg, sondern bietet auch Erkenntnisse fA%r die

Geschichte der deutsch-britischen Beziehungen und die
Politik der GroAmAschte vor dem Ersten Weltkrieg.
ZusAntzlich macht Bender auf die zunehmend wichti-
ge Rolle der Presse fA%r die politische Mobilisierung
im Kaiserreich aufmerksam und kann AYberzeugend
darlegen, wie sich die verAfffentlichte Meinung ver-
selbstAundigte, wAchrend von einer eigentlichen Affent-
lichkeitsarbeit der Politik noch kaum gesprochen werden
konnte.
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