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Visual Culture Revisited. German and American Perspectives on Visual Culture(s)

Die Tagung “Visual Culture Revisited. German and
American Perspectives on Visual Culture” geht auf die
Initiative eines interdisziplinÃ¤ren Netzwerks junger
deutscher, polnischer und amerikanischer Kulturwis-
senenschaftlerinnen und -wissenschaftler zurÃ¼ck, die
sich aus verschiedenen fachlichen und methodischen
Perspektiven mit demThema “Visuelle Kultur” auseinan-
dersetzen. Ausgangspunkt dieses Netzwerks war das Ful-
bright Summer Institute zum Thema Visual Culture and
History in America in Amherst im Juni 2003.

Aufgrund der Vorarbeiten dieses Netzwerks waren
fÃ¼r die aktuelle Tagung folgende Fragestellungen lei-
tend: Worin liegt das Spezifikum visueller Kultur? Kann
man Ã¼berhaupt von der einen visuellen Kultur spre-
chen und unter ihr die einschlÃ¤gigenMedien vomHolz-
schnitt bis zum digitalen Bild subsumieren? Ist visuelle
Kultur mehr als die Summe dieser Medien, bzw. welche
Folgen resultieren aus ihrem jeweiligen status quo fÃ¼r
das kollektive GedÃ¤chtnis oder Fragen der sozialer In-
teraktion? Welche Gemeinsamkeiten und welche Unter-
schiede lassen sich zwischen den visuellen Medien fest-
stellen, und welche Auswirkung hat dies fÃ¼r ihre Ana-
lyse?Wie kann man sich empirisch dem Begriff “Visuelle
Kultur” nÃ¤hern? Und: Inwiefern beziehen sich visuelle
Medien aufeinander?

Diese vielschichtigen Fragestellungen an den Ge-

genstand und die Disziplin “Visuelle Kultur” wurden in
fÃ¼nf Panels thematisch gebÃ¼ndelt.

Im ersten Panel “Production of Knowledge in Visu-
al Culture” fÃ¼hrte Lisa Parks (Santa Barbara) mit ei-
ner FÃ¼lle von Bildbeispielen in den neuen Visualisie-
rungstyp der Satellitenbilder ein. In ihrem Vortrag “Pla-
net Patrol: Satellite Images, Acts of Knowledge, and Glo-
bal Security” erlÃ¤uterte sie - von einer kurzen Dar-
stellung der Geschichte der Satellitenbilder ausgehend
- anhand der PrÃ¤sentation von Satellitenbildern durch
den damaligen US-amerikanischen AuÃenminister Co-
lin Powell vor dem Sicherheitsrat der Vereinten Nationen
die Verfahren der Interpretation undWissensproduktion.
Die damals zur Konstruktion von KriegsgrÃ¼nden ver-
wendeten Bilder zeigen erst einmal nur neutrale Ober-
flÃ¤chenstrukturen. Nur durch Interpretation und Auf-
ladung z.B. mit angeblichen Geheimdienstinformationen
wird aus hellen und dunklen Flecken ein Giftgaslager,
ein mobiles Labor oder eine Abschussrampe. Die Satel-
litenbilder werden beschriftet und mit Kreisen versehen
und damit in einer bestimmten Richtung “lesbar” ge-
macht. An diese Bildbearbeitungen und Wissensproduk-
tion schloss der zweite Vortrag von Ralf Adelmann (Pa-
derborn) mit dem Titel “Digital Visualizations and the
Production of Knowledge in Film and Television” unmit-
telbar an. Anhand von digitalen Animationen in Nach-
richtensendungen des Fernsehens mit aktuellen Beispie-
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len wie der Berichterstattung Ã¼ber die Trauerfeierlich-
keiten fÃ¼r Johannes Paul II. analysierte er die Verfah-
ren und Modi der Wissensproduktion als Elemente vi-
sueller Kultur. In Anlehnung an die Foucaultsche Dis-
kursanalyse forderte er eine Viskursanalyse, um das Ver-
hÃ¤ltnis von Wissen und Macht in der visuellen Kul-
tur zu klÃ¤ren. Auf die Ebene philosophischer Reflekti-
on Ã¼ber die Terminologie undMethodologie der akade-
mischen Auseinandersetzungen mit dem Bild begab sich
auch der dritte Vortrag von Dimitri Liebsch (Bochum).
Insbesondere an den Begriffen “pictorial turn” und “vi-
sual culture” thematisierte er die HeterogenitÃ¤t und
die Defizite dieser Konzepte, um das Bilderuniversum zu
erfassen. VerblÃ¼ffend war beispielsweise der histori-
sche Beleg, dass der Filmtheoretiker Bela Balasz schon
in den zwanziger Jahren des 20. Jahrhunderts von “vi-
sueller Kultur” sprach und dass in der Film und Fern-
sehwissenschaft mit dem Neoformalismus und der Ad-
aption bestimmter franzÃ¶sischer Autoren von Lacan
bis Barthes bereits eine lange Tradition unterschiedli-
cher Auseinandersetzungen mit Audiovisionen existiert.
Jessica Buben (Chicago) beschloss das erste Panel mit
ihrem Vortrag “E=mc2: Image Equivalency and Pop-
Metaphysics”. Mit Bildmaterial aus den sechziger Jahre-
Sitcoms “I Dream of Jeannie” und “Bewitched” erlÃ¤utert
sie die visuellen Strategien der PopulÃ¤rkultur fÃ¼r die
reale undmetaphysische Bedrohung durch einen nuklea-
ren Krieg wÃ¤hrend der heiÃen Phase des Kalten Krieges
Ã¤quivalente Bilder zu finden.

Das zweite Panel “The Politics of Pictures” widme-
te sich “stillgestellten” Bildern in Zeitungen und Zeit-
schriften: Karikaturen und Fotografien. Janusz Kazmier-
czak (Posen) untersuchte in seinem Vortrag “The Politics
of the Visual in the American Alternative Press of the
1960s”, wie sich der politische Aufbruch der sechziger
Jahre mit den neuen MÃ¶glichkeiten des Offset-Drucks
verband. Anhand von Gestaltungsbeispielen alternativer
Zeitungen wurde der Zusammenhang zwischen politi-
scher und gesellschaftlicher VerÃ¤nderung und der Er-
probung neuer Layoutformen deutlich, die spÃ¤ter zum
Teil vom etablierten Zeitungsmarkt Ã¼bernommen wur-
den. Ãhnliche ParallelitÃ¤ten von Politik und visuellem
Ausdruck fand Stefanie Schneider (Bochum) in ihrem
Vortrag “Stop themdamned pictures! - Political Cartoons,
Visual Culture and the Construction of Anglo-American
Relations.” Anhand von Karikaturen lassen sich die dra-
matischen VerÃ¤nderungen im britisch-amerikanischen
VerhÃ¤ltnis in der zweiten HÃ¤lfte des 19. Jahrhun-
derts nachweisen. Ausgehend von einer eher feindli-
chen Grundhaltung gegenÃ¼ber der jeweils anderen Na-

tion transformierte sich die Politik und ihre symboli-
sche Darstellung zu einer speziellen Partnerschaft, die
wir bis heute zwischen beiden Staaten vorfinden. Ei-
nen komparatistischen Anspruch hatte auch der Vortrag
von Andreas Fahr (MÃ¼nchen) mit dem Titel “Expres-
sing the Inexpressible: US and German Coverage of the
School Shootings in Littleton und Erfurt”. Die Ergebnis-
se einer Inhaltsanalyse von Publikationen zu den Amok-
lÃ¤ufen in den Schulen von Littleton und Erfurt zeigten
eine Reihe von Unterschieden und Gemeinsamkeiten in
der publizistischen Wahrnehmung dieser fÃ¼r beide Ge-
sellschaften einschneidenden Ereignisse der letzten Jah-
re. Die Analyse der jeweils genannten BegrÃ¼ndungen
und der geforderten Konsequenzen offenbarte die Vor-
annahmen und Konzepte, welche die deutsche und US-
amerikanische Ãffentlichkeit von der jeweils anderen
Gesellschaft hat. Den ersten Konferenztag beendete Elke
Grittmann (Hamburg) mit ihrem Vortrag “Icons of War.
How They Are Shaped by Journalistic und Cultural In-
fluences”. Im Mittelpunkt ihrer Ãberlegungen steht die
Frage, wie Kriegsfotografien einen ikonischen Status er-
halten. In ihrer Antwort auf diese Frage verweist Gritt-
mann auf Auswahlverfahren im journalistischen Prozess
der Bildberichterstattung und auf kulturelle Faktorenwie
beispielsweise die christliche Ikonographie.

Unter dem Titel “The Worse Sincerity: The Intertex-
tual Melodramatics of the Post 9/11 Western” erÃ¶ffnete
der Vortrag von Walter Metz (Bozeman) den zweiten
Konferenztag und das dritte Panel (“Imaginary Discou-
ses - Discourses of the Image”). Mit zwei Western aus
dem Jahre 2003, “Open Range” von Kevin Kostner und
“The Missing” von Ron Howard, belegt Metz seine The-
se von der Wiederherstellung klassischer Westernnarra-
tionen nach dem 11. September 2001. Parallel zur Rheto-
rik ultrakonservativer Kreise wird in beiden Filmen der
klassische Westerntopos der “regeneration through vio-
lence” wieder aufgenommen und dadurch die ironischen
postmodernen Entwicklungen im Western der achtziger
und neunziger Jahre zurÃ¼ckgenommen. Die Fotografin
undKunsthistorikerin Bettina Lockemann (KÃ¶ln) nahm
in ihrer Arbeit “Code Orange” ebenfalls Bezug zur po-
litischen Lage nach dem 11. September. In ihrem Vor-
trag zu “Constructing the World. Documentary Photo-
graphy in Artistic Use” prÃ¤sentierte sie Ãberlegungen
zum konstruktiven Charakter von dokumentarischen Fo-
tografien, die sie in ihrer eigenen Arbeit “Code Orange”
exemplifizierte, die wÃ¤hrend dieser nationalen Alarm-
stufe in Washington und New York gemachte Aufnah-
men umfasst. Die mit dem Teleobjektiv aufgenomme-
nen SchwarzweiÃ-Fotografien von alltÃ¤glichen Szenen
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werden vor dem Hintergrund der gelieferten Kontext-
informationen zu bedrohlichen Szenarien einer Gesell-
schaft im Alarmzustand. Claudia Olk (Berlin) beschloss
dieses Panel mit einem Vortrag zu “Virginia Woolf’s Poe-
tics of the Diaphanous: Vagueness, Vision and the Veil”.
Im Mittelpunkt stand hier der Schleier als Grenze der vi-
suellen Wahrnehmung. Olk wies diese Rhetorik des Ver-
bergens und EnthÃ¼llens in der Verwendung des Schlei-
ermotivs bei Virginia Woolf und anderen Autoren nach.
Sie konzentrierte sich auf den Schleier als “symbolische
Form” und als Metapher, der bei Virginia Wolf sowohl
eine Ã¤sthetische als auch narrative Funktion besitzt.

Im vierten Panel “Visual Challenges to Institutions”
stand in den ersten beiden VortrÃ¤gen die Kunst und ih-
re Vermittlung im Zentrum der Ãberlegungen zur visu-
ellen Kultur. Der Vortrag von Kirsten Weiss (Cambridge,
Mass.) untersuchte unter dem Titel “Specific Objects? Art
Production and Cultural Reference in the US and West
Germany” die unterschiedliche Bewertung der Minimal
Art in der US-amerikanischen und deutschen Kunstkri-
tik in den sechziger Jahren des 20. Jahrhunderts. An die-
sem Beispiel zeigte Kirsten Weiss wie Ã¼ber das Me-
dium der Zeitschrift und besonders den darin enthal-
tenen SchwarzweiÃ-Aufnahmen das Bild der Minimal
Art nach Deutschland transferiert und wie diese Kunst-
strÃ¶mung auf der Basis dieser Bilder in Deutschland
aufgenommen und von KÃ¼nstlern wie Gerhard Richter
oder Hans Haacke weiter verarbeitet wurde. Von einem
frÃ¼heren deutsch-amerikanischen Austausch berichte-
te Ines Katenhusen (Hannover) in ihren AusfÃ¼hrungen
zu “The âLiving Museum’. The Work of Alexander Dor-
ner (1893-1957)”. Durch seine Emigration 1937 ist der
Kunsthistoriker und Museumsleiter Alexander Dorner
eine herausragende Figur des interkulturellen Austau-
sches. In beiden von ihm geleiteten Museen in Hanno-
ver und Providence setzte er seine bis heute viel be-
achtetenmuseumsdidaktischen Konzepte um.WÃ¤hrend
des Zweiten Weltkriegs fanden die Visionen Dorners lei-
der immer weniger Beachtung. Der Vortrag von Katen-
husen beleuchtete die unterschiedlichen Kontexte von
anti-deutscher Politik bis zu persÃ¶nlichen Auseinan-
dersetzungen, die zum Scheitern von Dorner fÃ¼hrten.
Der abschlieÃende Vortrag dieses Panels leitete thema-
tisch schon zum nÃ¤chsten Panel Ã¼ber. DasTheater der
Native Americans stand im Zentrum des Vortrages von
Birgit DÃ¤wes (WÃ¼rzburg) zu “Performing Counter-
Memories: Native American Responses to the âVanishing
American’ ”. ZeitgenÃ¶ssisches Native Theater versucht

mit den hegemonialen (und weiÃen) Diskursen Ã¼ber
den ”Indianer“ zu spielen und sie dadurch zu destabilisie-
ren. Letztlich geht es um eine RÃ¼ckgewinnung der Re-
prÃ¤sentationsmacht Ã¼ber die eigene Geschichte und
Gegenwart durch die Theaterpraxis der Native Ameri-
cans.

Am letzten Konferenztag setzte das abschlieÃen-
de Panel “Image, Identity and Alterity” die Diskussi-
on um die ReprÃ¤sentation der Native Americans fort.
GeneviÃ¨ve Susemihl (Rostock) demonstrierte mithilfe
von Illustrationen in deutschen KinderbÃ¼chern unser
maÃgeblich durch Karl May geprÃ¤gtes Bild der Native
Americans (“ ‘But they are people from the past’. Visual
Images of the Imaginary Indian inTheWorlds of German
Children and Adults“). Daran anschlieÃend zeigte Dawn
T. Maracle (Toronto) in ihrem Vortrag ”Visual Represen-
tations of Native People in Relation to Brand Name Pro-
ducts in North America“ anhand von Werbung und Pro-
duktgestaltung die stÃ¤ndige Re-Konstruktion der Nati-
ve Americans in Kanada und den USA. Dabei kommt es
zu Verfestigungen bestimmter ReprÃ¤sentation in Ste-
reotypen wie beispielsweise der sich stÃ¤ndig wieder-
holende visuelle Zusammenhang von Tabak und ”India-
ner“. Im letzten Vortrag prÃ¤sentierte Steven Hoelscher
(Austin) anhand seiner Archivrecherchen Ã¼ber den Fo-
tografen H.H. Bennett einen Einblick in das komplexe
Geflecht sozialer und Ã¶konomischer Beziehungen zwi-
schen dem Fotografen und seinen ”Objekten“ aus ver-
schiedenen StÃ¤mmen der Native Americans. Sein Vor-
trag zu ”Photography as Social and Economic Encounter:
The Native American Views of H.H. Bennett“ versuchte,
das VerhÃ¤ltnis der Fotografierten zur hegemonialen Bil-
dermaschine anhand der Aufzeichnungen von Bennett zu
differenzieren.

Die sehr erfolgreich verlaufene Tagung prÃ¤sentierte
VortrÃ¤ge zu heterogenen Fragestellungen, die in
den sehr lebhaften und konstruktiven Diskussionen
im Anschluss an die VortrÃ¤ge mit Blick auf die
Ã¼bergreifende Fragestellung nach dem Charakter visu-
eller Kultur produktivmiteinander vernetzt wurden. Die-
ses Netz ermÃ¶glichte Ausblicke auf interdisziplinÃ¤re
AnknÃ¼pfungspunkte, die das Forschungsfeld visueller
Kultur theoretisch fassbarer und analytisch handhabba-
rer machen kÃ¶nnen.

Auf den in Vorbereitung befindlichen Tagungsband
darf man gespannt sein.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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