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Area Studies Revisited. Transregional Studies in Germany

âTransregionale Studien sind FÃ¶rderung von Wis-
sen auf Vorrat!â So Ã¤uÃerte sich die MinisterialrÃ¤tin
im Bundesministerium fÃ¼r Bildung und Forschung
(BMBF), ANGELIKA WILLMS-HERGET, in ihrem einlei-
tenden Beitrag zu einer GesprÃ¤chsrunde im Rahmen
der Tagung Area Studies Revisited. Transregional Studies
in Germany. Sie fand am 13./14. Februar 2009 in Koope-
ration des Wissenschaftskollegs zu Berlin mit der Stif-
tung Brandenburger Tor im Max-Liebermann-Haus in
Berlin statt. Willms-Herget nahm mit wenigen Worten
den geistes- und sozialwissenschaftlichen Kritikern den
Wind aus den Segeln, die den FÃ¶rderern unterstellen,
sie wÃ¼rden behaupten, Wissenschaft diene nur der Po-
litikberatung. Sie machte auch klar, dass die transre-
gionale Forschung in Deutschland zunehmend Anerken-
nung gewonnen hat. Im Bundesministerium glaube man,
so Willms-Herget, dass das Nachdenken Ã¼ber andere
Wissenskontexte eine Instanz zur ÃberprÃ¼fung der ei-
genen WissensbestÃ¤nde sein kÃ¶nne.

So sehen das auch die intellektuellen SchlÃ¼sselfiguren
des postkolonialen Diskurses DIPESH CHAKRABAR-
TY (Chicago/Berlin) und GAYATRI CHAKRAVORTY
SPIVAK (New York), die auf der Tagung ihre kultur-
wissenschaftliche Perspektive einbrachten. Chakrabarty
sprach Ã¼ber The Capacity To Borrow. Some Thoughts on
Cultural Exchange. Er diskutierte die Aneignung westli-
cher Ideen in Indien in verschiedenen ZeitrÃ¤umen und
die Hegemonie eines Ã¼bergreifenden Konzepts von
Zivilisation im Zeitalter des Kolonialismus. Er interes-
sierte sich dabei vor allem fÃ¼r die Spannung zwischen
einer diskursiven Ordnung, die mit der AutoritÃ¤t der

kolonialen Herrschaft durchgesetzt wurde, die es aber
andererseits indischen Intellektuellen wie Gandhi oder
Nehru ermÃ¶glicht habe, in einer gemeinsamen Sprache
mit westlichen Eliten im Austausch zu stehen. Als Reak-
tion auf die GlobalisierungsvorgÃ¤nge der letzten Jahre
sei diese gemeinsame Ebene abhanden gekommen â und
der Postulierung partikularer kultureller IdentitÃ¤ten
gewichen. Chakrabarty fragte nach den MÃ¶glichkeiten
einer Kultur des Borrowing unter den Bedingungen glo-
baler Ordnungen.

Spivak konzentrierte sich in ihrem Vortrag Ã¼ber
Areas and Regions auf die Bedeutung der Sprache fÃ¼r
ein besseres VerstÃ¤ndnis einer Region. Um eurozentri-
sche Vorannahmen zu widerlegen, bedarf es nicht nur ei-
ner groÃen Spannbreite philologischer Kompetenzen in
den Sprachen der nicht-westlichen Welt, sondern auch
einer Revision des Kanons der Weltliteratur. Spivak hob
die Bedeutung der Philologie als Ort eines Studiums der
âlingual memoriesâ und historischen Semantik hervor.
Ohne Philologie gebe es letztlich keinen Zugang zu ei-
nem besseren VerstÃ¤ndnis der Regionen ebenso wenig
wie zur eigenen Kultur. Ziel sei es, die westliche Wissen-
schaft mit der Regionalperspektive zu durchdringen.

Einen sozialwissenschaftlichen Zugang auf eine Neu-
perspektivierung der Regionalforschung bot die Soziolo-
gin ELISABETH JELIN (Buenos Aires). Ihr Beitrag stand
in einem gewissen Kontrast zu denen von Chakrabar-
ty und Spivak. Sie berichtete Ã¼ber ein sozialwissen-
schaftliches Experiment zur Umsetzung transregionaler
ForschungsansÃ¤tze. Reversing the Gaze. Global Perspec-
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tives on Gender Equality versucht, Politiken des Zentrums
(Schwedens) aus der Perspektive der Peripherie zu ana-
lysieren. Jelin legte dar, dass der Blickwechsel eine Be-
reicherung fÃ¼r die schwedische Forschung ist. Inwie-
fern diese Vorgehensweise einen transregionalen Effekt
hat und ein Austausch verschiedener Wissensordnungen
auf gleicher AugenhÃ¶he vorgenommen wird, bleibt of-
fen.

Der internationale ForschungsverbundWege desWis-
sens. Transregionale Studien am Wissenschaftskolleg zu
Berlin (finanziert vom Land Berlin) hat, unter der Fe-
derfÃ¼hrung von MARIANNE BRAIG (Berlin), diese Ta-
gung zum Abschluss einer fÃ¼nfjÃ¤hrigen Kooperation
zur Erforschung transregionaler Themenfelder und zur
Entwicklung entsprechender methodischer AnsÃ¤tze
konzipiert. Im Zentrum stand die Frage, was sich seit der
Empfehlung des Wissenschaftsrats zur StÃ¤rkung der
Area Studies 2006 in Deutschland getan hat. Zu diesem
Zweck hat der Verbund im Anschluss an die Gastvor-
trÃ¤ge konkrete Fallbeispiele aus Berlin vorgestellt, die
einen gemeinsamen Forschungsstil vorweisen kÃ¶nnen.
Diese Projekte sind zum Teil aus der Verbundarbeit her-
vorgegangen oder sind Ã¼ber einzelne Wissenschaftler
mit dem Verbund verknÃ¼pft.

Einen regionalen Fokus wÃ¤hlten BARBARA GÃ-
BEL (Berlin) und SÃRGIO COSTA (Berlin) in ih-
rem Kompetenznetzwerk Lateinamerika. Ungleichheits-
forschung Transregional (KLUFT). Mit KLUFT soll ei-
ne Regionalisierung der systematischen Disziplinen, ei-
ne Dekolonialisierung der Regionalforschung und eine
StÃ¤rkung der KomplementaritÃ¤t zwischen Regional-
forschung und den Sozialwissenschaften vorangetrieben
werden. Das Netzwerk soll einen Beitrag leisten, um den
eurozentrischen Blick in den deutschen Sozialwissen-
schaften zu modifizieren und mit einem tiefen kontex-
tualisierten Wissen Ã¼ber die Regionen zu verbinden.
Das geplante Netzwerk Asia-Pacific as a Newly Estab-
lished Region. Transnational Perspectives and Interregional
Dynamics von VERENA BLECHINGER-TALCOTT (Ber-
lin) hat zum Ziel, den pazifischen Raum jenseits eta-
blierter Diskurse gemeinsam mit Kollegen aus Ost- und
SÃ¼dostasien sowie Lateinamerika zu diskutieren. Im
Mittelpunkt steht die Frage, inwiefern sich der asiatische
Pazifik â in Kontrast zum US-Modell des Pacific Rim â
entwickelt hat.

Drei weitere Projekte nÃ¤hern sich dem transregio-
nalen Perspektivenwechsel vom Forschungsgegenstand:
Das internationale geisteswissenschaftliche Forschungs-
kolleg Work and Human Lifecycle in Global History von

ANDREAS ECKERT (Berlin) beschÃ¤ftigt sich mit Ar-
beit. Arbeit bildet ein SchlÃ¼sselkonzept in den westli-
chen Industrienationen. Es regelt Erfolg und Versagen,
Status sowie das VerhÃ¤ltnis von Arbeit zu Jugend und
Alter. Dabei werden viele Aspekte von Arbeit aus his-
torischer Tiefe und Ã¼berregional, die das Wort Arbeit
mit umfassen, ausgelassen. Diese Leerstellen sollen im
Rahmen des neuen Forschungskollegs beleuchtet wer-
den. Eine globale Perspektive wird helfen, die nicht-
europÃ¤ischen Entwicklungen in die eigene Forschung
zu integrieren. Das internationale geisteswissenschaftli-
che Forschungskolleg Interweaving Performance Cultures,
vorgestellt von ERIKA FISCHER-LICHTE (Berlin), unter-
sucht globale Verflechtungen, die sich bis ins 19. Jahr-
hundert zurÃ¼ckverfolgen lassen und heute besonders
in der Zusammenarbeit von KÃ¼nstlern aus verschiede-
nen Kulturen oder im Kontext der weltweit verbreiteten
internationalen Theaterfestivals in Erscheinung treten,
die kÃ¼nstlerische Arbeiten aus verschiedenen Kultu-
ren zusammenfÃ¼hren. Derartige Verflechtungen brin-
gen eine neue Diversifizierung der Theaterkulturen der
Welt hervor. KAI KRESSE (Berlin) stellte das Forschungs-
programm Muslim Worlds â Worlds of Islam? des Zen-
trums Moderner Orient (ZMO) vor. Es umfasst mehre-
re Projekte zu verschiedenen historischen und kulturel-
len Aspekten des âModernen Orientsâ seit dem 18. Jahr-
hundert. Im Mittelpunkt stehen translokale Bewegungen
zwischen den Gebieten der nicht-westlichen Welt und
Europa. Es geht um Fragen nach der Einheit und Vielfalt
in den muslimischen Welten in verschiedenen Regionen
in Afrika, SÃ¼dasien und dem Nahen Osten.

HANS JÃRGEN PUHLE (Frankfurt) kommentier-
te die fÃ¼nf Projektvorstellungen, die ein gemeinsa-
mes Interesse an der Analyse von Transferprozessen
sowie der Verbreitung und Ãbersetzung von Wissen,
Ideen und Erfahrungen haben. Um vergleichbare Vor-
haben systematisch zu unterstÃ¼tzen, bedarf es einer
StÃ¤rkung der Infrastruktur. Puhle richtete einen Appell
an die Vertreter der FÃ¶rdereinrichtungen und Univer-
sitÃ¤tsleitungen, entsprechende Herausforderungen an-
zunehmen: Die Begutachtungssysteme sollten die Bedin-
gungen transregionaler Forschung berÃ¼cksichtigen. In-
stitutionell sollten mehr Strukturen zur Sicherung der
Nachhaltigkeit innovativer Forschungsideen bereit ge-
stellt werden. WÃ¤hrend die Wissenschaftler die Aufga-
be haben, so Puhle, interessante Themen zu erarbeiten,
um neue Innenansichten, neue Schwerpunkte und ex-
zellente Expertisen Ã¼ber die verschiedenen Regionen
zu schaffen, sollten die Hochschulleitungen und Vertre-
ter der FÃ¶rdereinrichtungen institutionelle StabilitÃ¤t,
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lÃ¤ngerfristige flexible Projekte und eine gute Nach-
wuchsfÃ¶rderung unterstÃ¼tzen.

Der Roundtable, den Puhle dabei im Blick hatte, war
prominent zusammengesetzt, um die MÃ¶glichkeiten
der FÃ¶rderung transregionaler Forschung in Deutsch-
land zu diskutieren. Im Zentrum stand die Frage, ob For-
schungsprojekte im Bereich der Area Studies, die in der
Regel multi- oder interdisziplinÃ¤r sind, in nach Diszi-
plinen organisierten FÃ¶rdereinrichtungen auf struktu-
relle Barrieren stoÃen kÃ¶nnen.Welche Erfahrungswer-
te gibt es?Wie kÃ¶nnen solche Probleme Ã¼berwunden
werden? An der GesprÃ¤chsrunde beteiligt war DIETER
GRIMM (Berlin), der sich fÃ¼r die Entwicklung eines
Forum Transregionale Studien in Berlin eingesetzt hat.
Die FÃ¶rderer wurden vertreten durch AXEL HORST-
MANN (VolkswagenStiftung), Angelika Willms-Herget
(BMBF) und MANFRED NIEÃEN (Deutsche Forschungs-
gemeinschaft), die alle schon auf die neuen transre-
gionalen Initiativen aus den Geistes- und Sozialwissen-
schaften reagiert haben bzw. dabei sind, angemessene
FÃ¶rdermÃ¶glichkeiten zu schaffen. URSULA LEHM-
KUHL (VizeprÃ¤sidentin der Freien UniversitÃ¤t Berlin)
brachte den universitÃ¤ren Blick auf die Entwicklung der
FÃ¶rderung transregionaler Forschung in die Diskussion
ein. An sie wurde die Frage gerichtet, welches die Her-
ausforderungen der UniversitÃ¤ten sind, wenn sie trans-
regionale Forschungsinitiativen unterstÃ¼tzen wollen.

Das Wissenschaftskolleg, so Dieter Grimm, sei ein
Ort praktizierter Area Studies. Vor diesem Hintergrund
konnte es die Berliner Wissenschaftskommission fÃ¼r
die Konzeption eines Forum Transregionale Studien bera-
ten. Das Forum solle eine institutionelle Einrichtung der
stÃ¤ndigen Begegnung und der Generierung neuer Fra-
gen sein, an der Wissenschaftler aus allen Weltregionen
und fÃ¼r alleWeltregionen neue Sichtweisen einbringen
kÃ¶nnen. Grimm nannte drei GrÃ¼nde fÃ¼r die Idee ei-
nes solchen Forums: Erstens habe Berlin ein hohes Poten-
zial an wissenschaftlichen Kompetenzen zu transregio-
nalen Fragen. Auch woanders gibt es diese Kompetenz
(in Hamburg, Heidelberg, Leipzig usw.), aber hier ist de-
ren FÃ¼lle das Besondere. Zweitens habe Berlin sein Po-
tenzial bisher leider nicht voll ausgeschÃ¶pft. Drittens
kÃ¶nnten Regionalforschung und systematische Diszi-
plinen stÃ¤rker voneinander profitieren.

Axel Horstmann berichtete, dass sich die Volkswa-
genStiftung seit etwa fÃ¼nfunddreiÃig Jahren fÃ¼r die
Regionalforschung engagiert. Mit dem Projekt Das Frem-
de und das Eigene habe die VolkswagenStiftung mit einer
systematischen FÃ¶rderung von Projekten aus dem Be-

reich der Area Studies begonnen. Im Afrika-Schwerpunkt
werde der Leitsatz von Wolf Lepenies âForschen mit,
nicht Forschen Ã¼berâ besonders ernst genommen, bis
zu der Regel, dass grundsÃ¤tzlich afrikanische Forscher
als Gutachter in die Projektauswahl eingebunden wer-
den. Aktuell wÃ¼rden Ãbersetzungen deutscher For-
schungsbeitrÃ¤ge in andere Sprachen gefÃ¶rdert.

Manfred NieÃen, stellvertretender Leiter der Abtei-
lung fÃ¼r Fachliche Angelegenheiten der Forschungs-
fÃ¶rderung und Leiter der Gruppe der Geistes- und So-
zialwissenschaften in der DFG, sah in der Struktur der
Begutachtung keine Hindernisse fÃ¼r interdisziplinÃ¤re
ProjektantrÃ¤ge. Die Fachkollegien seien nicht nach Dis-
ziplinen geordnet, sondern geprÃ¤gt von dem Versuch
der integrativen Betrachtung, so dass sie auf die Beson-
derheiten transregionaler AntrÃ¤ge angemessen reagie-
ren kÃ¶nnten. Die DFG sei forschungspolitisch davon
Ã¼berzeugt, dass transregionale Forschung in Deutsch-
land gestÃ¤rkt werden solle: es soll der wissenschaft-
liche Austausch Ã¼ber die Disziplinengrenzen hinweg,
mit vergleichbaren Institutionen in Europa und gemein-
sam mit den Instituten zum Beispiel in Afrika, vorange-
trieben werden.

Angelika Willms-Herget hat sich fÃ¼r das aktuel-
le Programm zur StÃ¤rkung und Weiterentwicklung der
Regionalstudien (Area Studies) sowie fÃ¼r die Geistes-
wissenschaftlichen Zentren und die internationalen geis-
teswissenschaftlichen Forschungskollegs eingesetzt. Das
BMBF sei verstÃ¤rkt FÃ¶rderer der Regionalforschung
geworden, nachdem der Wissenschaftsrat seine Emp-
fehlungen zu den Regionalstudien (Area Studies) in den
Hochschulen und auÃeruniversitÃ¤ren Forschungsein-
richtungen vom Juli 2006 und zur StÃ¤rkung der Regio-
nalforschung in Deutschland vorgelegt hat. Das BMBF
wolle vor allem besonders leistungsstarke Ã¼berregional
vernetzte Zentren/Projekte stÃ¤rken. In Bezug auf die
von Dieter Grimm vorgestellte Initiative eines Forums
Transregionale Studien kritisiert sie die Konzentration auf
Berlin. Das Forum mÃ¼sse auch eine positive Ausstrah-
lung fÃ¼r andere deutsche Initiativen in der Regionalfor-
schung haben.

Zum Abschluss der Tagung ist deutlich gewor-
den, dass transregionale Studien inzwischen von den
FÃ¶rderinstitutionen geschÃ¤tzt werden. Sie haben de-
ren Wert erkannt und sind bereit hier zu investieren. Al-
le FÃ¶rderer auf dem Podium appellierten an die Uni-
versitÃ¤ten, fÃ¼r den Nachwuchs in der Regionalfor-
schung zu sorgen. Neben der disziplinÃ¤ren Kompe-
tenz mÃ¼sse auch die fÃ¼r die Sprachen, Kultur und
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Geschichte der Zielregionen ausgebildet werden. Ur-
sula Lehmkuhl erklÃ¤rte, dass die UniversitÃ¤ten vor
der Herausforderung stehen, die Fehler des Crossing
Border- Projekts der Ford Foundation der 1990er-Jahre
zu vermeiden. Damals wurden in den USA Regional-
fÃ¤cher zugunsten von Querschnittsfragestellungen zu-
rÃ¼ckgedrÃ¤ngt. Um diese Fehler nicht zu wiederho-
len, mÃ¼sse die Regionalforschung die Aufgabe der kri-
tischen Instanz fÃ¼r die immer noch von westlichen
Voraussetzungen her definierte disziplinÃ¤re Forschung
Ã¼bernehmen und somit zurWeiterentwicklung geistes-
und sozialwissenschaftlicher Konzepte beitragen. Das sei
die Voraussetzung fÃ¼r eine zukunftsorientierte transre-
gionale Forschung und Politikberatung an den hiesigen
UniversitÃ¤ten.

Am Rande der Tagung gab es einen Austausch mit
SETENEY SHAMI (New York) und CYNTHIA MILLER-
IDRISS (New York), die im Auftrag des Social Science Re-
search Councils SSRC, New York, ein Projekt The Produc-
tion of Knowledge on World Regions verfolgen. Sie fragen
nach den Strategien, wie die StÃ¤rken der Area Studies
besser genutzt werden kÃ¶nnen. Die amerikanischen
GÃ¤ste betonten den Vorteil der deutschen Regionalfor-
schung, aus einem Wissensvorrat sprachlicher Kompe-
tenz und Signifikanz in der deutschen historiografischen
und philologischen Tradition schÃ¶pfen zu kÃ¶nnen.

WÃ¤hrend der Verbund 2005 auf einer vergleichbaren
Tagung Die Zukunft der Regionalforschung in Deutsch-
land noch die Erfahrung machen musste, dass die Re-
gionalforschung in Deutschland hinter den Area Studies
in anderen LÃ¤ndern zurÃ¼ck blieb, konnte die dies-
jÃ¤hrige Tagung den Eindruck vermitteln, dass sich die
Situation in der Bundesrepublik zugunsten der Regional-
forschung verbessert hat. Insbesondere Berlin hat eini-
ge international beachtete Forschungsinitiativen entwi-
ckelt, die voneinander Kenntnis nehmen und eine ge-
meinsame Basis haben. Berlin kann hiermit zur Sichtbar-
machung der deutschen transregionalen Forschung bei-
tragen. Ferner zeigte die Tagung, dass es derzeit einen
neuen Trend gibt, transregionale Forschung zu betreiben
und die Regionalforschung, unabhÃ¤ngig von ihrem ak-
tuellen politischen Nutzen, anzuerkennen. Es herrschte
Einigkeit darÃ¼ber, dass Regionalforschung und ein ver-

tieftes Wissen Ã¼ber bestimmte Regionen ein Wert an
sich habe und nicht nur dazu diene, eine erweiterte empi-
rische Basis fÃ¼r disziplinÃ¤re Theorien zu liefern. Area
Studies werden gebraucht, um zu zeigen, wie vielschich-
tig und vielseitig unterschiedliche regionale RealitÃ¤ten
waren und sind. Dieses Wissen ist Wissen auf Vorrat.

KonferenzÃ¼bersicht:

Monika GrÃ¼tters, Luca Giuliani: BegrÃ¼Ãung

Dipesh Chakrabarty: The Capacity to Borrow: Some
Thoughts on Cultural Exchange

Elisabeth Jelin: Reversing the Gaze. Global Perspec-
tives on Gender Equality

Shalini Randeria: Moderation

Barbara GÃ¶bel, SÃ©rgio Costa: Kompetenznetz-
werk Lateinamerika. Ungleichheitsforschung Transre-
gional (KLUFT)

Verena Blechinger-Talcott: Asia-Pacific as a Newly
Established Region. Transnational Perspectives and In-
terregional Dynamics

Andreas Eckert:Work andHuman Lifecycle in Global
History

Erika Fischer-Lichte: Interweaving Performance Cul-
tures

Kai Kresse: ZMO Research Programme: Muslim
Worlds - World of Islam?

Hans-JÃ¼rgen Puhle: Kommentar

Sebastian Conrad: Moderation

Roundtable: Transregional Studies. An Institutional
Perspective

Dieter Grimm, Axel Horstmann, Ursula Lehmkuhl,
Manfred NieÃen, Angelika Willms-Herget

Moderation: Marianne Braig

Gayatri Chakravorty Spivak: Areas and Regions

Moderation: Shalini Randeria

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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