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Was zeigt sich? Evidenz in den Kulturwissenschaften

aKulturen der Evidenza heiAt ein neuer Schwerpunkt
des alnternationalen Forschungszentrums Kulturwissen-
schaftena (IFK) in Wien. Wie Evidenz hergestellt wird
und welche theoretischen GrundsAwtze von Evidenz in
unterschiedlichen Disziplinen gelten, wurde zum Auf-
takt auf der Tagung aWas zeigt sich. Evidenz in den Kul-
turwissenschaftena ausgelotet. Dass unsere Sicht auf die
aOrdnung der Dingea eine immer technisch und medi-
al konstituierte Sicht ist und durch Diskurse sozial und
medial verhandelt wird, war Ausgangspunkt der Tagung.
Doch was kommt nach der Erkenntnis, dass es Diskurse
sind, die A¥%ber die Wahrnehmung von Dingen und Sach-
verhalten entscheiden? Evidenz wird hergestellt, nicht
zuletzt dadurch, dass das, was bisher als einleuchtend
und damit evident galt, durch die Herstellung von neu-
er Evidenz verdrAnngt wird. Sowohl die Herstellung von
Evidenz wie die ZerstAqrung von Evidenz sind darauf
gerichtet, in die zukA¥%nftige Wirklichkeit einzugreifen.

HELMUT LETHEN, Direktor des IFK, machte in sei-
ner Einleitung unter dem Titel 4Ist das Ende der Ironisie-
rungsmaschine der Anfang der Evidenz?a durch die Ge-
genAYberstellung unterschiedlicher Evidenzbegriffe das
zentrale Anliegen der Tagung deutlich: sich der Frage zu
widmen, ob es nach den Jahrzehnten der Dekonstruktion
mA9glich ist, eine eigenstAxndige Dynamik von Dingen
und Situationen wissenschaftlich zu denken.

GrundsAntze der Evidenz

SYBILLE KRAMER (Berlin) untersuchte in ihrem Bei-
trag die 4Formen der Evidenzerzeugungi an den un-
terschiedlichen Beispielen von 4KalkA%la und 4Zeu-

genschaftd. Verbunden sind beide Konstellationen da-
durch, dass das aintuitive Einsehend sowohl bei ma-
thematischen Problemen als auch bei der Abermittlung
der Wahrnehmung eines vergangen Ereignisses, bei dem
die ZuhA9qrerschaft nicht dabei war, an seine Grenzen
stAgAt. KalkA%le und Zeugenschaft erzeugen Evidenz:
Mathematische Formeln, so KrAomer, VerkAjlrpern un-
sichtbare Relationen in einer anschaulichen Schriftbild-
lichkeit. So ermAqglicht es die Zahl Null, einen unsicht-
baren Gegenstand sinnlich prAusent und operativ hand-
habbar zu machen. Unvorstellbares 4 wie beliebig groAe
oder kleine GrA9Aen 4 kann in RechenausdrA¥cken an-
schaulich werden. Die Formalisierung als mathematische
Praxis, so KrArmer, habe mit ihrer Erfindung von Kal-
kA%len gerade das Abstrakte sichtbar gemacht. Was den
Sinnen nicht zugAonglich ist, wird durch die Formali-
sierung im KalkA%l gegenstAondlich verkA9rpert. Ei-
ne zweite paradigmatische Konstellation zur Erzeugung
von Evidenz sei die Zeugenschaft, die sich als soziales
GrundphAsnomen verstehen lAssst. Erfahrung 1Aosst
sich nicht A%bertragen, so dass es der Zeugenschaft dar-
um geht, denjenigen etwas zu vermitteln, die von einem
Ereignis keine sinnliche Erfahrung haben kAqnnen, weil
sie nicht dabei waren. Bei aller Unterschiedlichkeit der
Formen bestehe die Evidenzerzeugung in beiden FAxllen
darin, etwas zu anschaulicher Gewissheit zu bringen, was
ansonsten eine Leerstelle in der Anschauung bliebe.

PHILIPP SARASIN (ZAYrich) widmete sich in seinem
Beitrag den Problemen, die das 4Realeé in Foucaults Dis-
kursanalyse aufweist, indem er unter anderem Foucaults
Lesart von Darwin und der Genetik analysierte. Ausge-
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hend von der genealogischen These, dass zentrale Ele-
mente von Foucaults Denken von Darwin 4abstammena
und dass Foucaults Differenz zur postmodernen Zeichen-
theorie gerade darin besteht, dass er die diskursive Ma-
schine zu verstehen sucht, in der die GegenstArnde pro-
duziert werden, warf Sarasin die Frage auf, ob und wie
Foucaults Bezugnahme auf die Genetik seiner Zeit dar-
auf ausgerichtet war, Diskursanalyse als ein Verfahren zu
konzipieren, das versucht, 4im Realen4 zu bleiben 4 oh-
ne den AUmwega A%ber das Symbolische zu wAshlen.
Der Befund, dass Diskurse GegenstAnnde und Wahrhei-
ten schaffen, sei Foucault selbst zu kulturalistisch gewe-
sen. Sarasin bezog sich auf eine AuAerung Foucaults:
aMendel sagte die Wahrheit, aber er war nicht 4im Wah-
rené des biologischen Diskurses seiner Epoche: biologi-
sche GegenstAunde und Begriffe wurden nach ganz an-
deren Regeln gebildetd. Zwar habe der zweite Teil des
Satzes hohe Aufmerksambkeit erhalten, nicht jedoch, dass
Foucault eine Wahrheit voraussetzt, die Mendel gesagt
haben soll. Sarasin verfolgte diese Annahme in ande-
ren Schriften Foucaults und zeigte, dass dieser in einer
Analogie von Diskurs und Genetik versuchte, die (nicht-
identischen und fehlerhaften) Reproduktionsprozesse im
Diskurs als solche zu interpretieren, die genetischen Ko-
piervorgAungen Ashnlich sind.

Was als das aReale der Diskursed gefasst werden
kann, wenn Diskurse Kopiermaschinen sind, und was es
ist, das reproduziert, kopiert und in der Reproduktion
transformiert wird, erschien als Frage in den Diskussio-
nen der Tagung immer wieder, denn Foucault war als un-
sichtbar Anwesender stetig prAzsent.

Bilder als Evidenzbeschaffer

Der Frage, was sich in Bildern zeigt und was sich
in ihnen zeigen 1Awsst, warf CLAUDIA BLAMLE (Basel)
in ihrem Beitrag A¥ber juristische Wahrheitsfindung in
einem GemAulde der FrA%hen Neuzeit auf. Sie unter-
suchte ein GemAnlde von Dieric Bouts fA%r das Rat-
haus von LAj[wen aus dem 15. Jahrhundert, in dem die-
ser mit der Darstellung eine Feuerprobe eine seinerzeit
bereits verbotene Rechtspraxis illustrierte. Sie zeigte, wie
Bouts die alte Rechtspraxis des Gottesurteils, in der Evi-
denz durch ein unmittelbares Ereignis a4 das Eingreifen
Gottes & hergestellt wird, mit Figuren der neuen Rechts-
praxis, in der Evidenz durch Zeugen, SekretAnre und
SachverstAondige hergestellt wird, bildlich rahmt. Die
verAonderte Evidenzproduktion im Recht, in der statt des
unmittelbaren Ereignisses einer Feuerprobe nun vergan-
gene Ereignisse durch Institutionen des Rechts rekon-
struiert werden, wird damit im Bild reflektiert und in den

Kontext der neuen Evidenzproduktion eingebettet.

Wie 4Bildevidenz als Anfangs- und Schlusspunkt von
Argumentationen in der frA%hneuzeitlichen Wissen-
schafta fungiert, analysierte CLAUS ZITTEL (Florenz).
Anhand von Bildern aus Schriften Descartes zeigte er,
wie Bilder im Zusammenspiel mit Argumentation Evi-
denz erzeugen (sollen). Er verwies auf die FragilitAat ver-
meintlicher bildlicher Evidenz, die deutlich wird, wenn
sich entweder Vertreter verschiedener wissenschaftlicher
Theorien auf das gleiche Bild stA%tzen und es als evident
fAYr ihre Position reklamieren oder aber wenn der glei-
che Text in verschieden Editionen mit unterschiedlichen
Bildern versehen wird und sich damit die Argumentati-
on verschiebt oder auch die Rezeption der Texte dadurch
beeinflusst werden kann.

Wie Bilder als Evidenzbeschaffer in der aktuellen
Auseinandersetzung um KlimaverAonderungen genutzt
werden, untersuchte BIRGIT SCHNEIDER (Berlin) an-
hand von Klimavisualisierungen. Im Zentrum ihres Bei-
trages stand der sogenannte &Hockey-Stick-Grapha, eine
Kurvendarstellung amerikanischer PalAooklimatologen:
Die Darstellung der durchschnittlichen Temperatur auf
der Nordhalbkugel in den vergangenen 1000 Jahren ver-
l1Acuft relativ geradlinig, um dann zu Beginn der In-
dustrialisierung steil anzusteigen wie das krumme En-
de eines HockeyschlAngers. Die Kurve wurde zu einem
wichtigen Argument fA%r die These, dass der Klima-
wandel vom Menschen verursacht ist und fA%hrte zu
einer kontroverse Debatte A%ber die zugrundeliegen-
den Daten und ihre Interpretation. Birgit Schneider zeig-
te, wie Evidenz mittels statistischer Bilder hergestellt
wird und wie diese Kurven in ihrem zunehmenden Ge-
brauch vereinfacht werden, sodass die mit der Darstel-
lung verbundenen Unsicherheiten und Wahrscheinlich-
keiten verschwinden.

Zeichen und Situationen

Wie sich der Evidenzbegriff bei Ludwig Wittgen-
stein im Laufe seiner Arbeit verAonderte, untersuchte RI-
CHARD HEINRICH (Wien). Evidenz sei in Wittgensteins
Philosophie ein durchgAungiges und zentrales Thema,
das von einer recht formalen Sichtweise des Zeigens im
aTractatusa A%ber eine lange Phase der BeschAnftigung
mit Evidenz in der Anschaulichkeit der Mathematik bis
hin zu einer dritten Phase reicht, in der Wittgenstein Evi-
denz von Anschaulichkeit 1Ast und sie als eine Fakti-
zitAot im Rahmen seines Konzepts der Sprachspiele zu
verstehen sucht. Der Referenzrahmen, auf den sich Evi-
denz bezieht, ist somit ein jeweils anderer.
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HORST WENZEL (Berlin) stellte dar, wie Texte und
Bilder ihre Adressaten adressieren. In seinem Beitrag
aSagen und Zeigen. Zur anthropologischen Grundle-
gung von Textdeixis und Bilddeixisa legte er dar, wie
die semantische Evidenz symbolischer Hervorbringun-
gen (durch Stimme, Bilder, Text) von deiktischen Ver-
fahren, von hinweisenden und zeigenden Verfahren ab-
hAongt, die zunAxchst an den KAqrper gebunden sind.
Mit ihnen werden Spuren gelegt, wird hervorgehoben
und damit Wahrnehmung gelenkt und Aufmerksambkeit
des Adressaten fokussiert.

Evidenz des Feldes

MICHI KNECHT (Berlin) zeigte in ihrem Beitrag
aKontext, RelationalitAnt, InteraktivitAot: Ethnografi-
sche Evidenz im Feld der Lebenswissenschaften, wie
das Konzept der Evidenz in der ethnografischen For-
schung besondere Bedeutung gewinnt, wenn die Evi-
denzproduktion anderer Wissenschaften zum Gegen-
stand der Forschung wird. Am Beispiel der ethnogra-
fischen Forschung zu Lebenswissenschaften zeigte sie,
wie die Ethnographie zur Explikation und interdiszi-
plinAcren Vermittlung ihrer Evidenzkriterien herausge-
fordert wurde. Dabei wurde deutlich, wie das aHer-
umlungerna der offenen Feldforschung mit jhrem Ver-
stAondnis von partizipativer Wissensproduktion zu ei-
ner aEchtzeit-Ethnografied wird, wenn die Forschenden
sich Feldern wie der Stammzellforschung widmen. Mit
den Relationen und Verbindungen, die das ethnografi-
sche Wissen hier herstellt und mit denen neue Gegen-
stAonde wie die Stammzelle kulturell spezifisch einge-
bettet werden, wird das Forschungsfeld durch die ethno-
grafisch Forschenden mitgestaltet.

JAKOB TANNER (ZAY%rich) analysierte die visuelle
Karriere von Adam Smiths berA%hmt gewordener Meta-
pher der dunsichtbaren Handa bis zur heutigen Zeit. Die
Visualisierung wirtschaftlicher VorgAnnge in Kurven-
darstellungen prAwzsentiert eine Wirklichkeit der Wirt-
schaft, die das Verhalten heterogener Marktteilnehmer
visuell synchronisiert im Zeitverlauf darstellt und auf
Dynamiken verweist, mit denen das Beobachtungsin-
strument der Kurven zugleich Handlungsimpulse gene-
riert.

Insgesamt vermittelte die Tagung mit ihren hervorra-
genden BeitrAogen einen differenzierten Einblick in die
unterschiedlichen Formen der Produktion und Analyse
von Evidenz im breiten Feld der Kulturwissenschaften.

In den Diskussionen wurde darauf verwiesen, dass
die Erzeugung von Evidenz das Resultat von Verhandlun-

gen, von AnschlussfAchigkeit, von lokaler, spezifischer
und partizipativer Wissensproduktion und somit in Netz-
werke des Vertrauens eingebettet ist. Am Ende der Ta-
gung stand die Frage nach dem Realen und nach der Her-
stellung der Wahrheit in neuer Weise auf der Agenda:
als Frage von Praxen und Prozessen, in denen sowohl
Evidenz als auch eine zukA%nftige Dynamik der Dinge
und Situationen erzeugt wird. Wenn wir, wie Foucault
schrieb, den Diskurs als eine Gewalt begreifen mAYssen,
die wir den Dingen antun, jedenfalls als eine Praxis, die
wir ihnen aufzwingen, so bleiben folgende Fragen of-
fen: Wie lassen sich Evidenzstrategien im Hinblick auf
die in ihrem epistemologischen Status weiterhin unkla-
ren aDinged bewerten? Und wie wirkt die Wahrneh-
mung und Produktion von Evidenz mit dem Eingreifen
in die Wirklichkeit zusammen? Diese weiterfA%hrenden
Fragen ergeben sich, wenn die Herstellung von Evidenz
als Resultat von Verhandlungen in Netzwerken gesehen
wird.

FAYr die Beantwortung dieser Fragen mAYssten aber
zukAYnftig weitere, in ihrem Status wiederum schwierig
zu bestimmende Kategorien hinzukommen, die auf der
Tagung nicht explizit thematisiert wurden: Insbesondere
Kategorien wie Macht und Herrschaft, da die Netzwerke,
in denen Evidenz hergestellt wird, in Institutionen und
staatliches Handeln eingebunden sind.

Aber wie hAongen Wahrnehmung, Evidenz und
Handlungsimpulse zusammen? Je nachdem, wie Din-
ge wissenschaftlich gedacht werden, sind sie mit unter-
schiedlichen oder auch gegensAntzlichen Handlungsim-
pulsen verknA¥pft. Wenn es sich um Felder handelt, die
stark in der Aqffentlichen Debatte prAusent sind, wie
Klimawandel, Lebenswissenschaften oder die Dynamik
wirtschaftlicher Entwicklung, ist die Evidenzproduktion
als eingreifende Praxis mit der Politik und den Machtver-
hAxrltnissen auf eben jenen politischen Feldern untrenn-
bar verknA¥pft. Dann aber sind Kulturwissenschaften
auch Agenturen zur Herstellung von Evidenz und somit
auf Handlungsimpulse gerichtet, die fA%r den Fortgang
der Dinge mit verantwortlich sind.

Was zeigte sich also? Praxen der Herstellung von Evi-
denz sind performative Praxen und damit Instrumente
zur VerAonderung der Welt in der Zukuntt.
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