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Presse und Geschichte. Leistungen und Perspektiven der Historischen Presseforschung

Gastgeber und Initiatoren der Tagung âPresse und
Geschichte. Leistungen und Perspektiven der Histori-
schen Presseforschungâ waren das Institut fÃ¼r Deut-
sche Presseforschung an der UniversitÃ¤t Bremen und
die Gesellschaft fÃ¼r Deutsche Presseforschung zu Bre-
men e.V. Vom 21. bis 24. November 2007 diskutierten
und referierten rund 50 internationale Teilnehmerinnen
und Teilnehmer aus Deutschland, Ãsterreich, Schweden,
England und der Schweiz im Haus des Bremer Presse-
Clubs Ã¼ber die im Tagungstitel angedeuteten Leistun-
gen und Perspektiven der historischen Presseforschung.
Konkreter Anlass der Tagung war das fÃ¼nfzigjÃ¤hrige
JubilÃ¤um des historisch arbeitenden publizistikwissen-
schaftlichen Forschungsinstituts zur deutschen Presse
am Standort Bremen. Trotz der schwerfÃ¤lligen Bezeich-
nung im Amtsdeutsch (Zentrale Wissenschaftliche Ein-
richtung âDeutsche Presseforschungâ) bÃ¼ndelt und be-
flÃ¼gelt das Institut die historische Presseforschung in
Deutschland.

WÃ¤hrend sich die Teilnehmer in vier Sektionen und
in chronologischen Schritten der FrÃ¼hgeschichte der
deutschen Presse (I.), der Presse im Jahrhundert der Auf-
klÃ¤rung (II.), der Presse im 19. und 20. Jahrhundert
(III.) sowie der Presseforschung im 20. Jahrhundert (IV.)
widmeten, formulierte der obligatorische Schlussakkord
den status quo der historischen Pressearbeit. Hierbei
rÃ¼ckten Desiderate und Errungenschaften der Presse-
, Medien- und im weiteren Sinne Kommunikationsge-
schichtsschreibung in den Fokus des wissenschaftlichen
Scheinwerferlichts. Flankiert wurde die Tagung von der

ErÃ¶ffnung einer dauerhaften Ausstellung zur Geschich-
te der regionalen Presse, die ab sofort im erwÃ¤hntenDo-
mizil des Bremer Presse-Clubs (Waldemar-Koch-Haus)
interessierten Besuchern offensteht.

Nach den EinfÃ¼hrungsworten in die Forschungs-
materie âDeutsche Presseforschungâ durch den Spre-
cher des Instituts, HOLGER BÃNING, folgte der
ErÃ¶ffnungsvortrag des emeritierten Bremer Profes-
sors fÃ¼r Deutsche Literaturgeschichte, HANS WOLF
JÃGER, der sich werbend fÃ¼r eine intensivierte Erfor-
schung des Lebens und Werkes des Schriftstellers und
Journalisten Gustav Freytag aussprach. Freytags Publi-
kationen positionierte JÃ¤ger hierbei als wichtigeQuelle
fÃ¼r die MentalitÃ¤tsgeschichte der Presseforschung.

Einer der beiden profundesten Kenner des Zeitungs-
wesens des 17. Jahrhunderts, MARTIN WELKE (Mainz),
erÃ¶ffnete die erste Sektion zur FrÃ¼hgeschichte der
Deutschen Presse. In Welkes Referat Ã¼ber die An-
fÃ¤nge des Zeitungswesens mit âRelationâ und âAvi-
soâ wurden die Irrwege der Forschungen bei der Lo-
kalisierung und Datierung der ersten deutschen Zei-
tungen skizziert. So legte Welke plausibel dar, dass es
den UmstÃ¤nden des revisionistischen und nationalso-
zialistischen Zeitgeistes konform war, die erste Ausga-
be des Aviso nicht im damals franzÃ¶sischen StraÃburg
lokalisieren zu kÃ¶nnen. Befangen in einem ideologi-
schenKorsett âbestimmtenâ die Zeitungsforscher die ers-
te Ausgabe des Aviso nach Augsburg. Die âIrrungen der
Forschungenâ bezÃ¼glich der AnfÃ¤nge des Zeitungs-
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wesens, die teilweise noch immer durch aktuelle Dar-
stellungen transportiert werden, greift Welke auch in
seinem ko-herausgegebenen und jÃ¼ngst erschienenen
Sammelband zu 400 Jahren Zeitungsgeschichte detail-
liert auf. Welke, Martin; Wilke, JÃ¼rgen (Hrsg.), 400 Jah-
re Zeitungen. Ein Medium macht Geschichte. Die Ent-
wicklung der Tagespresse im internationalen Kontext
(Presse und Geschichte - Neue BeitrÃ¤ge 23), Bremen
2007. Der zweite ausgewiesene Fachmann fÃ¼r die An-
fÃ¤nge des deutschen Zeitungswesens, JOHANNESWE-
BER (Bremen), Ã¼bernahm nach Welkes Appellen hin-
sichtlich einer grÃ¼ndlicheren Grundlagenarbeit, ergo
Archivarbeit, die Darstellung der Breitwandperspekti-
ve. Mittels einer generelleren ÃberblicksresÃ¼mierung
Ã¼ber das erste Jahrhundert der periodischen Zei-
tungspresse kontextualisierte Weber die Entwicklungs-
schÃ¼be und -sprÃ¼nge. Analog zu Webers zahlrei-
chen VerÃ¶ffentlichungen Ã¼ber die SÃ¤kularisierung
des Politischen â Ã¼ber die âPrÃ¤formation der Auf-
klÃ¤rungâ â wiederholte er abermals, dass periodische
Zeitungsdrucke nicht nur âViren des Absolutismusâ und
âTeufel der Moderneâ waren, sondern eben auch einen
MentalitÃ¤tswandel aktivierten, der letztendlich in die
AufklÃ¤rung mÃ¼ndete.

Besonders Webers Hinweis auf die nÃ¶tige
BerÃ¼cksichtigung der komplementÃ¤ren Presseer-
zeugnisse und die Wichtigkeit der Erforschung des ge-
samten Medienverbundes wurde durch die beiden fol-
genden BeitrÃ¤ge von KLAUS-DIETER HERBST (Bre-
men, Jena) und ESTHER-BEATE KÃRBER (Bremen, Ber-
lin) aufgegriffen und veranschaulicht; beide verdanken
sich DFG-gefÃ¶rderten Projekten am Bremer Institut.
Einigen fast vollstÃ¤ndig vernachlÃ¤ssigten Medien
der FrÃ¼haufklÃ¤rung widmete sich Herbst: den Ka-
lendern. In seinem Beitrag zur âProfessionalisierung
des Kalenderwesens im 17. Jahrhundertâ plÃ¤dierte
er fÃ¼r eine verstÃ¤rkte interdisziplinÃ¤re Nutzung
und BerÃ¼cksichtigung dieser massenhaft publizierten
Medien, da zahlreiche AdaptionsmÃ¶glichkeiten von
der Kalenderforschung zu etlichen historischen For-
schungszweigen bestÃ¼nden. Herbst betonte explizit
den SÃ¤kularisierungsbeitrag des Kalenderwesens: Aus
den Professionalisierungstendenzen der Kalenderdru-
cker resultierten letztendlich âReflexionsanregungenâ
bei den Rezipienten. KÃ¶rber richtete anschlieÃend
den Blick auf eine âspezialisierte Sonderentwicklungâ
innerhalb der Pressegeschichte â die seriell-periodisch
publizierten Zeitungsextrakte. KÃ¶rber berichtete aus
ihrem laufenden und noch nicht abgeschlossenen For-
schungsprojekt, dass Zeitungsextrakte vorlÃ¤ufig als

Begleit- und ErgÃ¤nzungsmedien des Medienverbun-
des sowie als âWerbemittel fÃ¼r den Zeitungskonsumâ
gelten kÃ¶nnten. Aufgrund des status nascendi der ge-
planten Monographie Ã¼ber Zeitungsextrakte ist eine
nÃ¤here Definierung und Charakterisierung (auch in
funktionaler Hinsicht) derzeit noch nicht mÃ¶glich.

BRENDAN DOOLEY (Jacobs University Bremen)
erÃ¶ffnete mit seinem Referat Ã¼ber die âEntstehung
von Gleichzeitigkeit im europÃ¤ischen Bewusstsein auf
der Grundlage der politischen Nachrichtenpresseâ die
zweite Sektion (Presse im Jahrhundert der AufklÃ¤rung).
GestÃ¼tzt auf die Idee von âimagined communitiesâ,
skizzierte Dooley die Kommunikationsgesellschaft der
AufklÃ¤rungszeit als eine Medienwelt, welche durch
die OmniprÃ¤senz von GerÃ¼chten und somit von
gleichzeitig sich ereignenden Rezeptionssituationen ge-
prÃ¤gt war. Ãhnlich wie es schon Robert Darnton in
etlichen seiner Studien andeuten konnte, zielt Doo-
leys Ansatz auf die LeistungsfÃ¤higkeit und Effekti-
vitÃ¤t der frÃ¼hneuzeitlichen Kommunikationsdistri-
bution. Vgl. u.a. Darnton, Robert, The Forbidden Best-
Sellers of Pre-revolutionary France, London 1996; Darn-
ton, Robert, Public Opinion and Communication Net-
works in Eighteenth-Centurs Paris, in: Knabe, Peter-
Eckhard (Hrsg.), Opinion, Concepts & Symboles du dix-
huitiÃ¨me SiÃ¨cle EuropÃ©en, Berlin 2000, S.Â 149-229.
Am Beispiel von gedruckten Nachrichten aus Konstanti-
nopel und deren Variationen in diversen europÃ¤ischen
Zeitungen, unter anderem in Hamburg, Paris und Lon-
don, veranschaulichte Dooley seinen Forschungsansatz
zu den AnfÃ¤ngen der âGleichzeitigkeitâ. HOLGER BÃ-
NING (Bremen) rekapitulierte anschlieÃend den Te-
nor seiner bisherigen â Ã¤uÃerst ertragreichen â For-
schungsresultate zur Weltaneignung und Welteroberung
einer zahlenmÃ¤Ãig umfangreichen Publikumsschicht.
Dabei konzentrierte er sich auf die Trainingsphase des
Ã¶ffentlichen RÃ¤sonnements, die er chronologisch und
mentalitÃ¤tsbedingt im 17. Jahrhundert beginnen lÃ¤sst,
und auf dessen Ausdifferenzierung, die BÃ¶ning in das
18. Jahrhundert datiert. Das aufgeklÃ¤rte SÃ¤kulum er-
scheint so als Ausdifferenzierung des im 17. Jahrhun-
dert entstehenden Medienmarktes und eben nicht als
genuin neues PhÃ¤nomen. Eine solche Neuakzentuie-
rung der MentalitÃ¤ts- und QualitÃ¤tsbezÃ¼ge und -
transfers der ersten beiden Jahrhunderte der periodi-
schen Presse widerspricht den Deutungen des Soziolo-
gen JÃ¼rgenHabermas und seiner Adepten deutlich. Von
JÃRG JOCHEN BERNS (Marburg) wurde im Folgenden
theoretisch hergeleitet, wie die von BÃ¶ning angedeute-
te Ausdifferenzierung in Teilbereichen vonstatten ging.
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Berns referierte Ã¼ber die âPartheylichkeitâ der ersten
Zeitungsmacher und -rezipienten, die den Leser durch-
aus als reflektierendes und rÃ¤sonierendes Subjekt im-
plizierten und somit indirekt halfen, aus der âbuntschrei-
berischenThemensammlungâ der frÃ¼hen Zeitungsdru-
cke mit voranschreitender Zeit ein immer unparteiische-
res (âsubjektlosesâ) Organ zu machen. WERNER GREI-
LING (Jena) demonstrierte im Anschluss die Auswir-
kungen jener Ausdifferenzierungen in einem regionalen
Rahmen. Greilings Vortrag fokussierte den status quo
einer âdeutschen Medienlandschaft von europÃ¤ischem
Format: Weimar-Jena und Gotha um 1800â. Aufgrund
aufgeklÃ¤rter FÃ¼rstenpersÃ¶nlichkeiten mit ausge-
prÃ¤gten mÃ¤zenatischen ZÃ¼gen entwickelte sich in
den thÃ¼ringischen Gebieten um die Wende zum 19.
Jahrhundert eine facettenreiche DruckqualitÃ¤t und -
quantitÃ¤t (Kalender, Zeitungen, Zeitschriften, Almana-
che etc.), die mit einer quantitativen und qualitativen
Ansammlung von Autoren korrespondierte und inter-
dependierte. Aus der Dreieckskombination von mone-
tÃ¤rer und liberaler FÃ¶rderung, technischen Druck-
mÃ¶glichkeiten und Autorenpotential ergab sich eine
Ã¼berregionale Strahlkraft der Druckprodukte. Am Bei-
spiel Weimar-Jenas und Gothas, so Greiling, sehe man
das Beispiel einer Medienlandschaft, die als âTransfer-
landâ postbasierter InformationskanÃ¤le zu Ansehen,
Ruhm und Strahlkraft gelangte.

REINHART SIEGERT (Freiburg) war es vorbehalten,
seine ErkenntnisfrÃ¼chte zur VolksaufklÃ¤rung aber-
mals bereichernd in die Debatte der Presseforschung
zu integrieren. Indem er die Tagespresse als Faktor ei-
nes âpositiven Journalismusâ charakterisierte, subsu-
mierte er die volksaufklÃ¤rerischen Presseerzeugnisse
seit dem ersten Drittel des 18. Jahrhunderts in den ge-
nerellen Prozess der FrÃ¼hen Neuzeit, der Alphabeti-
sierung, Rezeptionszunahme und Periodika-Verbreitung
als interagierende Komplexe umfasst. Derart gelang es
Siegert, die âperiodische Presse als Motor der Volks-
aufklÃ¤rungâ zu bezeichnen. ASTRID BLOME (Bremen)
wandte sich weiteren lange vernachlÃ¤ssigten Periodi-
ka zu: den IntelligenzblÃ¤ttern. Sie reflektierte in ihrem
Vortrag den Bedeutungswandel des Mediums als Ãber-
gangsphÃ¤nomen von MÃ¼ndlichkeit zu Schriftlich-
keit. Hingewiesen wurde besonders auf die wesentliche
gesellschaftliche Funktionen der IntelligenzblÃ¤tter bei
der Stiftung regionaler IdentitÃ¤ten. Als differenzierter
âWissensspeicherâ mit chronikalisch-regionalem Cha-
rakter dienten die IntelligenzblÃ¤tter weiter einer âWis-
sensorganisation im Alltagâ und dÃ¼rften gerade nicht
auf das preuÃische Modell des VerkÃ¼ndungsorgans re-

duziert werden. Aus Blomes Beitrag ging deutlich her-
vor, dass analog zu den vonHerbst und KÃ¶rber skizzier-
ten Forschungsdesideraten bei Kalendern und Zeitungs-
extrakten, die Vernetzung, Erfassung und Leistungs-
fÃ¤higkeit der IntelligenzblÃ¤tter innerhalb des zeit-
genÃ¶ssischen Medienverbundes ebenso wie die Benen-
nung der gesellschaftlichen Funktionen mancher Peri-
odika Ã¼berhaupt noch ihrer wissenschaftlichen Durch-
dringung harrt.

Sektion III (Presse im 19. und 20. Jahrhundert) muss-
te leider auf einen Vortrag verzichten, der aufgrund
des franzÃ¶sischen Bahnstreiks unmÃ¶glich wurde. Auf
den Beitrag von HÃ©lÃ¨ne Roussel (Paris) zur âErfor-
schung der deutschen Exilpresseâ darf sich der Leser
des geplanten Tagungsbandes ebenso gebÃ¼hrend freu-
en wie auf den (krankheitsbedingt) entfallenen Beitrag
von Stefanie Averbeck (Leipzig) zu âForschungen Ã¼ber
Presse und Ãffentlichkeit zu Beginn des 20. Jahrhun-
derts in Deutschlandâ aus der vierten Sektion. SUSANNE
MARTEN-FINNIS (Portsmouth) und MICHAEL NAGEL
(Bremen) erÃ¶ffneten die dritte Sektion und richteten
das Interesse einerseits auf die âMobilitÃ¤t jiddischspra-
chiger Periodika im deutschen Sprachraumâ und ande-
rerseits auf diementalitÃ¤tsgeschichtlichen Bedeutungs-
sphÃ¤ren von deutsch-jÃ¼discher (Exil-)Presse. Beide
Referenten zeigten, wie jÃ¼dische bzw. jiddische peri-
odische VerÃ¶ffentlichungen von einer Facette desMedi-
enmarktes des 19. Jahrhunderts zu einer publizistischen
und funktionalen âInselâ in der nationalsozialistischen
Zeit mutierten. Besonders die jiddischen Periodika stell-
ten sich hierbei als transnationale Publikationen heraus,
die deutlich vielschichtigere und komplexere Funktionen
Ã¼bernahmen als bisher angenommen wurde.

BERND SÃSEMANN (Berlin) beleuchtete in sei-
nem anschlieÃenden Vortrag die âPresse im medien-
politischen Konzept der NS-Diktaturâ und nÃ¤herte
sich damit dem wohl im (englischsprachigen) Ausland
am intensivsten rezipierten Presse-Forschungsbereich.
SÃ¶semanns AusfÃ¼hrungen zufolge kann nicht von
einer generellen Strategie der nationalsozialistischen
Medienpolitik ausgegangen werden; vielmehr stellte
sich die Ã¼beraus effektive und monstrÃ¶se Presse-
Instrumentalisierung des NS-Regimes als ein Prozess si-
tuativer Anpassungen dar. Die Konzeptlosigkeit der NS-
Medienpolitik Ã¤uÃerte sich darin, dass lediglich syste-
matisch an tagespolitischen Notwendigkeiten orientiert
agiert wurde, dabei aber keine generelle Pressestrategie
umgesetzt wurde. GrÃ¼nde fÃ¼r diese Vorgehensweise
waren unter anderem das Kompetenzgerangel einzelner
Ministerien und ZustÃ¤ndigkeitsbereiche innerhalb der
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nationalsozialistischen Diktatur.

Als letzter Referent der dritten Sektion steuerte
KURTNEMITZ (Bremen) in seinen AusfÃ¼hrungen zum
VerhÃ¤ltnis von Staat und Journalismus auf aktuelle Ent-
wicklungen innerhalb der Presse zu und formulierte ei-
nen Hilferuf gegen die Boulevardisierung und Ãkono-
misierung der hiesigen Presselandschaft. Hierbei zeigte
er, dass die geplante und schleichende Einwirkung auf
den Journalismus keineswegs ein neues PhÃ¤nomen dar-
stelle, sondern bereits seit mindestens 200 Jahren all-
seits Usus ist. Sein Appell, die Leistungskraft der aktuel-
len Presse zu verteidigen und deren GefÃ¤hrdung durch
die Ãkonomisierung zu beachten, stellt(e) nicht nur die
Tagungsteilnehmer vor noch unbeantwortete Fragehori-
zonte.

Die vierte Sektion (Presseforschung im 20. Jahr-
hundert) startete mit den âLeistungen und Perspekti-
ven der historischen Presseforschung in Ãsterreichâ,
die eloquent von den beiden Wiener Wissenschaftlern
GABRIELE MELISCHEK und JOSEF SEETHALER vor-
getragen wurden. In ihrer national fokussierten und
dennoch internationale Entwicklungen einbeziehenden
âWerkschauâ referierten beide Ã¼ber den Stand der ver-
gleichenden Forschungen an der Ãsterreichischen Aka-
demie der Wissenschaften. Besonders erwÃ¤hnt wur-
de die Arbeit an der Retrospektiven Nationalbibliogra-
phie ORBI, die zwar vorangeschritten sei, aber wohl
noch Jahre (Jahrzehnte?) bis zu ihrer VervollstÃ¤ndigung
benÃ¶tigen werde. Vgl. Lang, Helmut; Lang, Ladislaus,
Bibliographie der Ã¶sterreichischen (nichtperiodischen)
Neuen Zeitungen 1492-1705, MÃ¼nchen 2001. (Bd.1 der
von Helmut W. Lang herausgegebenen Ãsterreichischen
Retrospektiven Bibliographie (ORBI), Reihe 2: Ãsterrei-
chische Zeitungen 1491-1945, 5 Bde., MÃ¼nchen 2001-
2003). Mittels des in Wien eingeschlagenen Forschungs-
weges gelang es Melischek und Seethaler zu demons-
trieren, zu welchen Leistungen und Relationen histori-
sche Forschungen und aktuelle Entwicklungen in der La-
ge sind.

Im AnschluÃ folgte ARNULF KUTSCHs (Leipzig)
theoretisch-methodisch geprÃ¤gtes Referat Ã¼ber die
âProfessionalisierung des Journalismus zum Expertenbe-
ruf am Beginn des 20. Jahrhundertsâ. In groÃen Schrit-
ten prÃ¤sentierte Kutsch seine Ãberlegungen zu einem
von der âVerberuflichungâ zur âProfessionalisierungâ
des Journalistenstandes fÃ¼hrenden Prozess, die sicher-
lich nach Publikation des Tagungsbandes aufgegriffen
und diskutiert werden.

Es war schlieÃlich den beiden Verfassern der ersten

deutschen Mediengeschichten RUDOLF STÃBER (Bam-
berg) und JÃRGENWILKE (Mainz) Ã¼berlassen, die Ab-
schlussreden zu halten. Obligatorisch sind die Schluss-
akkorde einer wissenschaftlichen Tagung den Deside-
raten vorbehalten, so dass StÃ¶ber und Wilke mit ih-
ren AusfÃ¼hrungen zu Motiven, Erfahrungen und Pro-
blemen beim Schreiben einer Mediengeschichte treff-
lich platziert waren. Aus den AusfÃ¼hrungen beider
Redner wurde klar, auf welche pragmatischen und ar-
beitsÃ¶konomischen EinschrÃ¤nkungen und Reduzie-
rungen eine Medien- oder Kommunikationsgeschichte
sich notgedrungen einigen muss, um Ã¼berhaupt ge-
schrieben werden zu kÃ¶nnen. Trotz aller Verdiens-
te, den Beginn einer Mediengeschichtsschreibung fÃ¼r
Deutschland gestartet zu haben (wozu auch die Aus-
fÃ¼hrungen des nicht anwesenden LÃ¼neburger Pro-
fessors am Institut fÃ¼r Angewandte Medienforschung
(IfAM), Werner Faulstich, zu rechnen sind), obliegt al-
len drei Versuchen deutlich der Duft des Pionierwe-
sens. Jedoch legen Pionierarbeiten erste Orientierungs-
bojen, die den zukÃ¼nftigen pressehistorischen For-
schungen als Grundlage und Reibungspunkte wichti-
ge Impulse zu verleihen im Stande sind. Selbst bei der
qualitativen Opulenz, der in 50 Jahren erreichten For-
schungsfrÃ¼chte zum Pressewesen, wurde auf der Bre-
mer Tagung dennoch schnell deutlich, dass nicht nur zur
FrÃ¼hgeschichte des Pressewesens (Kalenderwesen, In-
telligenzblatt, Zeitungsextrakt, FlugblÃ¤tter, Flugschrif-
ten etc.) eklatanteWissenslÃ¼cken klaffen, sondern dass
vielmehr an einer Vernetzung und Kooperation der facet-
tenreichen historischen AnsÃ¤tze zukÃ¼nftig kein Weg
vorbeifÃ¼hren wird.

KonferenzÃ¼bersicht:

Hans Wolf JÃ¤ger (UniversitÃ¤t Bremen): Gustav
Freytag und der Journalismus

Sektion I: FrÃ¼hgeschichte der deutschen Presse
Moderation: Franklin Kopitzsch (UniversitÃ¤t Ham-

burg)
Martin Welke (Gutenberg-Museum Mainz): Neues zu

“Relation” und “Aviso”. Wege und Irrwege der Forschung
Johannes Weber (Deutsche Presseforschung, Univer-

sitÃ¤t Bremen): Forschungsergebnisse und âdesiderate
zum ersten Jahrhundert der Zeitungspresse

Moderation: Ingrid Maier (UniversitÃ¤t Uppsala)
Klaus-Dieter Herbst (Jena): Das Neueste im Jahres-

rhythmus â Zur Professionalisierung des Kalenderwe-
sens im 17. Jahrhundert

Esther-Beate KÃ¶rber (FU Berlin): Zeitungsextrakte
â eine Pressegattung im Zustand der Erforschung
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Sektion II: Presse im Jahrhundert der AufklÃ¤rung
Moderation: Hanno Schmitt (UniversitÃ¤t Potsdam)
Brendan Dooley (International University, Bremen):

Die Entstehung von Gleichzeitigkeit im europÃ¤ischen
Bewusstsein auf der Grundlage der politischen Nachrich-
tenpresse

Holger BÃ¶ning (Deutsche Presseforschung, Univer-
sitÃ¤t Bremen): Ohne Presse keine AufklÃ¤rung

JÃ¶rg Jochen Berns (UniversitÃ¤t Marburg): Noch-
mals zur “Parteylichkeit”. Entstehungsbedingungen, Kri-
terien, Geltungsbereich

Werner Greiling (UniversitÃ¤t Jena): Weimar-Jena
und Gotha um 1800. Eine Medienlandschaft von eu-
ropÃ¤ischem Format

Sektion II: Presse im Jahrhundert der AufklÃ¤rung
Moderation: Wolfram Seidler (UniversitÃ¤t Wien)
Reinhart Siegert (UniversitÃ¤t Freiburg/Br.): Die pe-

riodische Presse als Motor der VolksaufklÃ¤rung â Leser-
ansprache und Rezeption

Astrid Blome (Deutsche Presseforschung, Univer-
sitÃ¤t Bremen): Wissensorganisation im Alltag â Entste-
hung und Leistungen der Lokal- und Regionalpresse

Sektion III: Presse im 19. und 20. Jahrhundert
Moderation: Andrea Seidler (UniversitÃ¤t Wien)
Susanne Marten-Finnis (UniversitÃ¤t Portsmouth)

und Michael Nagel (Deutsche Presseforschung, Univer-
sitÃ¤t Bremen): Zentrum und Peripherie: Zur Mobi-
litÃ¤t jiddischsprachiger Periodika im deutschen Sprach-
raum und zur mentalitÃ¤tsgeschichtlichen Bedeutung
der Deutsch-jÃ¼dischen Presse

Moderation: Gabriele Toepser-Ziegert (Institut fÃ¼r
Zeitungsforschung Dortmund)

Bernd SÃ¶semann (FU Berlin): Die Presse im medi-
enpolitischen Konzept der NS-Diktatur

Kurt Nemitz (Bremen): Regierung und Presse â Zum
VerhÃ¤ltnis von Staat und Journalismus

Sektion IV: Presseforschung im 20. Jahrhundert
Moderation: Peter Albrecht (Braunschweig)
Gabriele Melischek, Josef Seethaler (UniversitÃ¤t

Wien): Leistungen und Perspektiven der historischen
Presseforschung in Ãsterreich

Arnulf Kutsch (UniversitÃ¤t Leipzig): Zur Professio-
nalisierung des Journalismus zum Expertenberuf am Be-
ginn des 20. Jahrhunderts.Theoretische undmethodische
Ãberlegungen zu einem Forschungsdesiderat

Gemeinsamer Besuch der szenischen Lesung “Grund
der Ausweisung: LÃ¤stiger AuslÃ¤nder”. Erarbeitet von
Dr. Eva SchÃ¶ck-Quinteros mit Studierenden der Uni-
versitÃ¤t Bremen; ausgezeichnet im Bundeswettbewerb
“Geist begeistert”.

Leistungen und Desiderate der historischen Presse-
forschung

Moderation: Holger BÃ¶ning
Rudolf StÃ¶ber (UniversitÃ¤t Bamberg): Motive, Er-

fahrungen und Probleme beim Schreiben einer Medien-
geschichte

JÃ¼rgen Wilke (UniversitÃ¤t Mainz): Motive, Erfah-
rungen und Probleme beim Schreiben einer Medienge-
schichte
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