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Vormoderne Verflechtungen. Die Weltregionen in ihren wechselseitigen Beziehungen 1250 bis 1500

Welche PhÃ¤nomene der Integration einerseits und
der Fragmentierung andererseits prÃ¤gten die Jahrhun-
derte zwischen 1250 und 1500? Welche Bedeutung be-
sitzt diese Zeit fÃ¼r den epochenÃ¼bergreifenden Pro-
zess weltweiter Verflechtung? Diesen Fragen war ei-
ne Tagung gewidmet, die europÃ¤ische und auÃereu-
ropÃ¤ische Geschichtswissenschaft, Japanologie, Islam-
wissenschaft und Iranistik zu einem interdisziplinÃ¤ren
GesprÃ¤ch zusammenfÃ¼hrte.

Ausgangspunkt der Diskussion bildete die Beob-
achtung, dass im Untersuchungszeitraum sowohl Pha-
sen beschleunigten transkontinentalen Austausches als
auch Phasen verstÃ¤rkter Zersplitterung erkennbar sind.
Mehrere Elemente der Verflechtung kÃ¶nnen dabei un-
terschieden werden: Die Etablierung eines mongolischen
Weltreichs, das vom Chinesischen Meer bis in den Na-
hen Osten im SÃ¼den und Osteuropa im Norden reich-
te. Dadurch wurde ein Verkehrs- und Kommunikations-
raum geschaffen, der seine PrÃ¤gung nicht nur durch
umfassendeMigrationsbewegungen, sondern auch durch
eine auÃergewÃ¶hnliche Dichte politischer, kultureller
und wirtschaftlicher Interaktion erhielt. Daneben bilde-
ten dieWeltmeere eine VÃ¶lker und Kulturen verbinden-
de BrÃ¼cke. Zwar waren im SÃ¼dchinesischen Meer, im
Indischen Ozean, im Mittelmeer und in der Ostsee schon
frÃ¼her Kriegs- und Handelsschiffe unterwegs gewesen.
Im spÃ¤ten Mittelalter nahm jedoch ebenso ihre Zahl
wie ihre GrÃ¶Ãe zu. Das Ergebnis war mÃ¶glicherweise
ein âWelthandelssystemâ, das zwischen 1250 und 1350
Ostasien mit Westeuropa verband und in den mus-
limischen LÃ¤ndern Westasiens und Nordafrikas sei-

ne Schnittstelle besaÃ. Mit geringerer Geschwindigkeit,
aber mit derselben Tendenz intensivierten sich die Be-
ziehungen zwischen groÃen Binnenlandschaften. Der
Transsahara-Handel hatte nicht nur Ã¶konomische Re-
levanz, sondern war auch fÃ¼r staatsbildende Prozes-
se im subsaharischen Afrika von Bedeutung. Die gren-
zÃ¼berschreitende MobilitÃ¤t von HÃ¤ndlern, Pilgern
und Gelehrten erfasste schlieÃlich auch RÃ¤ume wie das
westliche Europa, dessen politische, wirtschaftliche und
kulturelle Zentren in eine Phase kontinuierlicher Inter-
aktion eintraten.

Allerdings gibt es auch Anzeichen dafÃ¼r, dass die
Zeit zwischen 1250 und 1500 nicht nur als Epoche
wachsender Integration zu begreifen ist: Der Mongolen-
sturm zog eine Spur der VerwÃ¼stung durch Eurasien
und zerstÃ¶rte mancherorts fÃ¼r mehrere Generatio-
nen die Grundlagen agrarischer und gewerblicher Pro-
duktion. Die baldige Aufteilung des mongolischen Welt-
reichs verlieh zudem alten Grenzen und Konfliktlinien
rasch neue Wirksamkeit. China erlebte unter der Ming-
Dynastie im 15. Jahrhundert zunÃ¤chst eine zuvor un-
bekannte Ãffnung mit Seeexpeditionen bis nach Afrika,
dann aber eine vÃ¶llige Abkehr von den Weltmeeren.
Innerhalb der islamischen Welt entwickelten sich neue
politisch-ethnische Auseinandersetzungen sowie neue
GroÃreiche, von denen das Osmanische Reich nach der
Eroberung Konstantinopels eine fortwÃ¤hrende Bedro-
hung Zentraleuropas darstellte. Nachdem 1291 der letz-
te StÃ¼tzpunkt der WesteuropÃ¤er in PalÃ¤stina ver-
loren gegangen war, wurde das Christentum, welches
sich in den vorangegangenen Jahrhunderten weit nach
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Asien hinein ausgebreitet hatte, zunehmend zu einer
europÃ¤ischen Religion. In allen Teilen Asiens, Afrikas
und Europas fÃ¼hrte die wachsende MobilitÃ¤t zudem
nicht zum Abbau von sozialen und mentalen Grenzen.
Im Gegenteil scheint der hÃ¤ufiger werdende Kontakt
mit Fremden in allen Gesellschaften den Drang zur ethni-
schen IdentitÃ¤tsfindung sowie zur kulturellen Abgren-
zung verstÃ¤rkt zu haben.

In der zu untersuchenden Zeitspanne vollzogen sich
offenbar gleichzeitig integrierende und differenzierende
Prozesse. Die Teilnehmer der Tagung versuchten anhand
von einzelnen Weltregionen, dieses PhÃ¤nomen auf un-
terschiedlichen Ebenen sichtbar zu machen. Politisch-
militÃ¤rische Verschiebungenwaren ebenso Gegenstand
der Diskussion wie die Entfaltung wirtschaftlicher, re-
ligiÃ¶ser und kultureller InteraktionsvorgÃ¤nge. MI-
CHAEL LIMBERGER (Katholiek Universiteit Brussel) be-
fasste sich mit Westeuropa und zog eine Verbindung
zwischen den besonderen strukturellen Merkmale die-
ses Raumes, die im Erstarken der Monarchie und in der
Verdichtung des Fernhandels sichtbar werden, mit Aus-
tauschbeziehungen auf politischer und Ã¶konomischer
Ebene. Konsequenzen waren unter anderem die Diffu-
sion einer an westeuropÃ¤ischen Standards orientierten
Hofkultur und das Entstehen eines Finanz- und Handels-
marktes, der SÃ¼d- und Westeuropa eng verknÃ¼pfte.
THOMAS ERTL (Ruprecht-Karls-UniversitÃ¤t Heidel-
berg) erÃ¶rterte die Region Zentraleuropa. Unter der
Leitfrage: âDeutsche Einflusszone oder multiethnische
Drehscheibe?â wurden die aus allen Himmelsrichtungen
in diese Region einstrÃ¶menden Menschen, Techniken
und Kulturpraktiken vorgestellt und Zentraleuropa auf
dieser Grundlage trotz der deutschen Ostsiedlung und ih-
rer weit reichenden Konsequenzen als multipolarer und
dynamischer Raum charakterisiert.

UnterstÃ¼tzt und kommentiert von REINHARD
SCHULZE (Institut fÃ¼r Islamwissenschaft, Univer-
sitÃ¤t Bern) ordnete PETER FELDBAUER (Institut fÃ¼r
Wirtschafts- und Sozialgeschichte, UniversitÃ¤t Wien)
die muslimischen LÃ¤nder zwischenWestasien und Spa-
nien dem Begriffpaar âZentrierung und Zersplitterun-
gâ zu. Ausgehend von SchlÃ¼sselfragen der Global-
geschichtsschreibung konzentrierte sich Feldbauer auf
die politisch-wirtschaftliche Ebene und widersprach der
These eines Niedergangs der muslimischen Welt im be-
ginnenden SpÃ¤tmittelalter. DIETMAR ROTHERMUND
(SÃ¼dasien-Institut, UniversitÃ¤t Heidelberg) belegte
mit seinem Beitrag zu Indien und SÃ¼dostasien, dass,
wer diese Weltregion im spÃ¤ten Mittelalter beschrei-
ben will, den Blick ebenso nach China und Afghanistan

wie nach Persien und Ostafrika zu richten hat. Der In-
dische Ozean mit seinem Emporienhandel zwischen Ma-
lakka und Malindi war imMittelalter die âfriedliche Frei-
handelszoneâ par excellence.

Mit Japan stellte REINHARD ZÃLLNER (Ostasiati-
sche Geschichte, UniversitÃ¤t Erfurt; demnÃ¤chst Uni-
versitÃ¤t Bonn) eine Region vor, die wesentlich von in-
ternen Prozessen der Zentralisierung und Separierung
bestimmt war. Bedeutung entwickelten maritime Aus-
tauschprozesse insbesondere am Beginn und am Ende
der Epoche, als in China die einheimischen Dynastien
Song bzw. Ming herrschten. Eine SchlÃ¼sselzone der In-
teraktion bildete im spÃ¤ten Mittelalter dagegen Zen-
tralasien. Die hohe Dynamik von Migrationsbewegun-
gen im Zeitalter der Mongolen und Timuriden fÃ¼hrte
dazu, dass RALPH KAUZ (Institut fÃ¼r Iranistik, Ãs-
terreichischen Akademie der Wissenschaften) die politi-
schen Verschiebungen in den Vordergrund seines Beitra-
ges rÃ¼ckte und dabei die schwierige Abgrenzung der
Weltregion sowohl im Osten als auch im Westen beton-
te.

Der Antagonismus von Interaktion und Fragmen-
tierung innerhalb verschiedener Weltregionen stand im
Mittelpunkt des interdisziplinÃ¤ren GesprÃ¤chs. Das
Ziel der Tagung ging allerdings darÃ¼ber hinaus. Ge-
sucht wurde nach methodischen und inhaltlichen Ge-
meinsamkeiten bei der Beschreibung der Verflechtung
der vormodernenWelt.MÃ¶glichkeiten undGrenzen der
Globalgeschichtsschreibung fÃ¼r die Epoche vor 1500
standen also auf dem PrÃ¼fstand. Notwendig gemacht
hatte diese Suche das Projekt eines Sammelbandes zum
Thema âGlobalgeschichte 1250-1500â. Neben den auf der
Tagung behandelten Weltregionen werden darin auch
China, Afrika, Amerika, Osteuropa, demOstseeraum und
dem Mittelmeerraum eigene BeitrÃ¤ge gewidmet sein.
Da mediÃ¤vistische AnsÃ¤tze dieser Reichweite in der
deutschsprachigen Forschung noch nicht existieren, be-
mÃ¼hten sich die Tagungsteilnehmer, einige Problem-
felder zu definieren, um damit sowohl die vormoder-
ne Globalgeschichtsschreibung im Allgemeinen als auch
das konkrete Projekt im Speziellen voranzutreiben. Dabei
ging es um die Konzeption und Gliederung der als Welt-
regionen bezeichneten rÃ¤umlichen GroÃeinheiten und
um deren wechselseitige Ãberschneidung, um die Ge-
wichtung der internen und externen Interaktionsprozes-
se, um die notwendigeThemenbreite von der Politik- und
MilitÃ¤rgeschichte Ã¼ber dieWirtschafts- und Sozialge-
schichte bis hin zur Kultur- und Kunstgeschichte sowie
um das problematische Paradigma einer bestÃ¤ndigen
und modernisierenden Verflechtung. Die ausfÃ¼hrliche
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Diskussion dieser Punkte im erweiterten Autorenkreis
dient dazu, dem geplanten Sammelband Ã¼ber seine
neuartige Fragestellung hinaus auch eine starke inhalt-
liche KohÃ¤renz zu verschaffen. FÃ¼r die in Deutsch-
land gerade beginnende Diskussion globalgeschichtli-
cher Themen im Zeitalter vor 1500 soll auf diese Wei-
se ein Orientierungs- und AnknÃ¼pfungspunkt bereit-
gestellt werden.
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Thomas Ertl: BegrÃ¼Ãung und EinfÃ¼hrung in das
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Peter Feldbauer: Zentralisierung und Zersplitterung.
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