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1968 – Was bleibt von einer Generation ?

âGeschichtsbilderâ sind nicht erst seit dem Histo-
rikertag von 2006 in aller Munde. Dabei sind es nicht
nur Bilder, durch die historische Prozesse der Nachwelt
Ã¼berliefert werden. Sie sind nur ein Ausschnitt aus
der Welt der Quellen, die in Archiven aller Orten be-
reit gehalten wird, um eine Rekonstruktion und Inter-
pretation des Vergangenen zu ermÃ¶glichen. Seitdem in
der Archivwelt der letzten Jahre die Nutzung von Ar-
chivgut als finale Legitimation des eigenen Tuns vers-
tÃ¤rkt diskutiert wird, steht auch die Auswahl des âAr-
chivwÃ¼rdigenâ imBlickfeld.WennQuellen inArchiven
dazu dienen sollen, eine demokratische Kontrolle politi-
scher Entscheidungen und gesellschaftlicher Prozesse im
Nachhinein zu ermÃ¶glichen und gleichzeitig Material
zur IdentitÃ¤tsstiftung bereitgehalten werden soll, muss
auch die Auswahl des Materials, das in die Archive ge-
langt, ein Ergebnis einer Diskussion sein, die sich nicht
nur auf Archivzirkel beschrÃ¤nkt. Die Offenlegung von
Auswahl- und Vernichtungskriterien von Material durch
Archivare gehÃ¶rt ebenso dazu wie in einem zweiten
Schritt die Partizipation derjenigen, die die Quellen nut-
zen wollen. Vgl. Kretzschmar, Robert, Archivische Be-
wertung und Ãffentlichkeit. Ein PlÃ¤doyer fÃ¼r mehr
Transparenz bei der Ãberlieferungsbildung, in: Krimm,
Konrad; John, Herwig (Hrsg.), Archiv und Ãffentlich-
keit, Stuttgart 1997 (Werkhefte der staatlichen Archiv-
verwaltung A 9), S.145-156; Rehm, Clemens, Kundenori-
entierung. Modewort oder Wesensmerkmal der Archi-
ve. Zu Transparenz und Partizipation bei der archivi-
schen Ãberlieferungsbildung, in: Schadek, Hans (Hrsg.),
Zwischen Anspruch und Wirklichkeit. Das Dienstleis-

tungsunternehmen Archiv auf dem PrÃ¼fstand der Be-
nutzerorientierung. VortrÃ¤ge des 61. Archivtags am 26.
Mai 2001 in Schaffhausen, Stuttgart 2002, S.17-27; Rum-
schÃ¶ttel, Hermann, âDas Kulturelle GedÃ¤chtnis und
das Archivâ oder âDas Archiv â ein wach zu kÃ¼ssendes
DornrÃ¶schen?â, in: Dreier,Thomas; Euler, Ellen (Hrsg.),
Kulturelles GedÃ¤chtnis im 21. Jahrhundert. Tagungs-
band des internationalen Symposiums 23. April 2005,
Karlsruhe 2005.

Denn âÃberlieferungsbildungâ ist nur ein vermeint-
liches Randthema â es ist ein gravierender Vorgang mit
erheblichen Auswirkungen: Was nicht als Ãberlieferung
gesichert ist, kann nicht in den geschichtswissenschaft-
lichen und gesellschaftlichen Diskurs eingebracht wer-
den. Der folgenreiche Prozess der Auswahl von âarchiv-
wÃ¼rdigemâ Material und der damit einhergehenden
Vernichtung von ânicht archivwÃ¼rdigemâ â eben der
Vorgang der âÃberlieferungsbildungâ â ist vielen Histo-
rikern kaum bewusst und zeigt, wie sehr die Rolle der
Archive auch in der Fachwelt noch unterschÃ¤tzt wird.

Daher war das Ziel des Kolloquiums eine verbesser-
te Kommunikation, mehr noch das Bewusstsein fÃ¼r
die Notwendigkeit des Dialogs zwischen der Forschung,
die Quellen sucht und die vorliegende Materialen un-
hinterfragt nutzt, und den Archiven, die Unterlagen bis-
her nach ihren eigenen Kriterien auswÃ¤hlen. Es war die
Fortsetzung einer Diskussion, die im Arbeitskreis Bewer-
tung des Verbands deutscher Archivarinnen und Archi-
vare 2001 aufgegriffen wurde und auf dem 46. Deutschen
Historikertag in Konstanz auch erstmals in die histori-
sche FachÃ¶ffentlichkeit getragen wurde. Vgl. www.uni-
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konstanz.de/historikertag im September 2007 (4.5.2007),
Neuere Geschichte Sektion 10.

Konkretisiert wurde dies amThema â1968â, das durch
die aktuelle Diskussion um die Begnadigung des Terro-
risten Christian Klar zusÃ¤tzliche Aufmerksamkeit ge-
wonnen hat. Dabei standen diesmal nicht die Ereignisse
oder die Interpretation des âroten Jahrzehntsâ im Fokus
des Interesses, sondern die Quellen und ihre Auswahl.

Thomas EtzemÃ¼ller (UniversitÃ¤t Oldenburg) stell-
te im EinfÃ¼hrungsvortrag den Forschungsstand zu
â1968â vor: FrÃ¼her seien die 1950er-Jahre als undif-
ferenzierter Block provinziellen Miefs und politisch-
moralischer KonformitÃ¤t beschrieben worden. Darauf
wÃ¤re 1968 die plÃ¶tzliche Befreiung von verkruste-
ten Normen durch die protestierenden Studenten gefolgt.
Dieser politische Aufbruch sei jedoch 1970 schon unter-
drÃ¼ckt und zerschlagen gewesen: â1968â sei somit ein
singulÃ¤res Ereignis.

Inzwischen gerÃ¤t in der Forschung zum ersten
die Phase von den (spÃ¤ten) 1950er-Jahren bis weit
in die 1970er-Jahre als eine Einheit in den Blick. In
diesen Jahren durchliefen die westlichen Gesellschaf-
ten die fundamentale Transformation zu einer mo-
dernen, liberal-demokratischen Konsumgesellschaft; ein
Wandel mit â1968â als integralem Teil. Als exemplari-
sche Belege fÃ¼r diese Sichtweise fÃ¼hrte er die in
den 1950er-Jahren aufbrechende Jugendkultur und die
VerÃ¤nderungen von Geschlechterrollen im Erwerbsle-
ben.

Die von EtzemÃ¼ller genannten Beobachtungen zur
KomplexitÃ¤t der 68er-Bewegung haben Auswirkun-
gen fÃ¼r Archivare bei der Ãberlieferungsbildung: Er
verwies auf die inkonsequente Aufarbeitung der NS-
Vergangenheit, die Radikalisierung der Auseinanderset-
zungen ab 1964 mit entsprechenden PolizeieinsÃ¤tzen
und die fÃ¼r die Eskalation wesentlichen Wahrneh-
mungsprozesse der Handelnden â einerseits die Furcht
vor einem Wiederaufleben des Faschismus und anderer-
seits die Angst, die âfÃ¼nfteKolonneMoskausâ kÃ¶nnte
Erfolg haben.

Ebenfalls schwierig quellenmÃ¤Ãig zu fassen ist der
von EtzemÃ¼ller konstatierte, parallel verlaufende Poli-
tisierungsprozess, bei dem auf ein spezifisches Vokabular
und Denken zurÃ¼ckgegriffen wurde, das den wahrge-
nommenen Strukturwandel der Nachkriegszeit in Begrif-
fe und SinnzusammenhÃ¤nge fasste und es erlaubte, ge-
sellschaftsverÃ¤ndernde Handlungsvorgaben zu formu-
lieren und zu begrÃ¼nden.

Zur Entstehung von Unterlagen
Die Frage nach dem, was bleibt, ist selbstver-

stÃ¤ndlich entscheidend durch das geprÃ¤gt, was
Ã¼berhaupt an Unterlagen entsteht. So stellte zuerst
Generalstaatsanwalt Klaus Pflieger (Stuttgart) fÃ¼r die
Aktenbildner die Vorgehensweise der Staatsanwaltschaf-
ten dar, wobei er â eigene Erfahrungen als Ermittler in
den RAF-Verfahren einbringend â den Bogen bis zum
âDeutschen Herbstâ 1977 spannte. Das Ermittlungsinter-
esse bezog sich logischer Weise auf bekannte Straftaten.
Aber auch unspektakulÃ¤re UnterstÃ¼tzungsaktionen
zogen AktivitÃ¤ten staatlicher Organe nach sich. Dabei
wird eine Grundproblematik der Ãberlieferungsbildung
im Justizbereich offenbar: Nur zu strafwÃ¼rdigem oder
vermeintlich strafwÃ¼rdigem, abweichenden Verhalten
entstehen Ã¼berhaupt Unterlagen. Allgemeine Menta-
litÃ¤ten und ihr Wandel lassen sich dadurch nur bedingt
ermitteln. SelbstverstÃ¤ndlich finden sich in den Justiz-
unterlagen ganz bewusst Selbstzeugnisse von Angeklag-
ten, sie sind aber nur fÃ¼r einen kleinen, begrenzten
Teil der â1968erâ aussagekrÃ¤ftig. Die Einstellungen der
Menschen, die statt auf den Terrorismus auf den âMarsch
durch die Institutionenâ setzten, ist damit nicht nachvoll-
ziehbar.

Sehr wohl wird in den Akten aber die âGrundpositi-
onâ des Staates in jener Zeit, die Intentionen und Grund-
haltungen seiner Vertreter erkennbar. Zudem ist span-
nend festzustellen, dass nebenbei noch Selbstzeugnisse
und Dokumente der TÃ¤ter zusammengetragen werden,
durch die der Mythenbildung (âMord in Stammheimâ)
entgegengearbeitet wird. Insofern ist und bleibt die Jus-
tizÃ¼berlieferung wichtig fÃ¼r die Aufarbeitung einer
Zeit, in der versucht wurde, Konflikte gerade Ã¼ber die
juristische Ebene zu lÃ¶sen.

Unterlagen im Staatsarchiv
AnschlieÃend stellte Dr. Elke Koch (Landesarchiv

Baden-WÃ¼rttemberg) die Chancen eines staatlichen
Archivars dar, sich der Thematik â1968â zu nÃ¤hern.
Der Versuch, Quellen zu ermitteln und in die Archive
zu Ã¼bernehmen, aus denen aussagekrÃ¤ftig die gesell-
schaftliche Entwicklung ablesbar wird, muss â das wurde
schnell deutlich â Ã¼ber die JustizÃ¼berlieferung hin-
ausreichen.

Dabei kÃ¶nnen sich Archivare in einem ersten
Schritt auf ihr Ã¼bliches, bewÃ¤hrtes Bewertungsinstru-
mentarium verlassen. Durch regulÃ¤re Ãberlieferungs-
verfahren zum Beispiel fÃ¼r Personalakten werden Un-
terlagen von âAktivistenâ archiviert, die allerdings auch
UnspektakulÃ¤res enthalten. Aufgrund von gesetzlichen
ZustÃ¤ndigkeiten kÃ¶nnen in allen staatlichen Berei-
chen Unterlagen ermittelt werden â auch wenn manch-
mal Verluste zu vermelden sind. Neben den Univer-
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sitÃ¤ten â die als besonderer Bereich von Becker (s.u.) an-
gesprochen wurden â, stellte Koch beispielhaft die Ãber-
lieferungen von Fachhochschulen vor. Konnte sie dabei
doch gleichzeitig herausarbeiten, dass â1968â gerade in
der Provinz unzweifelhaft ebenfalls stattgefunden hat,
aber eben auch eine differenzierte Entwicklung festzu-
stellen ist. Aber nicht nur die Unterlagen zu konkreten
Ereignissen, wie Demonstrationen und Ã¤hnliches er-
mÃ¶glichen ein Fenster in die Geschichte einer Region,
auch allgemeineMentalitÃ¤tsverschiebungen sind doku-
mentiert. Was ist zum Beispiel in der Forstverwaltung
die Einrichtung vonWanderparkplÃ¤tzen anderes als die
massenhafte Mobilisierung der BevÃ¶lkerung unter dem
Schlagwort âzurÃ¼ck zur Naturâ? Insofern kommt der
staatlichen Ãberlieferung fÃ¼r die Dokumentation des
gesellschaftlichen Wandels aufgrund ihrer Vielseitigkeit
und Vielschichtigkeit ein besondere Bedeutung zu.

Unterlagen im UniversitÃ¤tsarchiv
So breit sich die staatliche Ãberlieferung darstellt, so

konzentriert ist die der Studentenbewegung selber. Tho-
mas Becker (UniversitÃ¤tsarchiv Bonn) fÃ¤cherte vier
SÃ¤ulen der Ãberlieferung auf: UniversitÃ¤ten und an-
dere Hochschulen haben in Deutschland traditionell eine
zweigeteilte Verwaltung, den zentralen Verwaltungsap-
parat mit einem Kanzler an der Spitze und die akade-
mische Selbstverwaltung mit Rektorat, Senat, Dekanen,
FakultÃ¤tsrÃ¤ten und InstitutsrÃ¤ten. Daneben agiert
die studentische Selbstverwaltung mit ihren Gremien und
AusfÃ¼hrungsorganen vom AStA bis zur Fachschaft.
Neben diesen Elementen der universitÃ¤ren Verwal-
tung, muss bei einer Dokumentation von âStudenten-
bewegungâ das universitÃ¤re Leben mit politischen und
konfessionellen Studierendengruppen, die kulturellen
Vereine, Sportclubs und studentischen Korporationen
mit berÃ¼cksichtigt werden.

Daher wird in keinem UniversitÃ¤tsarchiv in
Deutschland ein eigener Bestand âStudentenbewegun-
gâ oder â1968â zu finden sein. Vielmehr setzt sich die
Tektonik aller Hochschularchive aus diesen vier SÃ¤ulen
zusammen. Gefragt sind also Verwaltungsakten, Akten
der akademischen Selbstverwaltung, AStA- und Fach-
schaftsÃ¼berlieferung und private Sammlungen von stu-
dentischen Gruppen oder von Einzelpersonen.

Die Dokumentationsdichte ist dabei von Hochschule
zuHochschule unterschiedlich, aber das ist eine Folge des
jeweiligen records management und der lokalen Beson-
derheiten. Insbesondere die vierte SÃ¤ule, das vielschich-
tige politisch-kulturelle Leben ist nur durch eine intensi-
ve SammeltÃ¤tigkeit der Nachwelt zu Ã¼berliefern â die
freilich an Grenzen bei denjenigen stÃ¶Ãt, die nicht be-

reit sind Dokumente des âKampfes gegen das Establish-
mentâ nun einer Institution des Staates zu Ã¼bereignen.

Unterlagen im Bewegungsarchiv
Die Situation, dass viele Protagonisten der Studen-

tenbewegung einerseits ihr Handeln sehr wohl doku-
mentieren, andererseits aber ihre Einstellungen auch in
der Art der Langzeitsicherung sichtbar machen woll-
ten, war Ursache fÃ¼r die Entstehung von alternativen
Archivierungskonzepten, den Bewegungsarchiven. Die-
se Archive sollten â so die GrÃ¼ndungsgedanke â Be-
standteil der politischen AktivitÃ¤ten einer Region sein.
Michael Koltan (Archiv soziale Bewegungen Freiburg)
konnte Ã¼berzeugend darstellen, dass gerade die Ver-
wurzelung und stÃ¤ndige Verankerung im Milieu eine,
wenn nicht die wesentliche Voraussetzung fÃ¼r die Be-
reitschaft von potentiellen Nachlassgebern ist, ihre pri-
vaten Dokumente Ã¼berhaupt sichern zu lassen. Diese
Materialien werden in den Bewegungsarchiven aktiv ak-
quiriert â subjektive Zeugnisse einer âradikal subjekti-
vistischen Bewegungâ. Neben klassischem Sammlungs-
gut wie zum Beispiel FlugblÃ¤ttern und Plakaten, das
gleichsam am Mensatisch erfasst wurde, werden âEgo-
Dokumenteâ wie Notizen, Briefe, und Fotomaterial ge-
sucht. Erst in den letzten Jahren ist beispielsweise be-
kannt geworden, dass in dieser Zeit in erheblichem Um-
fang privates Filmmaterial auf Super 8 entstanden ist.

In den Bewegungsarchiven ist die Zeit der Schuh-
kartons und provisorischen Regale lÃ¤ngst vorbei; ar-
chivfachliche Standards lassen sich zunehmend umset-
zen. Aufgrund ihres einzigartigen Materials, das aller-
dings vor allem bei Druckerzeugnissen an unterschied-
lichen Stellen mehrfach Ã¼berliefert sein kann, sind sie
zunehmend als Projektpartner gefragt. Gleichwohl ist die
KontinuitÃ¤t dieser Archive gefÃ¤hrdet, weil sie viel-
fach fast ausschlieÃlich auf Spendenmittel oder begrenz-
te Projektmittel angewiesen sind.

âWeiÃe Fleckenâ der Ãberlieferung
Wolfgang Kraushaar (Hamburger Institut fÃ¼r So-

zialforschung) wandte sich den âWeiÃen Fleckenâ der
Ãberlieferung zur Studentenbewegung zu, die er im Kern
fÃ¼rÃ¼berschaubarer hÃ¤lt als allgemein angenommen
wird. Dabei stellte er keine systematische Karte fehlen-
der Quellen vor, sondern arbeitete anhand von Beispie-
len die Probleme heraus, wie an Primarquellen der 68er-
Bewegung zu gelangen ist.

Eine sachgerechte Archivierung bedarf einer ge-
nauen Kenntnis inhaltlicher, das heiÃt politischer Zu-
sammenhÃ¤nge, so dass aus Fragestellungen heraus
die Suche nach bestimmten Materialien entwickelt und
prÃ¤zisiert werden kann. Allein mit einer formal syste-
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matischen SammeltÃ¤tigkeit oder unspezifischen Sam-
melwut sind die gewÃ¼nschten Ergebnisse nicht zu er-
zielen. Dass hier in vielen FÃ¤llen auch finanzielle Mittel
nÃ¶tig sind, weil die EigentÃ¼mer einen kommerziel-
len Wert der Unterlagen gelten machen, verschÃ¤rft die
Aufgabe insbesondere fÃ¼r die Bewegungsarchive, die
in der Regel Ã¼ber einen sehr beschrÃ¤nkten und wenig
verlÃ¤sslichen Etat verfÃ¼gen.

So sehr die staatlichen Einrichtungen den Vorteil der
UnabhÃ¤ngigkeit, der Rechtsicherheit und der Ãberpar-
teilichkeit bei der Archivierung haben, so sehr ist es nach
den Erfahrungen Kraushaars fÃ¼r viele Protagonisten
der Studentenbewegung unvorstellbar, ihre Unterlagen
Ã¼berhaupt abzugeben â auch nicht an nichtstaatliche
Einrichtungen.

Allerdings droht hier eine andere Gefahr: Wie Kraus-
haar am Beispiel der Kommunarden Kunzelmann bele-
gen konnte, ist der Dokumentar seiner eigenen Akti-
vistentÃ¤tigkeit nicht unbedingt der ideale Archivar. Er
kann und wird gegebenenfalls interessegeleitet verzeich-
nen und damit entsprechende Schneisen in die Ãberlie-
ferung schlagen â oder Dokumente verstecken.

Diskussionsergebnisse
In der Diskussion wurde vor allem auf die Aspekte

ZugÃ¤nglichkeit der Unterlagen, regionale Differenzierung
und âArchivierung im Verbundâ eingegangen:

ZugÃ¤nglichkeit der Unterlagen
Es wurde intensiv gestritten, inwieweit gleich-

mÃ¤Ãige Ã¶ffentliche ZugÃ¤nglichkeit von allen Ar-
chiven zu fordern wÃ¤re. Das Jedermann-Recht â fÃ¼r
den BÃ¼rger bei Ã¶ffentlichen Archiven selbstvers-
tÃ¤ndlich und gesetzlich geregelt â wird bei Bewegungs-
archiven aufgrund ihrer besonderen Beziehung zu ihren
Nachlassgebern problematisiert. Nicht jeder â vor allem
nicht derjenigen mit âfalschenâ Absichten â soll Einsicht
in Unterlagen erhalten kÃ¶nnen. SchlieÃlich kÃ¶nnten
in den BestÃ¤nden durchaus noch brisante Informatio-
nen enthalten sein, deren Bekanntmachung eventuell
aktuelle Konsequenzen nach sich ziehen wÃ¼rden. So
problematisch â und grundsÃ¤tzlich inakzeptabel â eine
nach Personengruppen differenzierte EinschrÃ¤nkung
der ZugÃ¤nglichkeit erscheint, wiesen doch auch Archi-
vare aus dem âstaatlichen Bereichâ darauf hin, dass ihnen
viele Unterlagen aus dieser Zeit vorenthalten wÃ¼rden,
eben weil sie jeden Benutzer unabhÃ¤ngig vom Erkennt-
nisinteresse gleich behandelten. Das Vertrauen, das die
Bewegungsarchive hier genieÃen wÃ¼rden, habe fÃ¼r
die Ãberlieferungssicherung eine zentrale Funktion. Oh-
nehin sei dies ein Problem der ZeitrÃ¤ume, meist seien
diese von den vorherigen EigentÃ¼mern der Dokumen-

te erbetenen SchutzrÃ¤ume befristet.

Regionale Differenzierung
Zum Kolloquium war mit der Anfrage an die For-

schung eingeladen worden, was an Unterlagen fÃ¼r die
Bearbeitung der Fragestellungen zum Umbruch â1968â
benÃ¶tigt wird und ob in den Archiven eigentlich
das Wesentliche auch wirklich Ã¼berliefert wird. Deut-
lich wurde, dass insbesondere fÃ¼r die Ereignisse und
Entwicklungen in der âProvinzâ Ã¼berraschend viel
Ã¼berwiegend noch nicht ausgewertetes Material zur
VerfÃ¼gung steht: seien es personenorientierte Unterla-
gen (z.B. Lehrerpersonalakten) oder Polizeiberichte. Un-
ter dem Stichwort der âLemgoisierungâ wurde eine Per-
spektive fÃ¼r Forschungslinien angerissen, der darauf
zielte den forschenden Blick Ã¼ber die Zentren in Berlin
oder Frankfurt hinaus zu erweitern. DasQuellenmaterial
ist dafÃ¼r vorhanden.

âArchivierung im Verbundâ
In der Schlussdebatte wurde mehrfach gefordert,

die Ãberlieferungsbildung vernetzt anzugehen und die-
se Vernetzung transparent zu kommunizieren. Den Be-
nutzern mÃ¼sste leicht erkennbar sein, in welchem Ar-
chiv sich welche Ãberlieferung befinde. Da sich gerade
im Sammlungsbereich deutliche Ãberschneidungen ab-
zeichnen, sei vor allem hier eine Kooperation gefragt, bei
der jeder Partner seine StÃ¤rken einbringen kÃ¶nnte.

Gerade die âFrontstellungâ zwischen Bewegungsar-
chiven und staatlichen Archiven, die sich aus der Ent-
stehungszeit und den GrÃ¼ndungsgedanken der Bewe-
gungsarchive herleiten lÃ¤sst, erscheint heute anachro-
nistisch. Mit Blick auf die Forschung sollte eine Koope-
ration, eine âArchivierung im Verbundâ entstehen.

Robert Kretzschmar (Vorsitzender Verband deutscher
Archivarinnen und Archivare e.V. (VdA)) wies darauf
hin, dass sich noch in diesem Jahr eine Arbeitsgruppe
konstituieren wird, die prÃ¼fen soll, ob und wie eine
AnnÃ¤herung von Bewegungsarchiven und etablierten
Archiven sich auch organisatorisch im VdA verankern
lÃ¤sst.

Die ursprÃ¼ngliche Intention der Veranstalter â die
Forschung um Anregungen zur Ãberlieferungsbildung
zu bitten â konnte nur teilweise erreicht werden, weil
in vielen FÃ¤llen die Grundlagen fÃ¼r eine solche Dis-
kussion fehlten. ZunÃ¤chst wurde offenkundig, dass im
universitÃ¤ren Bereich das Wissen, in welchen Archi-
ven und Dokumentationsstellen Ã¼berhaupt welche Un-
terlagen erwartet werden kÃ¶nnen, nur unzureichend
verbreitet ist. Die Informationen Ã¼ber die Strukturen
und ZustÃ¤ndigkeiten von Archiven und Dokumentati-
onsstellen muss zum Nutzen von Forschungsergebnissen
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intensiver in den fachwissenschaftlichen Diskurs einge-
bracht werden â ein derzeit zu beklagendes kommuni-
katives Desiderat. Es ist schon jetzt absehbar, dass bei
den chronologisch folgenden Themen wie der Umwelt-

und Friedensbewegung mit Blick auf die Archivierung
Ã¤hnliche Fragestellungen zu erÃ¶rtern sein werden.

Eine Publikation der KolloquiumsbeitrÃ¤ge ist ge-
plant.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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