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StreitKulturen

Auf dem Programm des III. forums junge wissenschaft,
das im November 2007 im Kulturverein riesa efau und in
der Motorenhalle @ Projektzentrum fAYr zeitgenA9ssische
Kunst in Dresden stattfand, standen vielschichtige Po-
sitionen zum Thema &StreitKulturena. Mit dem Thema
hatten die vier Organisatoren & Daniel Trepsdorf, Oli-
ver Geisler, Steffen SchrAj[ter und Gunther Gebhard a
die Linie des letzten Jahres fortgefA%hrt und ein weites
Feld zwischen Wissenschaft und PopulAsrkultur aufge-
spannt, das sich keinem bisher etablierten Diskurs ex-
akt zuordnen lAasst. Der mit vermeintlicher Antinomie
spielende Kunstbegriff aStreitKulturen4 hat in den Berei-
chen Politik und Medien schon seit |Aungerer Zeit Hoch-
konjunktur. Ziel der Tagung war es, das sich jeder ein-
deutigen Definition entziehende Thema erstmals wissen-
schaftlich und interdisziplinAor zu aerfassena.

LAuosst der Begriff aStreita a isoliert betrachtet & an
Konfrontation, Aggression oder Krieg denken, erfAchrt
er in Kombination mit dem Begriff aKultur(en)a vA9llig
andere, ergArnzende oder auch gegensAstzliche Konno-
tationen. Georg Simmel formulierte bereits 1908, dass so-
ziale Gebilde durch einen apositiva gedachten Streit neue
(Be-)Deutungen erfahren. Streit ziele, so Simmel, auf ei-
ne 4AuflAYsung von Spannungena und eine 4Synthese
der Elemented, die zusammen unter einen éhAj[heren
Begriffa fielen. Die Gesellschaft brauche ein aquantita-
tives VerhAxltnisa von Harmonie und Disharmonie, As-
soziation und Konkurrenz, um zu einer bestimmten Ge-
staltung zu gelangen. Auch Peter Sloterdijk beschreibt
in Zorn und Zeit (2006) die menschliche Kultur als we-
sentlich athymotisch4, das heiAt gekennzeichnet durch

aZorna als (zugleich positive und negative) Triebkraft
und beruft sich auf die homerische Ilias als ihrer ersten
schriftlichen Aberlieferung.

Welche weiteren Vorstellungsbilder und Diskurse mit
dem Thema aStreitKulturena verbunden waren und sind,
zeigten die exemplarischen BeitrAoge der insgesamt elf,
zum Teil international tAsntigen Teilnehmerlnnen. Han-
delt es sich bei einer aStreitKultura um die Asthetisie-
rung von Streit 4im Zeitalter seiner technischen Repro-
duzierbarkeiti oder ist sie ein unentbehrlicher Bestand-
teil demokratischer AGouvernementalitAnta? Solche und
andere Fragen wurden wArhrend der Konferenz nach ei-
ner herzlichen BegrA¥%Aung und EinfA%hrung seitens
der Organisatoren, mit Blick auf Theorien von Walter
Benjamin bis Slavoj A%iA%ek, erAqrtert. Die Tagung
gliederte sich in zwei VeranstaltungsblA9cke: interne,
wissenschaftliche Workshops und sich anschlieAende,
Aqffentliche VortrAoge mit einem ergAunzenden Rah-
menprogramm.

Der Historiker und Altphilologe FLORIAN HART-
MANN (Rom) erA9ffnete mit seinem Vortrag aDer Zer-
fall eines Weltbildes. Der Investiturstreit und seine Fol-
gena den ersten Abend. Er fAl%hrte mit dem Investi-
turstreit ein anschauliches Beispiel fA%r eine kulturelle
Transformation als Ergebnis eines politischen und reli-
giAqsen Konflikts vor Augen. Fast fA%nfzig Jahre strit-
ten sich PAopste und Kaiser um die Amtseinsetzung
von BischAqfen und Abten. Den HAYhepunkt markier-
te der sprichwAqrtlich gewordene Gang Kaiser Hein-
richs IV. nach Canossa. Wesentlich an dem Streit, der
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Kirche und Staat spaltete, war aber, dass er nur sel-
ten 4 aus geographischen und rechtlichen GrA%nden 4
vis-A -vis ausgetragen wurde, sondern A%berwiegend
schriftlich, auf Basis von Briefen. Die antike Rhetorik
lag lange Zeit brach. Im Zeitraum zwischen 1080 bis
1140 entstanden jedoch im Kontext des Investiturstreits in
Bischofssitzen und Klosterschulen neue Rhetorikhand-
bAYcher zur Anleitung des strategischen und kunstge-
rechten Verfassens von Briefen, genannt Ars Dictandi.
Die Gegner sollten sich im schriftlich gefA%hrten aStreit
der Worted, von standardisierten Botschaften bis zu ver-
schlAY%sselten Codes, fA%r den Kampf um das Recht und
die Aqffentliche Meinung rAY%sten. Aus der Zeit vom In-
vesturstreit bis zum SpAutmittelalter seien uns mehrere
Hundert Brieflehrwerke AYberliefert, so Hartmann.

JANINA FUGE (Hamburg/ LA%neburg), Historikerin,
behandelte im zweiten Abendbeitrag 4Schlachtfeld Er-
innerung. Streit in der Weimarer Republika die Folgen
der Unterzeichnung des Versailler Vertrags nach dem En-
de des Ersten Weltkrieges. Mit Bezug auf den Histori-
ker Edgar Wolfrum (Geschichte als Waffe) nannte sie die
Auseinandersetzung um die Konsequenzen des Versailler
Vertrags einen ABAY%rgerkrieg der Erinnerungena. In ih-
rer Forschungsarbeit beschAxftigt sie sich unter anderem
mit der Deutung des Kriegsausgangs durch unterschied-
liche Interessensparteien in der noch unentwickelten po-
litischen Kultur der Weimarer Republik. Sie formulierte
die These, dass eine offene Diskussion A%ber die ver-
meintliche aOpferrolled Deutschlands unterbunden wur-
de. Anstelle einer demokratischen Austragung des Streits
sei der deutschen BevAqlkerung ein ungewolltes Schwei-
gen und die Interpretation des Versailler Vertrags als
aKriegsschuldlA%gea und aSchanddiktata aufoktroyiert
worden. Dieser erzwungene 4Konsensa hatte bittere Fol-
gen, denn, so stellte sich im Anschluss an den Vortrag die
Frage: hAotte womA9glich durch eine transparent ge-
fAYhrte aStreit-Kultura in der Weimarer Republik unter
Einbeziehung der BevA{lkerung die Erstarkung faschis-
tischer KrAofte und damit die Ernennung Hitlers zum
Reichskanzler verhindert werden kA9nnen? Es gibt dar-
auf bisher noch keine abschlieAende Antwort.

Der Vortrag aLeitkulturen 4 Streitkulturené der Lite-
raturwissenschaftlerin ALEXANDRA LUDEWIG (Perth)
kreiste um 4HassA und 4Wut4 als AuslAYser von Streit.
Bevor sie konkret darauf zu sprechen kam, brach
sie die Publikumskonstellation auf und teilte die Zu-
hAqrerschaft willkA%rlich in drei kleine Sektionen. In
diesen Gruppen wurde angeregt A%ber individuelle und
alltAogliche Streitmotive diskutiert. Nach dieser vor-
bereitenden Interaktion mit dem Publikum stellte Lu-

dewig die von Peter Sloterdijk in seinem Buch Zorn
und Zeit aufgeworfene Aussage zur Debatte, dass die
Unruhen junger, A%berwiegend mAonnlicher Migran-
ten in den VorstAodten von Paris 2005 neben ihrer Er-
fahrung politischer Ausgrenzung auf aDumpfheitad und
aHormonAYberdrucka zurAY%ckzufA%hren seien. Die-
ser strittigen Formulierung Sloterdijks stellte Ludewig
mit den Filmsequenzen aus Wut (2006) von ZA%li Ada-
lag und Die fetten Jahre sind vorbei (2004) von Hans
Weingartner zwei zusAnotzliche Beispiele jugendlicher
AWuttransformationa gegenA¥ber. In der Diskussion
drAzngte sich die Frage auf, welche Ausdrucksformen Ju-
gendliche mit oder ohne Migrationshintergrund suchen
und finden kA9nnen, um ihre Wut zu artikulieren. Ist
es mA9glich, Aggressionen in konstruktive Energie um-
zuwandeln? Welche aLeit-Kultur(en)a bietet die gegen-
wApsrtige Politik und Gesellschaft den Jugendlichen? Die
Frage nach der (Un-)MAYglichkeit einer ALeitkultura, ein
Begriff, der ursprA%nglich positiv besetzt war und auf
den Theoretiker Bassam Tibi zurA%ckgeht, blieb umstrit-
ten. Tibi bezeichnete damit freiheitlich-demokratische
Grundwerte. Schon AY%ber die Hierarchie von Kernwer-
ten wie aFreiheitd oder AGerechtigkeita schieden sich in
der Diskussion die Geister. Im Anschluss wurde von den
Organisatoren der Film HaA (1995) von Mathieu Kasso-
vitz gezeigt.

Die Soziologen YOUSSEF DENNAOUI und DANIEL
WITTE (Bonn) stellten am zweiten Tag in ihrem Ge-
meinschaftsbeitrag 4Wie viel MedialitAnt vertrAngt der
Streit?a die These auf, dass bisher in den Sozialwis-
senschaften zwar diverse Theorien zum aKonflikta aus-
gearbeitet wurden, nicht aber zu der (Unter-)Kategorie
aStreita. Sie bezeichnen die Soziologie sogar als astreit-
blinda. WAchrend die so genannte 4Konfliktsoziologiea
von Autoren wie Thomas Hobbes, Karl Marx, Max We-
ber bis zu RenA® Girard, Niklas Luhmann oder Pierre
Bourdieu geprAngt worden sei, habe der zweite Aspekt
erst durch Georg Simmel und Lewis Coser gebA%hrende
Aufmerksamkeit erfahren. Im Zentrum ihres Workshop-
beitrags stand fA%r die Referenten aus diesem Grund die
1Aangst A¥berfAcllige Erarbeitung einer mA9glichen
aDefinitiona oder &Klassifizierungd diverser Streitfor-
men. Sie unterschieden zentrale Kategorien wie spiele-
rische und ernste, latente, offene und geschlossene, (a-
)symmetrische Prozesse und Dynamiken des Streits, dis-
kursive StreitsphAoren, Eskalations- und Bewusstheits-
grade, die (Un-) Vorhersehbarkeit von Streit, sowie Streit-
zeiten und -orte. Zu der Kultivierung von Streit als einem
AMovens der Gesellschafta habe seine mediale PrAosenz
und Inszenierung vor 4Drittena maAgeblich beigetragen
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(man denke beispielsweise an Fernsehformate wie Hart
aber Fair oder Bilderstreit). Trotz seines fA%r die Tagung
fruchtbaren Rundumschlags blieb der Vortrag wegen der
nicht konkretisierten Weite des Gegenstands sehr abs-
trakt.

Mit seinem Beitrag 4Zwischen Mahnern, Propheten
oder Beratungssolisten. Streitkultur in der wirtschafts-
wissenschaftlichen Politikberatungé charakterisierte der
Historiker und Politikwissenschaftler NICO KOPPO (Bie-
lefeld) die betroffenen Akteure nicht ohne Ironie. Er stell-
te jedoch weniger die Strategien der Berater, als viel-
mehr diejenigen ihrer Auftraggeber, kritisch zur Debat-
te. Der aVerkauf von Wissena an den politischen Sek-
tor berge ein groAes Risiko fA%r MissverstAondnisse, so
Koppo. Die Autonomie der Beratenden gerate hAnufig
in Konflikt mit der von ihnen geforderten PraxisnAche
und NeutralitAot. In den meisten Beratungsanfragen
wAYrde das Ergebnis antizipiert und ein Aauthenti-
scher Streitd nach MA9glichkeit vermieden. Statt des-
sen wAY%rden WidersprAYche durch eine pseudowissen-
schaftliche Eindeutigkeit ersetzt, als deren Metaphern
ihre angebliche aPlausibilitAata, AObjektivitAnota, 4Ra-
tionalitAntA und AFEvidenza gelten. Als Beispiel fA%r
die begrenzte Freiheit der Berater erwAchnte der Refe-
rent einen Experten, der wegen seiner Gewerkschafts-
zugehAqrigkeit bei dem Auftraggeber in Misskredit ge-
riet und schlieAlich aus seiner Beraterfunktion entlassen
wurde. Ob sich die ambivalente Wissenschaft und die Un-
abhAwngigkeit der Berater den KonsenswA¥nschen der
Politik anpassen sollen und dA¥%rfen, blieb offen. Kop-
po unterstrich als positiven Ausblick die einflussreichen
Deutungsoptionen beratender Wissenschaftler.

Der Soziologe MAX ORLICH (Freiburg i. Br.) be-
schAxftigt sich mit bisher in der Forschung wenig be-
achteten (spielerischen und de facto intendierten) Streit-
formen in kA%nstlerischen Avantgarden des zwanzigs-
ten Jahrhunderts. In seinem Abendbeitrag 4Avantgardis-
tisch Streitena prAssentierte er dem Publikum eine Gra-
fik von AndrA© Breton mit dem Titel Liquidationsliste
aus dem Jahr 1921. Auf dieser Darstellung listete Bre-
ton ehemalige und aktuelle Mitglieder der Surrealisten-
bewegung und ihre historischen Impulsgeber, von Lud-
wig van Beethoven bis Guillaume Apollinaire, auf. Bre-
ton stutzte diesen 4Stammbauma der Vorbilder und Ein-
flA%sse nach Sympathie oder Aversion immer wieder zu-
recht. Im Zentrum der Aberlegungen von Orlich steht
aber insbesondere die Situationistische Internationale (SI).
Aufgrund der zahlreichen, zum Teil autoritAor durchge-
setzten AusschlAY%sse von Mitgliedern, ist die SI ein Pa-
radebeispiel fA%r einerseits konstruktive und anderer-

seits zermAY%rbende (Konkurrenz-)KAampfe. Gestritten
wurde beispielsweise A%ber die Funktion der Kunst nach
dem Zweiten Weltkrieg, Finanzen oder geplante Ausstel-
lungsprojekte. In Anlehnung an Siegfried Kracauer, der
Gruppen als aldeentrAngera beschrieb, betonte Orlich
allgemein die Funktion von Streit als Motor der kreati-
ven Praxis und Theoriebildung in KA¥%nstlerkollektiven.
Den Streitpunkt des Abends, nAomlich die (gern gestell-
te) Frage danach, ob 4Avantgarden4 im Bereich der Kunst
als beendet gelten kAqnnen, lieA der Referent bewusst
offen.

Um zu erlAoutern, welche aStreitlAfsungsstrategien
eine demokratische Zivilgesellschaft im Bereich mo-
ralischer Unsicherheiten bietet, wAshlte der Soziologe
TORSTEN JUNGE (Hamburg, Berlin) fA%r den letzten
Vortragsabend (24.11.2007) den Bereich der Biomedizin.
Mit Bezug auf Dresden als Standort des Max-Planck-
Instituts fA%r molekulare Zellbiologie und Genetik und
auf die noch bis zum 30. MAnrz 2008 laufende Ausstel-
lung Six feet under. Autopsie unseres Umgangs mit Toten
im Deutschen Hygiene-Museum, warf er die Frage nach
dem Pro und Contra im Streit um die Spende- und Verga-
bepraxis von Organen auf. Einerseits nehme eine positive
Bewertung des Todes als &Neuanfanga durch die Organ-
spende in der BevA{lkerung zu; auf der anderen Seite
werde die zum Beispiel in Asterreich praktizierte, so ge-
nannte AWiderspruchslAqsunga, von vielen abgelehnt.
Sie beinhaltet, dass automatisch jeder zum Spender wird,
der nicht schriftlich Widerspruch einlegt. Zur demokra-
tischen Entscheidungsfindung in solchen fundamenta-
len ethischen Konflikten hat sich das institutionalisierte
AStreitena innerhalb von EnquA®te-Kommissionen und
BAYrgerkonferenzen etabliert. Junge vertritt die These,
dass demokratisches Streiten und die damit verbunde-
ne Partizipation von Laien grA{Aere 4Freiheitena, aber
auch neue, akomplexere Konfliktea hervorruft. Als ihre
Synthese 4 und hier fA%hrte er JA%rgen Habermas ins
Feld 4 entstehe aber das positive Resultat einer aDiskurs-
Ethik der VersAfhnunga.

Der Historiker DANIEL SCHLAPPI (Bern) verzichte-
te auf das Podium, um eine grA§Aere NAche zum Pu-
blikum zu schaffen und veranschaulichte am Beispiel
der Entstehung der schweizerischen Eidgenossenschaft
in der Neuzeit die (notwendige) Beziehung von Terri-
torium und politischem Kompromiss. Er charakterisier-
te das eidgenAYssische Prinzip als &moderate Streitkul-
tura, areziproken Altruismusa und fAY%r damalige Ver-
hAgrltnisse neue 4Politik der Verteilunga, fADhig, hete-
rogene BevA9lkerungsschichten und Regionalismen zu
verbinden. Die Eidgenossenschaft wurde im Workshop
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auf Basis der Aberlegungen von Marcel Mauss zur Ga-
be und vor dem Hintergrund der Staatstheorie Charles
de Montesquieus mit dem Ergebnis diskutiert, dass diese
Struktur in einem Land wie der Schweiz nur als Produkt
eines topographisch akleinen Raumsé entstehen konnte.
Daher ist die frA%hneuzeitliche Eidgenossenschaft ver-
gleichbar mit Achnlichen Organisationsformen in den
Niederlanden oder in mittelalterlichen StAodtebA%nden.
Die Eidgenossenschaft 1Ansst sich als antifeudale AKom-
promisskultura verstehen, die trotz ihres lockeren Ver-
bandes aufgrund des geregelten Zugangs zu Kollektiv-
gAYitern StabilitAnt bewiesen hat. Bei den unterschiedli-
chen, sich um den Freiheitsk Asmpfer und Schweizer Na-
tionalhelden Wilhelm Tell rankenden Legenden, handele
es sich allerdings um aStreitmythena, so SchlAnppi. Tell
gelte zwar als Urheber der Befreiung und als Stifter des
gegen die habsburgische Macht gerichteten Bundes der
Eidgenossen, aber sein Wirken lasse sich nicht sicher be-
legen.

In seinem ebenso spannenden wie leidenschaftlichen
Vortrag 4Guck dich doch mal an! Ein Streitargument
zwischen mittelalterlicher MAare und Talkshowa voll-
zog der Literatur-, Musik- und Religionswissenschaft-
ler SILVAN WAGNER (Bayreuth) einen diachronen Ver-
gleich zwischen zeitgenAssischer und mittelalterlicher
Semiotik im Sinne des Linguistic turn. Im TV ausgetra-
gene Streitigkeiten & Talkrunden von Arabella Kiesbauer
bis Reinhold Beckmann 4 und mittelalterliche MAnoren,
die Streit thematisieren (wie beispielsweise die Versdich-
tung Der GAYrtel) seien ein Beweis dafA%r, so Wag-
ner, dass besonders dmoralische StreitfAnlled seit dem
Mittelalter als Thema ausgesprochen populAnr sind. Le-
diglich ihre kulturtechnische, mediale Vermittlung ha-
be sich verAmondert. In beiden FAnllen, Talkshow und
MAure, wird eine dramatische AAuffA%hrungssituationa
mit dem Ziel der moralischen Diffamierung des Geg-
ners erzeugt, argumentativ vor einem Publikum gestrit-
ten und an seine (moralische) Parteinahme appelliert.
Als AYberraschend stellte sich der Hergang der von
Wagner analysierten und vorgefA%hrten mittelalterli-
chen ErzAchlung Der GA%rtel heraus: der abrupte Stim-
mungswechsel von Streit zu VersAqhnung am Ende der
Geschichte scheint entweder auf das Fehlen einer Text-
passage oder auf eine surreale Beilegung des Streits zu-
rA¥ckzufAYhren zu sein.

Die Linguistin und MediAnvistin SONJA WARTEM-
BERGER (Stuttgart) wAwchlte den Sprechgesang Aleke
bat cunzen des so genannten Meissner als Ausgangs-
punkt fA%r ihren Vortrag: alm Text-Turnier wurde kei-
ner meiner Gegner alt. Sie fA%hrte syntaktische, pho-

netische, lexikologische und morphologische Eigenhei-
ten des Textes vor Augen und veranschaulichte, dass
dieses 4Abecedariuma, das in der Forschung lange als
sprachliche Verweigerung von Sinn galt, in Wirklich-
keit ein metaphorisches Verweisspiel darstellt. Ahnlich
wie Silvan Wagner wArhlte sie als Methode den dia-
chronen Vergleich auf Basis der Strukturanalyse. Die
Untersuchung des mittelalterlichen SAongerwettstreits
fAYhrte sie bis zu den Stuttgarter Rappern Franky Ku-
brick und Danny Fresh. Danny Fresh nennt sich &Warri-
or of christa und knA%pft nach eigener Aussage an mit-
telalterliche Vorbilder an. Beide Gattungen, den agona-
len SAongerwettstreit des Mittelalters (als zusAuatzliches
Beispiel nannte die Referentin den fiktiven Wartburgst-
reit) und den aBattle-Rap4, verbindet ein konservativer
Wertekodex und Ashnliche (Spiel-) Regeln. Bei den Po-
lylogen der SAungerkollegen handelt es sich um afiktive
Streitsituationen, die eine mediatisierte und (friedlich) in-
szenierte Konfliktaustragung symbolisieren. Ziel dieses
aWettstreits der Wortea sei die immer ausgefeiltere poe-
tologische Raffinesse und kA¥nstlerische Anerkennung
im Sinne eines A”autopoietischen SystemsA”.

Die VielfAsltigkeit der BeitrAnge hat gezeigt, dass
sich das Thema aStreitKulturend wie ein roter Fa-
den durch viele Bereiche der Vergangenheit und Ge-
genwart zieht. Im Verlauf der Tagung kristallisierten
sich SchlA¥sselbegriffe wie a(Ir-)RationalitAnta, A(A-
)Symmetried, ATransparenza alnteraktiona, aPerformati-
vitAntd oder AKompromissa heraus 4 das Thema wur-
de aber keineswegs aabschlieAenda diskutiert. Die Kon-
ferenz bot statt dessen zahlreiche Ausblicke und Im-
pulse fA%r aktuelle Forschungszweige (es fielen Hin-
weise auf anschlussfAchige Themen wie Scientific com-
munities, Studies of the Commons oder Streitsoziolo-
gie); weitere interessante Untersuchungen und Fra-
gestellungen, beispielsweise aus den Bereichen Film-
, Sport- oder Theaterwissenschaft, kAqnnten ergAconzt
werden. Ein demokratisches VerstAondnis von Wissen-
schaft trat in dem forums-Konzept der abendlichen,
Aqffentlichen VortrAuge mit anschlieAender Diskussi-
on, das auch das auAeruniversitAore Publikum mit ein-
bezog, zutage. So entstand ein angenehmes Gegenge-
wicht zu der sonst hAoufig anzutreffenden Selbstrefe-
rentialitAnt der Wissenschaft. Die rotierende Moderati-
on ermA9glichte darA¥ber hinaus sinnvolle Perspektiv-
wechsel. WAchrend der gesamten Tagung herrschte eine
konstruktive AtmosphADre, die bei den meisten Teilneh-
merInnen einen durchweg positiven Eindruck hinterlieA.
Einige von ihnen regten an, den begonnenen Ideenaus-
tausch auch in Zukunft fortzusetzen. Das IIl. forum junge
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wissenschaft wurde von der Kulturstiftung des Freistaa-
tes Sachsen, der Bundeszentrale fA%r Politische Bildung
und der Hans-BA9ckler-Stiftung gefAqrdert. Die Ergeb-
nisse werden in einer Publikation zusammengefA%hrt,
die beim Transcript-Verlag erscheinen soll.

KonferenzAYbersicht:

Florian Hartmann (Rom): Der Zerfall eines Weltbil-
des. Der Investiturstreit und seine Folgen

Janina Fuge (Hamburg; LA%neburg): Schlachtfeld Er-
innerung. Streit in der Weimarer Republik

Alexandra Ludewig (Perth): Leitkulturen a Streitkul-
turen

Youssef Denaoui, Daniel Witte (Bonn): Wie viel Me-
dialitAnt vertrAngt der Streit?

Nico Koppo (Bielefeld): Zwischen Mahnern, Pro-
pheten und Beratungssolisten. Streitkultur in der wirt-
schaftswissenschaftlichen Politikberatung

Max Orlich (Freiburg i. Br.): Avantgardistisch strei-
ten. Von Dada bis zur Situationistischen Internationale

Daniel SchlAoppi (Bern): Der Kompromiss. Politische
Kultur in der Schweiz vor 1800

Torsten Junge (Hamburg, Berlin): Streit um Organe.
Konflikte zwischen Wissenschaft und Affentlichkeit

Silvan Wagner (Bayreuth): 4Guck Dich doch mal an'a
Ein Streitargument zwischen mittelalterlichen MAxre
und Talkshow

Sonja WAYrtemberger (Stuttgart): Alm Text-Turnier
wurde keiner meiner Gegner altd SAongerstreit in Sangs-
pruch und Sprechgesang
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