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Politische Kontroversen um Karten. Themen und Methoden der Analyse

Die Erforschung des Raumes hat Konjunktur. In den
historisch arbeitenden Disziplinen hat der Raumbegriff
seit den 1990er-Jahren einen Aufschwung erfahren und
spÃ¤testens seit sich 2004 auf dem Historikertag eine
Sektion dem Thema âKommunikation und Raumâ wid-
mete, liegt Raum als konstitutive Kategorie historischen
Denkens auch in Deutschland im Trend. Karten nehmen
in der Hinwendung der Geschichts- und Kulturwissen-
schaften zum Raum einen zentralen Platz ein. Atlanten,
Landkarten und StadtplÃ¤ne treten als legitime Quellen
neben die bisher dominierenden Textdokumente. Kar-
tographen und Geographen sind zu bevorzugten Part-
nern der interdisziplinÃ¤ren Zusammenarbeit geworden
und haben in ihren Disziplinen ihrerseits einen âcultural
turnâ ausgerufen.

Bisher sind allgemeine AusfÃ¼hrungen Ã¼ber die
sich neu bietenden MÃ¶glichkeiten allerdings schnel-
ler geschrieben worden, als fundierte Analysen auf der
Grundlage klar umrissener QuellenbestÃ¤nde. Die Aus-
wertung von Karten als Quellen stand daher im Mittel-
punkt eines internationalen Kolloquiums, das der Leip-
ziger Kreis â Forum fÃ¼r Wissenschaft und Kunst in
Zusammenarbeit mit der ZEIT-Stiftung am 14. Septem-
ber 2007 in Leipzig veranstaltete. Ziel der Organisato-
ren CHRISTIAN LOTZ und CHRISTIN RETTKE war es,
Wissenschaftler verschiedener Disziplinen zuWort kom-
men zu lassen, die an Forschungsprojekten arbeiten, in
denen Karten die Quellengrundlage darstellen. Drei Pro-
blemkomplexe bildeten die Schwerpunkte in den Vor-
trÃ¤gen der Panels und stellten sich zudem als die domi-
nanten Diskussionslinien wÃ¤hrend der Tagung heraus:

Karten als Gegenstand politischer Kontroversen, Karten
als Quellen von Raumvorstellungen und Methoden der
Kartenanalyse.

STEVEN SEEGEL (Worcester/Massachusetts)
erÃ¶ffnete das erste Panel (Moderation: KATJA NAU-
MANN, Leipzig) mit einem Beitrag Ã¼ber die politisch
motivierte Konstruktion von NationalitÃ¤ten auf und
durch Karten. Entscheidend fÃ¼r die Entwicklung der
Kartographie in Ost-Mitteleuropa Mitte des 19. Jahrhun-
derts seien die Interessen der politischen Akteure in den
umstrittenen Grenzgebieten gewesen. Wissenschaftler
im Staatsdienst der multiethnisch geprÃ¤gten Habsbur-
gerMonarchie und des Russischen Zarenreiches seien die
Hauptproduzenten von Karten gewesen, in denen Ost-
mitteleuropa nach konstruierten ethno-linguistischen
EntitÃ¤ten geordnet wurde. WÃ¤hrend diese staatlichen
Karten an eine kleine Funktionselite in der Verwaltung
der Imperien gerichtet waren, hÃ¤tten z.B. polnische
âAmateur-Kartographenâ âpatriotischeâ Karten herge-
stellt, um in der Ãffentlichkeit fÃ¼r die Herstellung ei-
gener Staatlichkeit zu werben.

AnschlieÃend an Seegels transnational angelegten
Beitrag stellte PETRA SVATEK (Wien) erste Forschungs-
ergebnisse eines diachronisch vergleichenden Projektes
zur Entwicklung von Kartographie und Raumforschung
in Ãsterreich von 1918 bis 1945 vor. In den Mittelpunkt
stellte Svatek die Frage nach den politischen Implikatio-
nen des âAnschlussesâ an das Deutsche Reich in der uni-
versitÃ¤ren Kartenproduktion Ãsterreichs. Mit Beginn
der NS-Herrschaft seien Ã¤ltere, bereits vorhandene Ten-
denzen in Forschung und Darstellung verstÃ¤rkt wor-
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den. So mÃ¼sse der 1941 herausgegebene Burgenland-
Atlas in die nationalsozialistische Grenzlandforschung
zur Vorbereitung der Aussiedlung deutscher Volksgrup-
pen aus SÃ¼dosteuropa eingeordnet werden. Deutsche
Sprachinseln in Ungarn seien im Burgenland-Atlas sys-
tematisch Ã¼berzeichnet worden, um das Gewicht des
âAuslandsdeutschtumsâ zu erhÃ¶hen.

Die Funktion von Karten als Austragungsort fÃ¼r
politische Konflikte im Nachkriegseuropa thematisierte
CHRISTIAN LOTZ (Leipzig/Warschau) in seinem Vor-
trag zum deutsch-polnischen Streit um die Darstellung
der polnischen Westgebiete nach 1945. Bisher, so Lotz,
habe die Forschung lediglich solche westdeutschen Kar-
ten analysiert, die bis in die 1970er-Jahre hinein die
Reichsgrenze von 1937 abgebildet hÃ¤tten, um den An-
spruch der Bundesregierung auf die deutschen Ostge-
biete zu unterstreichen. UnberÃ¼cksichtigt seien dabei
jedoch Karten geblieben, die zur Verwendung im Aus-
land â z.B. fÃ¼r den Tourismusbetrieb â hergestellt wur-
den. Diese westdeutschen Karten hÃ¤tten mit polni-
schen Karten bei der Darstellung der deutschen Ost-
gebiete/polnischen Westgebiete in Konkurrenz gelegen.
Die deutsche Darstellung sei von Polen, aber auch von
westlichen Nachbarn der Bundesrepublik unter anderem
mit dem Verweis auf den von deutscher Seite begonne-
nen ZweitenWeltkrieg kritisiert worden. Auf polnischen
Landkarten sei dieses Argument unter anderem mit der
Einzeichnung der Orte nationalsozialistischer Konzen-
trationslager auf dem Gebiet Polens visualisiert worden.
Im Ergebnis der Kontroverse seien die Reichsgrenze von
1937 bzw. die gesamten Ostgebiete aus den westdeut-
schen Auslandskarten verschwunden.

In der Diskussion des ersten Panels dominierten me-
thodische Fragestellungen. DIRK HÃNSGEN (Leipzig)
verwies auf die funktionale Differenzierung in der Kar-
tenherstellung, an der eine Vielzahl von Akteuren betei-
ligt sei. Lotz betonte den hypothetischen Charakter von
Interpretationen, die politische Motive in Kartenwerken
analysierten. Wichtig sei es daher, auch Textdokumen-
te wie Begleithefte oder Leseanleitungen in die Untersu-
chung einzubeziehen. INES PRODÃHL (Heidelberg) er-
innerte an die Reproduktion nationaler Narrative in der
Kartographie, die ihren Aufstieg im 19. Jahrhundert nicht
umsonst gleichzeitig mit der Durchsetzung des National-
staatsmodells erlebt habe.

Als fruchtbare Horizonterweiterung fÃ¼r die Tagung
erwies sich die interdisziplinÃ¤re Zusammensetzung der
Teilnehmer, die einen Dialog zwischen Praktikern und
Analysten der Kartographie ermÃ¶glichte. Einen âgeo-

graphischen Blickâ auf Karten warfen im zweiten Pa-
nel (Moderation: THOMAS KLEMM) DIRK HÃNSGEN
und BRUNO SCHELHAAS, die am Leibniz-Institut fÃ¼r
LÃ¤nderkunde in Leipzig an verschiedenen Projekten ar-
beiten. HÃ¤nsgen (Leipzig) erÃ¶ffnete sein Referat mit
der Feststellung, dass die Forschungsergebnisse von kri-
tischer Geographie und Raumforschung in der von den
Kulturwissenschaften angestoÃenen Hinwendung zum
Raum bisher noch nicht ausreichend genutzt worden
seien. So bÃ¶ten die Ergebnisse der empirischen Kar-
tographie ertragreiche AnsÃ¤tze zur Rezeptionsanaly-
se von Karten. FÃ¼r die wissenschaftliche Analyse von
Karten als Quellen historischer Forschung sei zudem ei-
ne BeschÃ¤ftigung mit der jeweils verwendeten Karten-
sprache unerlÃ¤sslich. Gestaltungsmethodik und Funk-
tionsmechanismen moderner Kartenwerke erlÃ¤uterte
HÃ¤nsgen am Beispiel des in Frankreich fÃ¼r die iko-
nische Abbildung komplexer Strukturen und Prozesse
entwickelten Geodesigns. Stilbildend hÃ¤tten hier die
Arbeiten des franzÃ¶sischen Geographen Roger Brunot
(geb. 1931) zur Entwicklung einer chorematischen Kar-
tensprache gewirkt.

Schelhaas lenkte am Beispiel von Petermanns
Geographie-Werkstatt im Gothaer Verlagshaus Perthes
die Aufmerksamkeit auf die Ebene der Kartenherstellung
als sozialen, technischen und kulturhistorischen Prozess.
Mit dem Kartographen August Petermann und der von
ihm geleiteten Fachzeitschrift âPetermanns Geographi-
sche Mitteilungenâ sei das Verlagshaus Perthes in der
Mitte des 19. Jahrhunderts zu einem der fÃ¼hrenden
Kartenproduzenten Europas aufgestiegen. Der Erfolg
des âSystems Petermannâ rÃ¼hrte aus der Investition in
explorative Forschung, aktuelle und exklusive Bericht-
erstattung der Forschungsergebnisse mit einer maxima-
len Informationsverwertung und dem Mut zu Neuerun-
gen wie der Anfertigung von âvorlÃ¤ufigenâ Karten, die
die Ungesichertheit ihrer Informationen zugaben und die
Leser somit in Echtzeit an der Forschungsdiskussion teil-
haben lieÃen. Die Diskussion drehte sich vor allem um
die ÃbersetzungsmÃ¶glichkeiten und -probleme zwi-
schen Text und Zeichen. Klemm wies darauf hin, daÃ
diese Probleme nicht nur im Umgang mit Landkarten
auftrÃ¤ten, sondern daÃ die Auseinandersetzung mit
der semiotischen Perspektive auch einen Kernaspekt im
RezeptionsprozeÃ von zeitgenÃ¶ssischer Kunst sei.

MANUEL SCHRAMM (Chemnitz) gab im dritten Pa-
nel (Moderation: Christian Lotz) eine EinfÃ¼hrung in
die Darstellung und Wahrnehmung von Umwelt durch
westdeutsche und US-amerikanische Kartographen im
20. Jahrhundert. LieÃen sich noch fÃ¼r die erste HÃ¤lfte

2



H-Net Reviews

des 20. Jahrhunderts klar distinkte Traditionslinien in der
deutschen und amerikanischen Kartographie nachwei-
sen, so sei es seit den 1960er-Jahren zu einem gegensei-
tigen transatlantischen Austausch und Wissenstransfer
gekommen. Der in beiden Gesellschaften aufkommen-
de Ã¶kologische Diskurs habe unter anderem zu einer
wachsendenThematisierung vonUmweltverschmutzung
in Karten gefÃ¼hrt. Als einen um 1970 transatlantisch
einsetzenden Trend beschrieb Schramm die Produktion
von Satellitenkarten. Mit einer Privilegierung der Vege-
tation gegenÃ¼ber dem GelÃ¤nde und dem Ausblen-
den menschlicher Spuren dienten sie unter anderem als
Leitmedium fÃ¼r die Umweltbewegung. Dabei verbinde
sich eine romantische Ãkologievorstellung mit der Illu-
sion einer scheinbar realistischen Darstellung der Erde
âaus dem Allâ. Schramm hob abschlieÃend die Bedeu-
tung der technischen Entwicklungen in der Kartenpro-
duktion hervor, die seit 1960 in einer zunehmenden Dy-
namik zu innovativen AnsÃ¤tzen in der Kartographie ge-
fÃ¼hrt habe.

Ein Beispiel fÃ¼r solch einen innovativen, durch die
Entwicklung der neuen Medien ermÃ¶glichten Ansatz
stellten TOMAS ORÅ ULÃK und Pavel RAÅ KA (Ostra-
va/Brno) im Abschlussvortrag der Tagung vor. Die tsche-
chischen Forscher prÃ¤sentierten ein Projekt, in dem
mit Hilfe historischer Landkarten die Landschaft einer
âihrer historischen IdentitÃ¤t beraubtenâ Region rekon-
struiert werden soll. Als Beispiel wÃ¤hlten sie die nord-
bÃ¶hmische Stadt KlÃ¡Å¡terec nad Ohri (KlÃ¶sterle an
der Eger), die, so Orsulak/Raska, durch die demographi-
schen UmwÃ¤lzungen in Folge von Zweitem Weltkrieg
und Flucht und Vertreibung einen IdentitÃ¤tsbruch er-
litten habe. Die Ergebnisse des Projektes, das auf ganz
Tschechien ausgeweitet werden soll, sollen einen mehr-
dimensionalen historischen Atlas ermÃ¶glichen und un-
ter anderem in der Stadt- und Regionalplanung verwen-
det werden. In der anschlieÃenden Diskussion stieÃ vor
allem das Konzept, historische Landkarten des 17. und
18. Jahrhunderts als âpolitisch unproblematische Kartenâ
(Orsulak/Raska) zur Rekonstruktion der Vergangenheit
zu verwenden, auf Kritik. Die Diskussionsteilnehmer be-

tonten den generellen Konstruktionscharakter von Kar-
ten, wenngleich den Referenten zugestanden wurde, daÃ
Karten des 17. und 18. Jahrhunderts von nationalen Ka-
tegorien weit weniger geprÃ¤gt seien, als Karten des 19.
und 20. Jahrhunderts.

In der Abschlussdiskussion erwies sich, dass die ver-
schiedenen vorgestellten ZugÃ¤nge zu Karten als Quel-
len historischer Untersuchung nicht in eine einheitli-
che Formel zu bringen sind. Als ein wiederkehrender
Schwerpunkt zeigte sich die Frage nach einem angemes-
senen quellenkritischen Umgang mit Karten â eine Beob-
achtung, die auf die relativ rezente (Wieder-)Entdeckung
von Karten durch die Geschichtswissenschaft hinweist.

Dass mit der rÃ¤umlichen Schwerpunktsetzung auf
Ostmitteleuropa einige Aspekte der historischen For-
schung an und Ã¼ber Karten ausgeklammert wurden,
ist angesichts der begrenzten Referentenzahl des Kollo-
quiums zu begrÃ¼Ãen. Eine stÃ¤rkere Einbindung post-
kolonialer Forschungsergebnisse hÃ¤tte allerdings einen
Zugewinn fÃ¼r die Diskussion geben kÃ¶nnen. Beach-
tenswert erscheinen dabei sowohl die Entgrenzung und
Ãberschreibung von Kategorien und Begriffen wie map,
mapping und cartography in den cultural/postcolonial
studies, als auch die Vielzahl, im Rahmen einer kolo-
niale Diskurse dekonstruierenden Forschung entstande-
nen, Studien zur imperialen Kartenproduktion in den ko-
lonialen Metropolen. Insbesondere die Frage nach der
Ãbertragbarkeit von AnsÃ¤tzen und Ergebnissen aus
der Analyse von âKolonialkartenâ auf Ostmitteleuropa
hÃ¤tten hier eine Bereicherung darstellen kÃ¶nnen. Ins-
gesamt sind aber die groÃe thematische Spannweite und
die gelungene internationale und interdisziplinÃ¤re Zu-
sammensetzung der Tagung festzuhalten. Das Kolloqui-
um des Leipziger Kreises hat bewiesen, dass eine An-
zahl junger Forscher bereits dabei ist, den mittlerwei-
le zum Topos gewordenen Ruf nach einer praktischen
Anwendung der theoretischen Hinwendung zum Raum
auch tatsÃ¤chlich umzusetzen. Auf eine Fortsetzung und
WeiterfÃ¼hrung des gelungenen Veranstaltungskonzep-
tes im nÃ¤chsten Jahr ist zu hoffen.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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