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’Arisierung’. Die wirtschaftliche Existenzvernichtung der Juden in der NS-Zeit

Nach der BegrA%Aung durch Dr. Karola Fings
(NS-Dokumentationszentrum) und Dr. Andrea Nie-
werth (Historikerinnen und Historiker vor Ort) fA%hrte
FRANK BAJOHR mit seiner Aberblicksdarstellung 4Die
wirtschaftliche Existenzvernichtung und Enteignung der
Juden. Forschungsbilanz und offene Fragena in das The-
ma der Tagung ein. Die 4Arisierungé stellte einen der
grAqAten Besitzwechsel der neueren europArischen Ge-
schichte dar. Dennoch stand sie in der Geschichtswissen-
schaft im Schatten des Holocausts. Erst Raul Hilberg be-
zeichnete sie als integralen Bestandteil des Vernichtungs-
prozesses und betonte den direkten Zusammenhang. Der
Holocaust sei zwar nicht primAsr materiell intentiert ge-
wesen, es habe jedoch AYber Deutschland hinaus einen
bedeutenden wirtschaftlichen Antisemitismus gegeben.

Bajohr gab einen ForschungsA¥berblick und frag-
te, auf welche Weise Enteignung und 4Arisierunga mit
dem Mordgeschehen verbunden und ob sie pragma-
tisches Mordmotiv oder Ausdruck einer ideologischen
Grundhaltung waren. In den 1960er-Jahren lieferte Hel-
mut Geschel (ADie VerdrAungung der Juden aus der
Wirtschaft im Dritten Reich4) erstmals einen Aberblick
Avber die gigantischen Besitzverluste, die mit der AA-
risierungd verbunden waren. Avraham Barkai (8Vom
Boykott zur Entjudung. Der wirtschaftliche Existenz-
kampf der Juden im Dritten Reicha, 1987/89) schilder-
te die kollektiven HilfsmaAnahmen und Abwehrstrategi-
en, mit denen die betroffenen Juden ihrer VerdrAongung
Widerstand entgegensetzten. In den 1990er-Jahren er-
langte das Thema eine breite und bis heute anhalten-
de Affentlichkeit: Lokal- und Regionalstudien, Studien

AYber Institutionen und Tatbeteiligte, die, wie die Fi-
nanzbAZYrokratie, bis dato unbeachtet geblieben waren.
Diese Forschungen verdeutlichten, dass vor allem bei
der 4Arisierunga jA%discher Unternehmen lokalen Ent-
scheidungstrAngern oftmals ein grA§Aeres Gewicht zu-
kam als den zentralen Anweisungen aus Berlin. Die Zahl
der NutznieAer und Profiteure AYbersteige bisherige
Annahmen um ein Vielfaches.

Zum Schluss nannte Bajohr Forschungsdesiderate:
Aber Form und Funktion von Existenzvernichtung und
Enteignung sei sich die Forschung nicht einig, wozu
begriffliche Unklarheiten beitragen wAY%rden. Bajohr
plAndierte fA%r eine engere Definition der AArisierunga,
worunter die durch zahlreiche NutznieAer und Beteiligte
gekennzeichnete AEigentumsAYbertragunga verstanden
werden solle, im Gegensatz zur staatlichen Eigentums-
konfiszierung. Daneben fehlten vergleichende, LAonder
A¥bergreifende Forschungen. So sei in den Niederlanden
beispielsweise die aArisierunga viel systematischer und
intensiver als in Belgien und Frankreich erfolgt.

Nach wie vor sei die Forschung auf die TAuater fi-
xiert. Individuelle Selbstbehauptungsstrategien der Ju-
den und der Versuch, sich der Enteignung zu entziehen,
fehlten. Ein kulturwissenschaftlicher Ansatz, der auch
die psychologische Dimension des Verlustes betrachte,
stehe aus. Mit dem AYkonomischen Kapital sei 4 im Sin-
ne Pierre Bourdieus & besonders fAY%r die Juden Aner-
kennung, Integration und SelbstwertgefA%hl verbunden
gewesen. Auch akulturelles Kapitala wie berufliche Qua-
lifikation und Bildung sei vernichtet worden.
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Ziel der Forschung mAYsse sein, den Aberlebenden
und ihren Nachkommen das Geraubte weitestmA9glich
zurAY,ckzuerstatten. Die Geschichte der Restitution sei
ein Gradmesser fA%r den Umgang der europAnischen
Nachkriegsgesellschaft mit Holocaust und 4Arisierunga,
sie sei alles andere als eine Erfolgsgeschichte. Das wach-
sende Forschungsinteresse verweist jedoch auf die Be-
reitschaft, sich der Vor- und Nachkriegsgeschichte in ih-
rer Gesamtheit zu stellen. Sie indiziert einen gemeinsa-
men europAﬂischen Wertekonsens, nicht nur den Ho-
locaust, sondern auch die EnteignungsmaAnahmen als
Verbrechen und VerstoA gegen die Menschenrechte zu
klassifizieren 4 hoffentlich mit positiven Konsequenzen
fA%r die Zukunft.

Am Beispiel Gelsenkirchens beantwortete STEFAN
GOCH die Frage: aWie funktionierten eigentlich die von
den Nationalsozialisten aArisierungd genannten Wirt-
schaftsverbrechen an den Juden? (Welche Quellen gibt es
und was sagen die uns?)a Der Boykott am 1. April 1933
richtete sich in Gelsenkirchen nur gegen einzelne der
fast 200 GeschAsfte mit jA%dischem Inhaber. Der infolge
der Wirtschaftskrise extreme KonsumrA¥ckgang traf die
jAYdischen GeschAxftsinhaber zusAstzlich. Ab 1935/36
mischte sich der Gauwirtschaftsberater in die Verfahren
ein, an die Stelle freier UnternehmensverkAnufe traten
staatliche ZwangsmaAnahmen. Sukzessive gingen die
BeschrAunkungen in staatlich legitimierten Raub A%ber.

Zur westdeutschen RAYckerstattungspraxis gibt es
viele Quellen: ZunAwnchst verfA%gten die Alliierten
die RAY%ckgabe des VermA9Ygens. Bei Privatpersonen
war der Vorgang kompliziert. GegenA%ber den Op-
fern wurden kleinliche Restriktionen vorgenommen. So
konnten beispielsweise zerstAYrte HAouser nicht zu-
rAYckerstattet werden. Die Verfahren wurden zuerst
unter alliierter Herrschaft, dann unter deutscher Lei-
tung durchgefAlhrt, von Zone zu Zone unterschied-
lich. Wiedergutmachungskammern wurden eingerichtet,
teils gerichtlich entschieden. 1957 wurde das Bundes-
rAYckerstattungsgesetz erlassen.

Nach diesem Aberblick stellte Goch das aSchalke-
Problema (Lutz Niethammer) vor: Die FuAballer Fritz
Szepan und Ernst Kuzorra zAchlten zu den 4Arisierungs-
gewinnlerni. Vereine verschafften ihren Spielern mit
dem FuAball vereinbare ArbeitsplAntze. Szepan kauf-
te sich wenige Tage vor dem Novemberprogrom 1938
als stiller Teilhaber in ein jA%disches TextilgeschAnft
am Schalker Markt ein. Als die Erben der ermorde-
ten Vorbesitzer die RA%ckerstattung beantragten, kam
es vor Gericht zu einem Vergleich. Erstattet wurde die

VermAYgensabgabe sowie 20 Prozent des Verkaufsprei-
ses. Akten dazu gibt es reichlich: Gewerbean- und -
abmeldungen, ITHK-Kartei, Einwohnermeldeamtskartei,
Wiedergutmachungsakten. Hinzu kommen die Akten
AYber die Sperrung von Szepans VermA9gen durch
die Alliierten, Akten der Kreis- und BezirksAomter im
Staatsarchiv sowie weitere zentrale Quellen wie Adress-
bAYcher und Zeitungen.

Daneben fAlhrte Goch Beispiele fA%r awohl-
wollende KAouferd auf, deren Existenz in den
RAYckerstattungsgesetzen nicht vorgesehen war. Franz-
Josef Weiser, Reichstagsabgeordneter der Zentrumspar-
tei aus Gelsenkirchen-Buer, erwarb ein Kaufhaus, zahlte
neben der verordneten Summe den gleichen Betrag aun-
ter der Handa, was der jA%dischen Familie die Flucht ins
Ausland ermA9glichte. Der Grundbesitz von Dr. Fritz Le-
visohn war im Dezember 1938 von der Familie Seppelfri-
cke fair gekauft worden. Da der Verkauf nicht genehmigt
wurde, erwarb die Stadt Gelsenkirchen den Besitz, den
sie nach dem Krieg anstandslos an Levison zurA%ckgab,
der im niederlAandischen Exil A%berlebt hatte.

Neben der Vernichtung der wirtschaftlichen Existen-
zen der jAY%dischen Menschen, nach Vertreibung und
Ermordung sei, so Goch, gerade in einer Stadt wie
Gelsenkirchen auch der Verlust von Mittelstand und
GrA%ndergeist spA%rbar, ein Verlust, der sich auf kultu-
rellem Gebiet schmerzhaft bemerkbar mache 4 ein Fokus,
der an die Kultursoziologie Pierre Bourdieus rA%hrt.

MARLENE KLATT referierte A%ber aDie aArisie-
runga jA%discher Firmen und Immobilien in Westfalen.
Das Beispiel der StAndte Hagen, Arnsberg und Nieder-
marsberga. Dabei griff sie auf ihre Dissertation 4Un-
bequeme Vergangenheit. Antisemitismus, Judenverfol-
gung und Wiedergutmachung in Westfalen 1925-19654
zurAYck, in der sie die regionalen und lokalen Unter-
schiede im Ablauf der dArisierunga untersuchte. Diese
legen nahe, dass der Erfolg des antisemitischen Boykotts
in hohem MaAe von den Reaktionen und dem Verhal-
ten der nichtjA%dischen Gesellschaft abhing. Dazu un-
tersuchte sie fA%nf Parameter sozialen Verhaltens: ers-
tens die Reaktion der Kunden und GeschAxftspartner auf
Boykott und 4Arisierungi, zweitens die sozialen Bezie-
hungen zwischen Erwerbern und Vorbesitzern, drittens
die soziale Herkunft der 4Arisierera, viertens ihre Moti-
ve zum Erwerb und fAY%nftens ihr Verhalten gegenAY%ber
den jA¥dischen VerkAnufern sowie die Bereitschaft, an-
gemessene Preise zu zahlen.

Dazu verglich Klatt drei westfAnlische StAundte: die
protestantisch dominierte GroAstadt Hagen am Rande
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des Ruhrgebiets, die A%berwiegend katholische Klein-
stadt Arnsberg als Verwaltungszentrum und die ka-
tholische Kleinstadt Niedermarsberg mit relativ groAer
jAYdischer Gemeinde. WAchrend in den beiden klei-
neren Orten eine effektive organisatorische Grundla-
ge zur VerdrAungung der jA%dischen BevAYlkerung
aus der lokalen Wirtschaft nicht bestand, wirkte in
Hagen ein enges Aantisemitisches Netzwerkd zwi-
schen dem als skrupellosen Antisemiten bekannten NS-
OberbA%rgermeister, dem Gauamt, den lokalen Partei-
gremien und der IHK sowie verschiedenen Wirtschafts-
prAYfern.

Klatt arbeitete die wesentlichen Faktoren fAY%r das
Tempo der antijA%dischen VerdrAmngung heraus, die
von der IntensitAot des Boykotts und dessen Aberwa-
chung durch Parteispitzel, der Gefahr der Aqffentlichen
Diffamierung und der MAYglichkeiten und Grenzen der
sozialen Kontrolle vor Ort abhing. Unter den das ge-
sellschaftliche Handeln bestimmenden Motiven spielten
Konkurrenzneid, persA9nliche und wirtschaftliche Vor-
teile, antisemitische Haltungen und die Hoffnung auf
wirtschaftlichen und sozialen Aufstieg eine wesentliche
Rolle. Neben den von Bajohr beschriebenen Typen der
Erwerber als askrupellose Ariseured, astille Teilhabera
und aheimliche EntschAndigera empfahl Klatt, die 4Ge-
legenheitsprofiteured zu berAYcksichtigen, sie nahmen
die Vorteile in Anspruch, die unerwartet durch das zu-
fArllige Einmischen der Partei in eine 4Arisierunga ent-
standen. Sie nutzten bedenkenlos Mitnahmeeffekte, wie
die NichtberA¥cksichtigung des GeschAxftswertes, die
Minderbewertung von Warenlagern und Inventar durch
von der Partei bestellte SachverstAnndige oder das Her-
absetzen des Kaufpreises von Immobilien.

ResAYmierend stellte Klatt fest, dass die 4Arisierun-
ga im lokalen Rahmen auf einen breiten gesellschaftli-
chen Konsens stieA. Die systemimmanente Duldung und
FAqrderung der individuellen Bereicherung bei der An-
eignung jAY%dischen VermA9gens stA%tzte nicht zuletzt
das nationalsozialistische System. In diesem Sinne sei der
These GAYtz Alys von der AGefAxlligkeitsdiktatura bei-
zupflichten.

CHRISTIANE HOSS bezog ihre Darstellung der
aRAYckerstattungs-Akten deportierter und emigrierter
KA9Inerinnen und KA9lnera aknietief aus den Aktena
(Fings) der Oberfinanzdirektion KAqln, die in Berlin-
WeiAensee lagern. Die VermA9gensentziehungen der
NS-Zeit wurden auf etwa 20000 Karteikarten vermerkt,
sie dienten als einzige Findmittel fA%r die danach ent-
stehenden RAYckerstattungsakten.

Es waren stets Verfahren der Antragsteller ge-
gen das Deutsche Reich, vertreten durch die Oberfi-
nanzdirektion KAqIn. Relativ problemlos konnte die
RAYckerstattung des Grundbesitzes geregelt werden,
weil die GrundbAYcher eingesehen werden konnten.
Die EntschAadigung fA%r eingezogene VermA{gen und
WertgegenstAunde musste aufwAsnndig fA%r jeden ein-
zelnen Gegenstand beantragt werden. Mit Auswande-
rung, AusbAYrgerung und/oder Deportation wurden
alle GrundstAlcke und sonstige VermA9Ygenswerte,
von den Eheringen abgesehen, eingezogen und ent-
eignet. Das Deutsche Reich war schadenersatzpflichtig.
Die Verfahren zum Schadenersatz fA%r Sachwerte und
die RAYckerstattung der A%brigen verfolgungsbeding-
ten SchAndigungen verliefen getrennt, was es den Ge-
schAndigten schwerer machte, ihre AnsprAYche durch-
zusetzen. Die GeschAndigten selbst oder ihre gesetzli-
chen Erben konnten RA%ckerstattung beantragen. FA%r
alle, die erbenlos verstorben waren, trat die Jewish Trust
Corporation in London ein, die die die RAY%ckerstattung
in der britischen Zone beantragte. Der Antragsteller
musste genau angeben, was wann entzogen wurde, was
wiederum in der Regel mangels Nachweis oder Unter-
lagen nicht mA9glich war. Viele dieser AnsprA¥%che
wurden zurA%ckgeWiesen; im Laufe der Zeit wurde die
Rechtsprechung jedoch groAzAYgiger, da sie einen An-
spruch aufgrund eines gewissen Lebensstandards aner-
kannte.

GrundsAuwtzlich konnte Hoss bei ihren Recherchen
feststellen, dass die OFD mit allen Mitteln versuchte, die
RAYckerstattung zu verhindern. Es seien sogar Beamte
fAYr die RAYckerstattung eingesetzt worden, die weni-
ge Jahre zuvor die 4Arisierunga des Antragstellers be-
arbeitet hatten. Geradezu grotesk war der a4 gescheiter-
te & Versuch der OFD, die Gestapo zu einer Institution
des Landes PreuAen zu machen, womit die Schadener-
satzpflicht durch das Deutsche Reich/die OFD fAYr al-
le VermA9gensentziehungen unter Beteiligung der Ge-
stapo entfiele. Als sbemerkenswert bAYswilliga bezeich-
nete Hoss z. B. die Aufforderung an einen Antragstel-
ler, Konten und Wertpapierdepots nachzuweisen, obwohl
Unterlagen darA%ber in den Akten der OFD vorhan-
den waren. Das Verhalten der OFD im ersten Jahrzehnt
der RAYckerstattung charakterisierte Hoss als aunver-
schAomta; obwohl mit der Wiedergutmachung des Un-
rechts beauftragt, lamentierte die OFD 1951 A%ber die
Opferrolle, in der es das ahart arbeitende deutsche Volka
ob der zahlreichen RA%ckerstattungsansprAYche sah.

Bis 1957 wurden nur GrundstA%cke und nicht ein-
gezogene Konten rAYckerstattet, aber kein Schadener-
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satz gezahlt. Danach waren die Zahlungen dem Alter der
Antragsteller und dem Wirtschaftswachstum angepasst,
grAqAere BetrAnge wurden nur in Raten ausgezahlt. Von
der Anmeldung bis zur letzten Auszahlung dauerte es bis
zu 15 Jahre.

Im Anschluss wurde zunAwochst der frA%here und
heutige Umgang mit dem Thema &Arisierungena seitens
der Wirtschaft diskutiert 4 ist das Thema heute 4mora-
lisch aufgeladena, stellt es noch ein Tabu dar? Bis in die
1980er-Jahre hinein, so Bajohr, habe es sicherlich noch
eine Scheu gegeben, sich mit dem Thema zu befassen. Es
sei auf Grund des abgeschlossenen Generationswechsels
schon viel geschehen, aber noch viel zu tun. Der 4Kon-
zessionsjuded, von manchen Firmen gehalten, war oft der
historische 4Ablass4 4 ein ambivalentes Verhalten. Offen-
bar hatte die 4Arisierunga die Funktion, die ganze Ge-
sellschaft zu beteiligen und damit zu Komplizen der NS-
Politik zu machen.

Wie groA die Bandbreite innerhalb dieser Wirt-
schaftsverbrechen war, wurde aus der folgenden Dis-
kussion deutlich: Manch neue GeschAnftsinhaber
brAYsteten sich mit dem Erwerb eines jA%dischen Ge-
schAnftes, andere verhielten sich neutral. Eine eindeutige
Grenze zwischen anormalema Konkurs und aArisierun-
ga sei oft nicht zu ziehen, gab Goch zu Bedenken. Und
was heiAe Agutwilliger Erwerba? Auch ein agutwilliger
Erwerba Aondere nichts daran, so Bajohr, dass dieser Er-

werb Unrecht gewesen ist. Die deutlich kleinste Gruppe
bildeten diejenigen, die an den jA%dischen EigentA%mer
zum offiziell vereinbarten Preis illegal zusAntzlich Geld
zahlten.
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