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Das Heimatbuch. Geschichte - Methodik - Wirkung

HeimatbAYcher gibt es seit dem 19. Jahrhundert.
Mit Tausenden von VerAfffentlichungen stellen sie auf
dem Gebiet der Lokalgeschichtsschreibung einen enor-
men Fundus dar. Ob in Form von BAY%chern zu Orts-
jubilAven, als VertriebenenheimatbAYcher, als Ergeb-
nis engagierter Laiengeschichtsforschung oder in einer
Mischform hatten und haben sie einen beachtlich groAen
Leserkreis. Sie fungieren als 4Frinnerungsorted, dienen
der historischen Selbstvergewisserung und Selbstveror-
tung und stiften IdentitAot. Was liegt also nAsher, als
bei einem solch alten, weit verbreiteten und vielgestal-
tigen PhAonomen eine intensive wissenschaftliche Be-
schArftigung mit dem Thema 4Heimatbucha oder eine
verbindliche Definition des Begriffs zu erwarten? Dass
jedoch ziemlich genau das Gegenteil der Fall ist, war
der Anlass zur Tagung “Das Heimatbuch. Geschichte
- Methodik - Wirkung”, die vom 25. bis 27. Oktober
in TA%bingen stattfand. Veranstalter waren das Institut
fA%r donauschwAwubische Geschichte und Landeskun-
de (TA%bingen), der SchwAnbische Heimatbund und die
Kommission fA%r Geschichte und Kultur der Deutschen
in SA%dosteuropa.

Angesichts dieses Widerspruches stellte MATHIAS
BEER (TAY%bingen), der Verantwortliche fA%r die Kon-
zeption und Organisation der Tagung, dann auch 4 nicht
zur Entschuldigung, sondern zur BegrA%ndung des Ta-
gungsthemas 4 fest, man habe “ein Thema fA%r die Ta-
gung gewAuhlt, das es offensichtlich nicht gibt” In sei-
nem Beitrag zu Beginn der ersten Sektion 4Grundlagen

und Kontexta verwies Beer auf die Tatsache, dass der
Begriff 'Heimatbuch’ weder im Duden noch im Brock-
haus noch in FachwA{rterbA%chern zu finden ist. Eben-
so bringt auch die Recherche im Internet keine rele-
vanten Ergebnisse. Ganz im Gegensatz dazu stehen je-
doch die in den letzten 100 Jahren zu Tausenden er-
schienenen VerA{ffentlichungen, die sich als Heimat-
buch verstehen und verstehen lassen. Trotz dieses “nicht
wegzudenkenden Faktums” Heimatbuch ist die wissen-
schaftliche Auseinandersetzung mit diesem Thema bis-
her als AouAerst dAYrftig einzuschAntzen; eine Mono-
graphie zum Thema liegt noch nicht vor. Beer verband
daher mit der Tagung die Hoffnung, mit der Forschung
zum “Dickicht Heimatbuch” voranzukommen, vor allem
die Trennung zwischen aVertriebenenheimatbA¥,cherna
und “anderen” HeimatbA%chern aufzuheben und die Ab-
grenzung zwischen von Laien und von Wissenschaftlern
verfassten HeimatbAYchern als eine scheinbare zu ent-
larven. Bei der Beantwortung der zentralen Frage “Was
ist ein Heimatbuch?” sollten vor allem die gemeinsa-
men historischen Wurzeln und Merkmale der Heimat-
bAYcher beachtet, sowie ein Zugang gewAchlt werden,
der die Definition des Heimatbuches A%ber seine Funk-
tion anstrebt.

Wie vielfAcltig und verschieden die ZugArnge zu
Heimat und zum Heimatbuch sein kAﬂnnen, hob CHRIS-
TEL KAHLE-HEZINGER (Jena) in ihrem erAqffnenden
Festvortrag “Passt Heimat in ein Buch?” hervor. KAYhle-
Hezinger wAwshlte einen biographischen Zugriff auf
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das Buch als Heimat und auf die verschiedenen
ArnuAerlichen und inhaltlichen Ausformungen, in de-
nen HeimatbA¥cher vorliegen. Ob als zwei Kilogramm
schweres Werk oder eher im BroschAY%reformat, bil-
den HeimatbAYcher jedoch immer auch eine “BrAY%cke
zwischen Lebenden und Toten”. Hiermit hob KA9hle-
Hezinger den Aspekt der Zeit hervor. Dass dieser fA%r
die Gattung Heimatbuch konstitutiv ist, gehAqrt 4 soviel
sei vorweggenommen 4 zu den Haupterkenntnissen der
Tagung.

Die Heimat als Gegenstand organisierter Interessen-
vertretung thematisierte WILLI OBERKROME (Freiburg)
in seinem Beitrag zur Geschichte der Heimatschutzbewe-
gung. In den ersten beiden Jahrzehnten des 20. Jahrhun-
derts entstanden, sah sich die Heimatschutzbewegung
der Weimarer Republik vor allem als Abwehrer dundeut-
scher Tendenzena und revolutionAwcrer Ideen. Die von
den HeimatschA%tzern erhoffte Aufnahme ihrer Ansich-
ten und Konzepte ins Handeln der Nationalsozialisten er-
fAYllte sich nach deren MachtAYbernahme jedoch nicht,
wie Oberkrome anschaulich darstellte. WAohrend den
HeimatschA%tzern ein den stammestA%mlichen Eigen-
schaften’ gerecht werdendes Konzept vorschwebte, sa-
hen sie sich mit gleichmachenden Betonbauten, Hoch-
sprache statt Dialekt, Blues statt Harfengesang und an
landschaftlichen Eigenheiten kaum interessierten "Bier-
und Bockwurst-Touristen’ des KdF konfrontiert. Dass
aus dieser konzeptionellen Inkongruenz von Volk und
Heimat allerdings keine Opposition des Heimatschutzes
zum Nationalsozialismus abgeleitet werden kann, beton-
te Oberkrome. Durch den Zweiten Weltkrieg erlebte der
Heimatschutz nach 1945 regen Zulauf in Form eines neu-
en Regionalismus, unter anderem auch bei den Vertriebe-
nen. Ab dem Ende der 1950er-Jahre, konstatierte Oberk-
rome, setzte eine kontinuierliche Abkehr von der Heima-
torientierung ein.

Beinahe gleichzeitig zum Interesse an Heimat 1Ansst
sich auch das Entstehen und Aufleben des Heimatbuchs
festmachen. In allen in der zweiten Sektion aGeschich-
te und regionale AusprAsgungena behandelten Regionen
setzte das Verfassen von HeimatbAYchern in den ersten
beiden Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts ein. Bei denje-
nigen Publikationen, die den Begriff “Heimatbuch” expli-
zit in ihrem Titel tragen, stellte JUTTA FAEHNDRICH
(Leipzig) fA%r die Jahre der Weimarer Republik einen
enormen Anstieg der VerA{ffentlichungen fest. Die Ent-
stehung des Heimatbuchs setzte Faechndrich mit der von
Wilhelm Harnisch konzipierten Heimatkunde in Verbin-
dung, die sich zur gleichen Zeit reichsweit als Schul-
fach durchsetzte. Diese Heimatkunde sollte die Fragmen-

tierung in der Moderne aufheben und einen ganzheit-
lichen Wissenszugang ermA9glichen. Im Zuge dessen
verstanden sich auch die HeimatbA%cher als allumfas-
send angelegte Gesamtschauen, die wissenschaftlich und
anschaulich zugleich als Hausbuch angelegt waren. Als
idealtypisch fA%r ein Heimatbuch stellte Fachndrich sei-
ne Ortsbezogenheit heraus; es A%berwogen Orts- oder
Kreismonographien, dagegen gab es kaum GroAstadt-
HeimatbAY%cher. Die sowohl von Laien, Fachleuten und
Autorenkollektiven verfassten Werke verstanden sich als
“aus der Region, fAY%r die Region” Geschriebenes.

Eine “wahre Flut” von HeimatbAYchern stellte
auch JOSEF WOLF (TAY%bingen) fA%r die donau-
schwAnbischen HeimatbAY%cher in den 1920er-Jahren
fest. Wenn diesen BA%chern auch ein explizites einheit-
liches Grundkonzept fehlte, setzten sie sich doch in der
Regel aus den gleichen Hauptbestandteilen zusammen:
Die Vorgeschichte der Ansiedlung deutscher Siedler, die
Ansiedlung selbst und das Leben der Ahnen, wobei al-
lerdings bei den Ungarndeutschen das volkstA%mliche
Heimatbuch mit dem Schwerpunkt auf Sagen, Geschich-
ten, Sitten und BrAouchen dominierte. Nach 1945 und
dem durch Flucht und Vertreibung erlittenen Heimatver-
lust dienten donauschwAsbische HeimatbAYcher vor-
rangig der Bewahrung des “Schatzes der heimatkundli-
chen Erinnerungen”, der Bewahrung vor dem Vergessen.
Die verlorene Heimat sollte als geistige Heimat fungie-
ren, um in der neuen Heimat leichter &Wurzeln schlagena
zu kA9Ynnen. Das Moment der ErinnerungsbA%ndelung
betonte auch WOLFGANG KESSLER (Herne) hinsicht-
lich der HeimatbAY%cher mit Bezug zum preuAischen
Nordosten. Die Leistung der HeimatbAYcher bestehe zu-
dem in der InformationsbA%ndelung, die als Ausgang
fAYr weitere Studien dienen kAYnne. HeimatbA%cher
schlieAen, so Kessler, die LA%cke, die die Landesge-
schichtsforschung aufgrund ihres grAjAeren Fokus of-
fen 1Ansst.

FAY%r die unterschiedlichen Entstehungsmotive und
-bedingungen, unter denen HeimatbAYcher entstehen,
kAqnnen exemplarisch die beiden TagungsbeitrAuge
von ANDREAS SCHMAUDER (Ravensburg) und GEORG
SCHMIDT (Grevenbroich) stehen. Sie thematisierten, als
Erfahrungsberichte angelegt, das Schreiben von Heimat-
bAYchern durch Wissenschaftler und durch Laien. Da-
bei stand nicht die Frage im Vordergrund, ob es “gute”
und “schlechte” HeimatbAYcher gibt; vielmehr standen
hier die unterschiedlichen Motivationen im Vordergrund,
die den Ausgangspunkt fA%r das Verfassen von Heimat-
bAYchern bilden und die verschiedenen Arten und Aus-
prAngungen von HeimatbAYchern mitbegrA%nden. Was
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KONRAD GANDISCH (Oldenburg) quasi synoptisch an-
hand dreier HeimatbAY%cher der Gemeinde Heltau ge-
zeigt hatte, wurde auch in diesen beiden Beispielen deut-
lich: Dass der Zugang zum Heimatbuch zwischen den
Polen “wissenschaftlich” und “emotional” gelagert sein
kann. Schmauder berichtete von seinen Erfahrungen bei
der Herausgabe bzw. Koordination der Erstellung von 17
HeimatbA%chern im deutschen SA%dwesten: Allesamt
Auftragsarbeiten, die fAY%r Gemeinden zu besonderen
AnlAussen unter wissenschaftlichen Kriterien von Fach-
autorenkollektiven verfasst wurden. Die chronologisch
angelegten, sozial- und wirtschaftsgeschichtlich aufbe-
reiteten BAonde streben einen hohen Quellenbezug an
und sollen Spezifisches der Ortsgeschichte herausarbei-
ten und diese in die allgemeinen historischen Entwick-
lungen einbetten. Die biographische Ortsverbundenheit
der Autoren ist in diesem Fall von Heimatbuch selten
gegeben und auch nicht ausschlaggebend. Ganz im Ge-
gensatz dazu bildet eben gerade die biographische Orts-
verbundenheit das Motivationsfundament fA%r den Typ
Heimatbuch, den Schmidt vorstellte. Er berichtete aus
seiner Arbeit an den HeimatbA%chern der Gemeinden
Semlak und Kleinjetscha (Geburts- bzw. Heiratsgemein-
de) im rumAxnischen Banat, die er nach dem 2. Weltkrieg
verlassen musste. Die auch A¥ber die langjAchrige Tren-
nung vom Ort wirkende Verbundenheit zur Heimatge-
meinde, AAchtung vor der Arbeit der Vorfahren und der
Stolz auf die Landsleutea seien der Antrieb fA%r das Ver-
fassen des Heimatbuchs gewesen. Das Heimatbuch dient
hier auch zur Herkunftsrechtfertigung: &Wir haben eine
Heimat, die nicht etwas [...] ist, wo niemand war4, es soll
fA%r die Lebenden und deren Nachkommen eine 4Berei-
cherung emotionaler Arta sein.

Den Blick auf die Publikation von HeimatbA%chern
in den neuen Medien, insbesondere dem Internet, richte-
te ELISABETH FENDL (Freiburg) in ihrem Beitrag. Die
inzwischen grer Zahl von Heimatbuch-Websites, meist
von der Erlebnisgeneration betrieben, weist wie ihr ge-
drucktes Pendant eine groAe qualitative Bandbreite auf.
Das Ziel, die Erinnerung bei den nachfolgenden Genera-
tionen wach zu halten, kann durch Websites im Ver-
gleich zur Buchform gA¥nstiger erreicht werden. Aller-
dings halten die Sites oft an alten IdentitAntsstrukturen
fest und A%bernehmen zuweilen Inhalte aus Axlteren ge-
druckten HeimatbAYchern unhinterfragt; die Sites der
1990er-Jahre waren oft polemisch und unkritisch in Be-
zug auf den Nationalsozialismus. Websites stellen somit
bisher eher eine neue Form, weniger einen neuen Zugang
zum Heimatbuch dar. Potenzial sieht Fendl vor allem in
der kommunikativen Struktur des Internets, das die Ver-

netzung unter Heimatbuch-Webmastern und unter ehe-
maligen Bewohner eines Ortes fA{rdern kann.

Dass HeimatbAYcher, die von historischen Laien ver-
fasst werden, nicht automatisch von historisch zwei-
felhaftem und problematischem Inhalt sein mAYssen,
wurde & auch mit Blick auf die Arbeit von Schmidt
a festgestellt. Ein auf Wissenschaftlichkeit und Allge-
meinverstAondlichkeit fuAendes Heimatbuch sei sowohl
fA%r die intendierte Zielgruppe als auch fA%r die Wis-
senschaft von Nutzen, wie im Anschluss WOLFGANG
SANNWALD (TA%bingen) betonte. Qualitativ gut ge-
machte HeimatbAYcher (seien sie aus Experten- oder
Laienhand) sind fA%r die Heimatgeschichtsforschung
wichtig, allein schon, weil sie die oftmals umfangrei-
chen ortsgeschichtlichen Quellen erschlieAen. Ebendie-
se sind bisher vielfach wissenschaftlich noch nicht hin-
reichend erschlossen. Als weiteren wichtigen Anhalts-
punkt, wie Wissenschaft und Heimatgeschichte vonein-
ander profitieren kA{nnen, nannte Sannwald die wissen-
schaftliche Grundlage. Mithilfe von Quellentreue und -
belegen kAqnne GlaubwAZYrdigkeit hergestellt werden.
Dies gelte auch fA%r die von Nicht-Wissenschaftlern ver-
fassten HeimatbAYcher. In dieser Form kAYnnen Hei-
matbA¥cher einen Beitrag zur Konstituierung von Hei-
mat und zu rAzumlich konkreter Traditionspflege leisten.

Ob in gedruckter oder in digitaler Form & die Gat-
tung Heimatbuch wirft unzweifelhaft Fragen auf, die teil-
weise schon vom Charakter des Heimatbuchs als Erin-
nerungsmedium herrA%hren und die vor allem in der
dritten Sektion &Methodik und Funktion4 in den Fokus
der BeitrAoge und Diskussionen rA¥%ckten. Hier ist zu-
nAxchst die in der Ortsgebundenheit des Heimatbuchs
begrA¥ndete ExklusivitAat zu nennen. Die allermeisten
HeimatbAYcher richten ihren Fokus auf eine Gemein-
schaft, zum Beispiel auf die alteingesessenen Bewohner
oder die deutschen Bewohner eines Ortes. Mitwohnende,
Parallelgemeinschaften oder Minderheiten werden sel-
ten thematisiert. Heimat kann weitere Kreise haben, so
etwa die bis ins Globale reichenden sieben Heimatkreise
Theodor BAnuerles (1882-1956), die GUSTAV SCHACK
(Stuttgart) ansprach, und muss nicht an der Gemeinde-
markung oder einer anderen Sprache enden. Eben die-
se Tendenz zur rAoumlichen und zeitlichen Horizont-
verengung gehAqrt zu den spannendsten Aspekten des
Heimatbuchs, da sie sowohl als defizitAor wie auch als
konstitutiv verstanden werden kann. Ein weiteres Merk-
mal des Heimatbuchs, und zwar unabhAcngig von sei-
ner zeitlichen und regionalen AusprAngung, stellen sei-
ne aweiAen Fleckena dar. Verschwiegen oder tenden-
ziAqs behandelt werden in HeimatbA%chern Personen,
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Themen und Zeitabschnitte, wobei dies besonders her-
vorsticht, wenn das Beschwiegene ansonsten eine ho-
he gesellschaftliche Relevanz hat; hier wiederum ist der
Nationalsozialismus hervorzuheben. SchA9ck verdeut-
lichte dies an Beispielen sAY,ddeutscher HeimatbAY;cher,
wie etwa dem von Pfullingen, das 1937 als durch und
durch NS-lastiges Werk erschien und in dem 20 Jah-
re spAunter bei einer Neuauflage durch den selben Au-
tor die historisch aschwierigena Kapitel schlicht wegge-
lassen wurden. WINFRIED SETZLER (TA%bingen) ver-
deutlichte in seinem Beitrag, dass eine kritische Ausein-
andersetzung mit dem Nationalsozialismus in Heimat-
bAYchern bis zum Ende der 1970er-Jahre hinein so gut
wie nicht stattfand. Behandelt wurden die militAarischen
Aspekte des Krieges, Gefallene aus der Gemeinde oder
die Besatzungszeit. Erst ab den 1980er-Jahren themati-
sierten HeimatbAYcher zunehmend die lokale Geschich-
te des Nationalsozialismus, so dass ab den 1990er-Jahren
in den meisten FAxllen eine umfangreiche und kritische
Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus gege-
ben war. Blindheiten in Bezug auf den Nationalsozialis-
mus sind jedoch kein Alleinstellungsmerkmal der Hei-
matbA¥cher. Die nur zAYgerlich und reichlich spAat
einsetzende BeschAnftigung mit dem Nationalsozialis-
mus teilen die HeimatbAY%cher mit der Gesellschaft,
mit Politik, Wirtschaft und nicht zuletzt mit der his-
torischen Forschung der Bundesrepublik selbst. Gene-
rell kann festgestellt werden, dass die Auseinanderset-
zung mit schwierigen historischen Themen in Heimat-
bAYchern stets zeitversetzt zur historischen Forschung
erfolgt. In ihren historischen Teilblindheiten und Kurz-
sichtigkeiten unterscheiden sich die von Setzler unter-
suchten sAY%ddeutschen HeimatbA%cher und die von
Vertriebenen prinzipiell nicht, wie auch aus den Vor-
trAugen von ULRIKE FREDE (MAY%nster) und RENATE
und GEORG WEBER (MAYnster) deutlich wurde. Bei
den aVertriebenenheimatbAY%cherna erweist sich oft die
Vorkriegszeit des Dritten Reiches und die Vertreibungs-
zeit als problematisch. Viele der Darstellungen basieren
hier auf Oral-History und der eigenen Erinnerung der
Autoren, was vor allem Konflikte zwischen subjektiver
Wahrheit und objektivem Geschehen mit sich bringt. Al-
lerdings zeichnet sich auch hier seit den spAaten 1980er-
Jahren im Zusammenhang mit den GrenzA9Yffnungen in
Ostmitteleuropa und mit der zeitlich grAYAer werden-
den Distanz zum Geschehenen eine grAYAere methodi-
sche Distanz in der Darstellung ab.

Kommt man auf die eingangs der Tagung gestellte
Frage, was ein Heimatbuch sei, zurA¥ck, besteht das Ver-
dienst der Tagung vor allem darin, die TragfAchigkeit

des Begriffs AHeimatbucha in einer groAen Breite aus-
gelotet zu haben. Unzweifelhaft ist, dass es nicht ada-
sa Heimatbuch gibt, sondern dass hinter dieser Bezeich-
nung viele verschiedene Arten von HeimatbAY,chern ste-
hen kAj[nnen, wie dies auch FRIEDEMANN SCHMOLL
(Augsburg) in seinem ResA%mee zur Tagung feststellte.
Dies ist unter anderem darin begrA%ndet, so Schmoll,
dass Geschichte und Erinnerung unterschiedlichen Lo-
giken folgen. Die unterschiedlichen Motivationen, Me-
thoden und Ziele der Verfasser von HeimatbAY%chern
bringen eine Vielzahl auch qualitativ unterschiedlicher
Publikationen hervor. Das von Historikern zum 1000-
jAchrigen GemeindejubilAoum verfasste Auftragswerk
wird daher fast immer einen anderen Charakter haben
als das vom Laien im Ruhestand verfasste Heimatbuch
einer deutschen Siedlung im Banat & um bewusst zwei
Extrembeispiele zu nennen.

Die Tagung machte jedoch auch deutlich, dass allen
HeimatbAYchern zumindest drei Merkmale gemeinsam
sind: Erstens richten sie sich an eine meist klar erkenn-
bare Gemeinschaft und haben zum Ziel, deren Geschichte
erinnerungsfA9rdernd darzustellen. Sie sollen IdentitAnt
stiften, sollen die Geschichte der Heimat zu einem Be-
standteil der eigenen IdentitAnt werden lassen und eine
Stabilisierungsfunktion (Frede) A%bernehmen. Das Ver-
sprechen, den 4Kosmosa heimatgeschichtlicher Ereignis-
se und Eigenschaften vollstAundig darzustellen, 1Aqsen
sie dabei allerdings nicht ein, wie Schmoll betonte. Dies
hAungt auch mit der zweiten Gemeinsamkeit zusammen:
HeimatbAYcher folgen aLogiken des Sagens, aber auch
des Nichtsagensa (Schmoll), sie neigen zur Absolutset-
zung des Eigenen und zum Abersehen der Anderen. Drit-
tens ist bei aller DiversitAot “der Verlust das Verbin-
dende” (Beer) der HeimatbAYcher, genauer gesagt: der
Verlust der Zeit. Es ist daher kein Zufall, dass die Pro-
duktion von HeimatbA¥%chern in der von gesellschaftli-
chen, sozialen und daraus folgend lebensweltlichen Um-
brAY¥,chen geprAugten Zeit des beginnenden 20. Jahrhun-
derts einsetzte. Heimat wurde zum festen Bezugspunkt in
einem sich wandelnden Umfeld, zu einem (hAoufig idea-
lisierten und stereotypisierten) VersAfhner des Wider-
sprAY%chlichen. Das Heimatbuch sollte dem RA%ckblick
in eine zunehmend verloren geglaubte Zeit und ihre Be-
sonderheiten dienen und den ZurA¥%ckblickenden und
seine Lebenszeit mit der der Vorfahren in Verbindung set-
zen. Der Verlust der Zeit als Motivation zum Verfassen
trifft sowohl auf die HeimatbA¥cher der Vorkriegszeit als
auch auf die der Vertriebenen zu, sowie auf die Heimat-
bAY%cher, die von Gemeinden zum Beispiel aus Anlass ei-
nes GrA%ndungsjubilAoums in Arbeit gegeben werden.
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Bei den HeimatbA¥%chern der Vertriebenen kommt ei-
ne weitere Motivation hinzu: der Verlust des Ortes. Die-
se HeimatbAY%cher werden verfasst A%ber Orte, an de-
nen man nicht mehr ist; das Buch wird gleichsam zum
Denkmal: “Wenn eine Gemeinschaft von Menschen [...]
authj[rt, verdient sie auch eine Inschrift”, so das Vor-
wort zu einem Heimatbuch der Gemeinde Heltau im
rumAuonischen SiebenbA%rgen. HeimatbAYcher sind so-
mit immer auch Produkte ihrer Zeit und Erfahrungsaus-
druck der erlebenden Generation.

Weil es gelungen ist, bei der Tagung fast alle mit Hei-
matbAY;chern befassten Wissenschaftler zu versammeln,
war es mAYglich, sowohl diese Gemeinsamkeiten her-
auszuarbeiten, als auch deren Grenzen nAsher zu be-
stimmen. Zur weiteren Erforschung der Gattung Heimat-
buch und seines wissenschaftlichen Potenzials dArfte
sowohl die Tagung als auch der angekA%ndigte Sammel-
band beitragen.
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