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Das Panel Nummer 2, âWeltgeschichtsschreibung in
SÃ¼deuropa im Vergleichâ, zusammengestellt von An-
tonis Liakos (Griechenland), Lluis Roura i Alinas (Spani-
en), Alberto Gil Novales (Spanien) und Edoardo Tortarolo
(Italien), befasst sich mit den historischen Tendenzen der
Welt-, Universal- und Globalgeschichte in Griechenland,
Italien und Spanien.

Liakos tauchte in die Wahrnehmung der Globalge-
schichte in Griechenland ein. In seinem Vortrag âWorld
History in Greeceâ unternahm er einen Gang durch die
griechische Historiographie des 19. und 20. Jahrhunderts.
Der griechische Wissenschaftler von der UniversitÃ¤t
Athen hielt es fÃ¼r sinnvoll, eine EinfÃ¼hrung in die
Unterscheidung zwischen Global- und Nationalgeschich-
te zu halten. Diese Unterscheidung betrachtet er als ein
Produkt von Institutionalisierung und Professionalisie-
rung der Geschichtswissenschaft seit dem 19. Jahrhun-
dert.

Der Vortrag teilte das 19. Jahrhundert in zwei Tei-
le. Im ersten zeigte Liakos anhand von auslÃ¤ndischen
Publikationen die Universalisierung der Alten Geschich-
te Griechenlands in LÃ¤ndern wie England oder Frank-
reich, in denen das Alte Griechenland als âsupranatio-
nal model of patriotismâ erschien. Diese Schriften wur-
den wiederum von der âNationalenMacht Griechenland-
sâ missbraucht, indem sie in einer sehr nationalistischen
Art und Weise Ã¼bersetzt wurden. Solche Tendenzen

konnten auch in bestimmten universitÃ¤ren Abteilun-
gen beobachtet werden.

Der zweite Teil des Vortrages fasste die Periode der
âGreek Historical Narrativeâ zusammen. In diesem Zeit-
raum muss Ã¼ber eine Erneuerung der Beziehung zwi-
schen der National- und der Globalgeschichte gespro-
chenwerden. Obwohl auslÃ¤ndischeWissenschaftler die
griechischen Studien als Humanistische Studien bzw.
Globalgeschichte bezeichneten, existiert ein groÃer Teil
der griechischen Forschungen, in denen der Hellenismus
als BehÃ¤lter der griechischen und christlichen Werte
und damit als Nationalgeschichte beansprucht wurde.

Das 20. Jahrhundert begann mit der Politisierung
der Global- und der Nationalgeschichte. Linke Partei-
en identifizierten sich mit der Universalisierung der Ge-
schichtsschreibung, rechte Politiker unterstÃ¼tzten je-
doch die Erziehung in der Nationalgeschichte als Metho-
de fÃ¼r die Bewahrung nationaler Einheit und zur Be-
kÃ¤mpfung des Kommunismus. Antonis Liakos hob her-
vor, dass ein Interesse an der Globalgeschichte in der zeit-
genÃ¶ssischen griechischen Gesellschaft prÃ¤sent sei,
im Vergleich zur Nationalgeschichte jedoch erst an zwei-
ter Stelle.

Die spanische Historiographie wurde von Lluis Rou-
ra i Aulinas und von Alberto Gil Novales vertreten. Rou-
ra i Aulinas beschÃ¤ftigte sich mit dem Hispanic Empi-
re und der Idee des âEmpireâ in der spanischen Histo-
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riographie (âLâEmpire hispanique et lâidÃ©e dâempire
dans lâhistoriographie espagnole moderneâ). Ihm folg-
te Alberto Gil Novales mit seinem Vortrag Ã¼ber Uni-
versalgeschichte aus spanischer Perspektive (âLa Histo-
ria Universal en Perpectiva espaÃ±olaâ).

Roura i Aulinas, Professor an der der Universitat Au-
tÃ³noma de Barcelona, stellte eine klare Unterscheidung
zwischen der Idee eines europÃ¤isch-universalen Empi-
res, wie das von Karl V. und Philipp II., und der eines His-
panic Empire mit einem deutlichen kolonialen Charakter
dar.

Erst im 16. Jahrhundert tauchte die politische Idee
eines Empires in der spanischen Historiographie auf, in
den Schriften von Covarrubias undMenchaca, welche die
universale Dimension der spanischen Monarchie vertei-
digten.WÃ¤hrend des 17. Jahrhunderts trat eine Tendenz
zu Erinnerungen an die Regierungen der Katholischen
KÃ¶nige auf, was den hispanischen Charakter des Em-
pires verstÃ¤rkte. Das 18. Jahrhundert und die âleyen-
da negraâ konsolidierten die Opposition zwischen dem
Hispanic Empire und dem Universal Empire. Der Libera-
lismus und die Historiographie setzten sich mit der Ver-
teidigung des hispanischen Empires fort. Dieses Element
fÃ¶rderte die GrÃ¼ndung der spanischen Staat-Nation
und seine Folgen wirkten bis in das 20. Jahrhundert. Der
spanische, katalanische oder iberische Nationalismus er-
scheint daher in Verbindung mit der Idee eines Empire,
in welchem gleichzeitig verschiedene Zentren existier-
ten. WÃ¤hrend der Franco-Diktatur zentralisierte die of-
fizielle Geschichtsschreibung das Empire in eine kastili-
sche SphÃ¤re. Eine neueWelle von Intellektuellen schlug
eine historiographische Herkunft der Idee des Empires
vor und forderte eine Revision der Geschichte, indem die
Spanische Geschichte und die Universalgeschichte nicht
durch das Empire verbunden werden, sondern durch die
Geschichte der Gesellschaft, der Kultur, der Wirtschaft
etc.. Heutzutage versuchen politische KrÃ¤fte, insbeson-
dere die konservative Partei, immer noch die Einheit Spa-
niens durch Erinnerungen an die historische Vergangen-
heit zu festigen. Der Autor verteidigt zum Ende seines
Vortrages die Hypothese, dass das spanische Empire, ei-

ne Konstruktion der Historiographie ist.

Alberto Gil Novales lud zu einem Gang durch die
Universalhistoriographie aus spanischer Perspektive ein.
Dieser begann im 18. Jahrhundert und setzte sich bis in
die Mitte des 20. Jahrhunderts fort. Die Thesen und die
Forschungsergebnisse, sowohl von spanischen, als auch
von internationalen Autoren, wurden prÃ¤sentiert. Ne-
ben den spanischen waren in einem ersten Abschnitt des
genannten Zeitraums vor allem die italienischenWissen-
schaftler sehr bedeutend. Seit Mitte des 19. Jahrhundert
wurde in Spanien vor allem deutsche Universalhistorio-
graphie Ã¼bersetzt. Gil Novales wies besonders auf den
zunehmenden Einfluss auslÃ¤ndischer Ideen hin, der vor
allem Dank zahlreicher Ãbersetzungen verstÃ¤rkt wur-
de. In seinem Vortrag zitierte er beispielsweise die Schrif-
ten von Max Weber und deren EinflÃ¼sse auf die Ein-
fÃ¼hrung des Krausismus in Spanien oder die Aufnahme
antiliberaler Ideen aus denWerken von Hans Freyer. Ins-
gesamt gab Gil Novales eine Zusammenfassung der Ent-
wicklung der Universalhistoriographie der letzten drei
Jahrhunderte aus spanischer Perspektive.

In seinem Beitrag Ã¼ber dieWeltgeschichte markier-
te Edoardo Tortarolo zunÃ¤chst einige Schwerpunkte
zur Analyse derWeltgeschichte. Er debattierte Ã¼ber die
Idee der zentralen Rolle der europÃ¤ischen Geschichte
innerhalb der Weltgeschichtsschreibung; er unterschied
zwischen Welt- und Globalgeschichte, indem er pos-
tulierte, dass Globalgeschichte eher in LÃ¤ndern mit
imperialistischem Hintergrund geschrieben wird; Tor-
tarolo erwÃ¤hnte weiterhin die Bedeutung einer zu-
gÃ¤nglichen kulturellen Infrastruktur fÃ¼r das Schrei-
ben von Weltgeschichte.

Die Rolle der italienischen Geschichtsschreibung in
derWeltgeschichte wÃ¤hrend des 20. Jahrhunderts hÃ¤lt
Tortarolo fÃ¼r wenig bedeutend. Der italienische Wis-
senschaftler signalisierte eine Ausnahme, indem er Ar-
naldoMomigliano, welcher als Analytiker der Interaktio-
nen zwischen den Mittelmeerraumkulturen einen Stritt
jenseits der Nationalgeschichte tat, besonders hervorhob.
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