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Der Algerienkrieg: Erinnern, debattieren, lehren

Der Algerienkrieg, den die Kolonialmacht Frank-
reich von 1954 bis 1962 fÃ¼hrte, endete mit der Un-
abhÃ¤ngigkeit der drei algerischen Departements. Die-
ser besonders blutige Krieg, gefÃ¼hrt mit Terror und
Folter, wurde nach den VertrÃ¤gen von Evian, die den
Waffenstillstand besiegelten, durch eine Politik der Ver-
drÃ¤ngung und Tabuisierung fast vollstÃ¤ndig aus dem
Ã¶ffentlichen Bewusstsein in Frankreich getilgt. Der von
der Regierung offiziell als “Operation zur Wiederherstel-
lung der Ordnung” bezeichnete Krieg wurde so zu einem
“Krieg ohne Namen”. Es fand kein Ã¶ffentlicher Diskurs
statt, geschichtswissenschaftliche Literatur Ã¼ber den
Algerienkrieg wurde in Frankreich praktisch nicht rezi-
piert. In den neunziger Jahren wurde der Algerienkrieg
knapp vierzig Jahre nach seinem Ende von der Wissen-
schaft wiederentdeckt. Seitdem wird in Frankreich und
Algerien eine lebhafte Kontroverse um die gemeinsame
Vergangenheit gefÃ¼hrt.

Einen bisher einzigartigen Beitrag zu dieser Debat-
te leistete die Tagung “Der Algerienkrieg: Erinnern, de-
battieren, lehren”, die vom 6. bis zum 8. Februar 2004
im Georg-Eckert-Institut fÃ¼r internationale Schulbuch-
forschung in Braunschweig stattfand. Organisiert wur-
de die Konferenz von Christiane Kohser-Spohn (Georg-
Eckert-Institut), Frank Renken (Centre Marc Bloch, Ber-
lin) und Edgar Wolfrum (Ruprecht-Karls-UniversitÃ¤t
Heidelberg). Fast alle eingeladenen Wissenschaftler folg-
ten dem Ruf nach Braunschweig. So saÃen sich bei der
aus Mitteln der VW-Stiftung gefÃ¶rderten Tagung al-
gerische, franzÃ¶sische und deutsche Referenten ge-

genÃ¼ber. Erstmalig wurden in dieser Form die mannig-
faltigen franko-algerischen Forschungsdispute der deut-
schenWissenschaft geÃ¶ffnet. Dabei stellte der Einbezug
deutscher Perspektiven und Fragestellungen, wie bei-
spielsweise des Themas “VergangenheitsbewÃ¤ltigung”
ein Novum in der historischen Debatte um den Alge-
rienkrieg dar. GleichermaÃen bot der fÃ¼r die Algeri-
enproblematik ungewÃ¶hnliche Tagungsort in Deutsch-
land einen hilfreichen neutralen Boden.

Tabu, Instrumentalisierung und Erinnerung

Nach der BegrÃ¼Ãungsansprache von Wolfgang
HÃ¶pken, dem Leiter des gastgebenden Georg-Eckert-
Instituts, war der erste Themenschwerpunkt dem Kom-
plex “Tabu, Instrumentalisierung und Erinnerung” ge-
widmet. In seinem erÃ¶ffnenden Beitrag beleuchtete
Dietmar HÃ¼ser (UniversitÃ¤t des Saarlandes) Erin-
nerungsmuster in der franzÃ¶sischen Gesellschaft und
den Wandel der franzÃ¶sischen Geschichtspolitik. Um
zu zeigen, wie die in Frankreich lebenden algerischs-
tÃ¤mmigen Jugendlichen das Tabu um die Vergangen-
heit brechen, hob HÃ¼ser beispielhaft die Rolle der Rap-
Musik hervor. In ihr, so HÃ¼ser, diskutierten die Ju-
gendlichen ihren Platz in der Gesellschaft und damit
auch ihre algerischen Wurzeln. Angesichts der Differen-
zen zwischen den GedÃ¤chtnistrÃ¤gern des Krieges ver-
deutlichte er den “Preis der Ãkumene” eines kollekti-
ven Gedenkens. Claire Mauss-Copeaux (Centre Natio-
nal de Recherches Scientifiques / Groupe de Recher-
che et d’Ãtudes sur la MÃ©diterranÃ©e et le Moyen-
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Orient, Lyon), die zahlreiche fotografische Zeugnisse ge-
sammelt und Interviews mit franzÃ¶sischen Kriegsteil-
nehmern durchgefÃ¼hrt hat, berichtete anschlieÃend
von ihrer Forschungsarbeit. Dabei hob sie die HÃ¼rden
der Recherche- und PublikationstÃ¤tigkeit zum Algeri-
enkrieg in Frankreich hervor.

Der zweite Abschnitt des ersten Schwerpunktthemas
galt algerischen Erinnerungsperspektiven auf den na-
tionalen Befreiungskampf. Zu diesem Zwecke zeichnete
Werner Ruf (UniversitÃ¤t Gesamthochschule Kassel) zu-
nÃ¤chst die politische und gesellschaftliche Entwicklung
Algeriens vom mit Begeisterung begrÃ¼Ãten Sieg des
FLN (Front de LibÃ©ration Nationale - Nationale Befrei-
ungsfront) 1962 bis zur strategischen AnnÃ¤herung an
die USA imRahmen des “Anti-Terror-Kampfes” nach. Ruf
kritisierte die MilitÃ¤rherrschaft, die sich der Geschich-
te zum Zwecke der Legitimierung der eigenen “revoluti-
onÃ¤ren AuthentizitÃ¤t” bediene und so die PluralitÃ¤t
des Befreiungskampfes ausblende. Damit werde die Her-
ausbildung einer demokratischen algerischen IdentitÃ¤t
verhindert. Im Anschluss beleuchtete Fouad Soufi (Cent-
re de Recherches en Anthropologie Sociale et Culturel-
le, Oran) das Spannungsfeld der algerischen Geschichts-
schreibung zwischen Verpflichtung zum Gedenken ei-
nerseits und den Anforderungen der Geschichtswissen-
schaft andererseits. Soufi betonte dabei die “PerversitÃ¤t
falschen Gedenkens” und bedauerte, dass angesichts der
Vereinnahmung von Geschichte zur Profilierung die his-
torische Quellenforschung zunehmend vernachlÃ¤ssigt
wÃ¼rde. Im letzten Beitrag des ersten Konferenztages
charakterisierte Gilbert Meynier (UniversitÃ© de Nan-
cy II) die Nationale Befreiungsfront Algeriens wÃ¤hrend
des Algerienkrieges. Meynier stellte den Gebrauch des
Terminus “revolutionÃ¤r” in Zusammenhang mit dem
FLN in Frage. In seiner kritischen Analyse von Ideolo-
gie, IdentitÃ¤t, BÃ¼rokratie und Politik der Organisati-
on kam er aber nicht umhin, auch Verdienste des FLN
um die Entwicklung eines staatsbÃ¼rgerlichen Bewusst-
seins in der algerischen Gesellschaft anzuerkennen. Die
anschlieÃende leidenschaftliche Diskussion der vorange-
gangenen VortrÃ¤ge wurde beim gemeinsamen Abend-
essen fortgefÃ¼hrt.

Debatte und Politik vierzig Jahre nach Ende des Al-
gerienkrieges

Der zweite Tag des Kolloquiums begann mit ei-
nem Vortrag von Patrick Eveno (UniversitÃ© de Paris
I PanthÃ©on-Sorbonne) Ã¼ber die zentrale Rolle der
Medien bei der Enttabuisierung des Algerienkrieges in
Frankreich. Dabei habe die Zeitung Le Monde mit ih-

ren Berichten Ã¼ber die Folterpraxis der franzÃ¶sischen
Armee eine Vorreiterrolle eingenommen. Erstmalig sei
in Presseartikeln von eigenen, franzÃ¶sischen Verbre-
chen die Rede gewesen: “La France face Ã ses crimes”
(Le Monde, 3. Mai 2001). Jacques Floch, sozialistischer
Abgeordneter in der Nationalversammlung, formulier-
te das 1999 verabschiedete Gesetz, nach dem die “Er-
eignisse in Algerien” tatsÃ¤chlich als Krieg zu bezeich-
nen seien. In seinem anschaulichen Bericht schilderte
der ehemalige StaatssekretÃ¤r fÃ¼r die Kriegsvetera-
nen persÃ¶nliche Erfahrungen aus dem Algerienkrieg
und seinem politischen Leben. Er schloss mit dem Ap-
pell an das zukÃ¼nftige Europa, sich in besonderem
MaÃe denMaghreblÃ¤ndern Algerien, Marokko und Tu-
nesien zuzuwenden, da die Beziehungen zu diesen Staa-
ten von elementarer sicherheitspolitischer Bedeutung
seien. In ihrem anschlieÃenden Kommentar Ã¼ber die
Enttabuisierung der Erinnerung an den Algerienkrieg
veranschaulichte Mechtild Gilzmer (Technische Univer-
sitÃ¤t Berlin) zunÃ¤chst anhand eines Zitats aus einem
Adamo-Chanson von 1966 die VerdrÃ¤ngung des Alge-
rienkrieges nach seinem Ende aus dem Ã¶ffentlichen
Bewusstsein der Franzosen: “Je sentais ma mÃ©moire
prÃªt Ã tout raconter, mais je connaissais l’histoire. J’ai
prÃ©fÃ©rÃ© rÃªver.” Die Romanistin stellte die Rolle
von Literatur als “Vektor der Erinnerung” heraus und
verwies auf den von Raymond Bozier herausgegebenen
Sammelband “L’AlgÃ©rie des deux rives” (2003) als viel-
versprechenden Ansatz zu einem ernsthaften literari-
schen Dialog zum Algerienkrieg.

Forschung und Lehre

Den folgenden, von Etienne FranÃ§ois (Frankreich-
Zentrum der Technischen UniversitÃ¤t Berlin) kom-
mentierten Themenblock, der der historischen Wis-
senschaft, einer kritischen Hinterfragung ihrer Rolle
als Faktor im Nachkriegsdialog der betroffenen Ge-
sellschaften und ihrer spÃ¤ten Entdeckung des Algeri-
enkrieges galt, erÃ¶ffnete Daho Djerbal (UniversitÃ©
d’Alger). In seinem Vortrag zur Geschichtsschreibung
in Algerien wandte sich Djerbal entschieden gegen
das Einheitsgeschichtsbild des FLN, das keinerlei Er-
wÃ¤hnung von Spannungen innerhalb der algerischen
UnabhÃ¤ngigkeitsbewegung zulieÃ. Ein Ausstieg aus
der Geschichte der “Stunde Null” und der Kultur des
“monumentalen Gedenkens” sei immer noch nicht auf
den Weg gebracht. Diese algerische Perspektive wur-
de durch die Ãberlegungen von Guy PervillÃ© (Univer-
sitÃ© Toulouse II Le Mirail) ergÃ¤nzt, der sich der po-
litischen Dimension der historischen Algerienkriegsfor-
schung in Frankreich widmete. Dabei plÃ¤dierte er fÃ¼r
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das Wahren der wissenschaftlichen UnabhÃ¤ngigkeit.
Historiker, so PervillÃ©, sollten sich nicht in der “guer-
re des mÃ©moires” vereinnahmen lassen, sondern vor
allem zur Versachlichung der Debatte beitragen. Trotz
Ã¼ber Generationen hinweg tradierter Ressentiments
setze er Hoffnungen in den wissenschaftlichen Nach-
wuchs, der kompetent, aber unbefangen zwischen ver-
hÃ¤rteten Fronten vermitteln kÃ¶nne.

FÃ¼r den Rest dieses zweiten Konferenztages galt
die Aufmerksamkeit getreu dem Forschungsauftrag des
Georg-Eckert-Institutes der Behandlung des Konfliktes
in SchulbÃ¼chern. In diesem von Ute Daniel (Techni-
sche UniversitÃ¤t, Braunschweig) kommentierten the-
matischen Abschnitt war das Augenmerk zunÃ¤chst auf
Frankreich gerichtet. Sandrine Lemaire (LycÃ©e Eu-
ropÃ©enVillers-Cotterets / Association Connaissance de
l’Histoire de l’Afrique Contemporaine) zeichnete in ih-
remReferat das Algerienbild in franzÃ¶sischen Lehrwer-
ken von der Kolonialzeit bis zur Gegenwart nach. Das
einstige “imperiale Juwel” sei im Zuge eines “nationa-
len GedÃ¤chtnisverlusts” in den ersten Jahrzehnten nach
dem Krieg fast komplett aus den BÃ¼chern verschwun-
den. Noch heute zeige die “verstÃ¼mmelte Geschichts-
darstellung” ihren Niederschlag in VernachlÃ¤ssigung
und Rassismus gegenÃ¼ber algerischstÃ¤mmigen Fran-
zosen. Der sich anschlieÃende Vortrag von Frank Ren-
ken (Centre Marc Bloch, Berlin) stellte die Frage nach
der Freiheit der franzÃ¶sischen Schulbuchautoren beim
Verfassen ihrer Lehrwerke. Anhand des Einzugs von
FranÃ§ois Mitterand in den ElysÃ©epalast 1981 veran-
schaulichte er den Einfluss politischer Wechsel auf die
Schulbuchinhalte. In den Folgejahren sei die Algerien-
thematik im Zuge des “Tiers-mondisme” wieder stÃ¤rker
in SchulbÃ¼chern behandelt worden. Dennoch, so kriti-
sierte Renken, seien auch die aktuellen franzÃ¶sischen
Schulbuchartikel Ã¼ber den Algerienkrieg noch immer
kaum geeignet, die SchÃ¼ler bei der Entwicklung eines
kritischen, politischen Bewusstseins zu unterstÃ¼tzen.
Die zweite HÃ¤lfte der Schulbuchanalyse widmete sich
der algerischen Seite. In seinem Vortrag Ã¼ber die Leh-
re des nationalen Befreiungskrieges an Schulen in Alge-
rien hob Hassan Remaoun (Centre de recherche en an-
thropologie sociale et culturelle / UniversitÃ© d’Oran)
zunÃ¤chst die hegemoniale Stellung des Krieges im Un-
terrichtsstoff aufgrund seiner nationalen Bedeutung her-
vor. Nach einer Analyse der Unterrichtsstruktur und
des Bildungssystems ging er nÃ¤her auf neuere Tenden-
zen der nationalen Historiographie ein. FÃ¼r die alge-
rische Krise der neunziger Jahre machte er unter ande-
rem den Nationalismus verantwortlich, der auf dem Bo-

den der postkolonialen Entwicklung, in der es den Alge-
riern an IdentitÃ¤t gemangelt habe, gediehen sei. Gera-
de deshalb mÃ¼sse die Lehre der algerischen Geschichte
endlichmodernen und kritischenwissenschaftlichen An-
sprÃ¼chen genÃ¼gen. Tayeb Chenntouf (UniversitÃ©
d’Oran) zeichnete im Anschluss detailliert die Entwick-
lung des Geschichtsunterrichts im selbstÃ¤ndigen Al-
gerien nach. Er kritisierte, dass angesichts der Diskre-
panz zwischen dem Bild des Krieges im algerischen Ge-
schichtsunterricht einerseits sowie seiner vielschichtige-
ren RealitÃ¤t auf der anderen Seite eine bloÃe Revisi-
on der SchulbÃ¼cher nicht ausreiche. Chenntouf for-
derte, die Ausbildung professioneller Geschichtslehrer zu
fÃ¶rdern und die Ziele der Geschichtswissenschaft neu
zu definieren. Dies kÃ¶nne demGeschichtsunterricht bei
algerischen SchÃ¼lern und Studenten die derzeit fehlen-
de GlaubwÃ¼rdigkeit zurÃ¼ckgeben.

Der zweite Konferenztag schloss mit den Aus-
fÃ¼hrungen von Mourad Bencheikh, dem algerischen
Botschafter in Berlin. Bencheikh, der Wert auf die Fest-
stellung legte, in seinen ÃuÃerungen nicht zwangs-
lÃ¤ufig die EinschÃ¤tzung seiner Regierung wiederzu-
geben, forderte, Frankreich solle endlich die Verant-
wortung fÃ¼r 132 Jahre Kolonialherrschaft in Alge-
rien Ã¼bernehmen. Auch mÃ¼sse die algerische Ge-
sellschaft einen Ausgang aus ihrer historischen Un-
mÃ¼ndigkeit finden. Nur so kÃ¶nne sie ein angemes-
senes VerhÃ¤ltnis zur eigenen Vergangenheit entwi-
ckeln und die “Wahl der Erinnerung” frei treffen. Diese
beiderseitige Erinnerungsarbeit, so Bencheikh, kÃ¶nne
dann das Fundament fÃ¼r eine neue, solidarische Qua-
litÃ¤t algerisch-franzÃ¶sischer Beziehungen bilden. An-
gesichts der vorgetragenen Positionen bezweifle er aller-
dings, dass ein solcher Schritt in allernÃ¤chster Zukunft
gelingen kÃ¶nne.

Algerienkrieg und Deutschland - Eine Standortbe-
stimmung

Im letzten Themenschwerpunkt der Tagung, der den
dritten Konferenztag ausfÃ¼llte, wurde der Algerien-
krieg unter BerÃ¼cksichtigung deutscher Aspekte be-
trachtet. Jean-Paul Cahn (UniversitÃ© Paris IV Sorbon-
ne) widmete sich in seinem Vortrag der damaligen Bun-
desrepublik. Ihre grundsÃ¤tzlichen BerÃ¼hrungspunkte
mit der Algerienproblematik zeigte er anhand von Bei-
spielen: Den in der Bundesrepublik lebenden Algeri-
ern, den deutschen FremdenlegionsangehÃ¶rigen sowie
den UnterstÃ¼tzern des FLN aus der politischen Lin-
ken, den “KoffertrÃ¤ger”. Cahn hob die Rolle Hans-
JÃ¼rgen Wischnewskis als Vermittler zwischen dem
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AuswÃ¤rtigen Amt und dem FLN hervor, auf dessen En-
gagement er die Aufnahme erster diplomatischer Kon-
takte zurÃ¼ckfÃ¼hrte. Das mit dem Algerienkrieg ein-
hergehende politische und diplomatische BemÃ¼hen
der deutschen Regierung, die franzÃ¶sische trotz des
eigenen Zwiespalts nicht zu beunruhigen, habe sich,
so Cahn, kurz nach Evian in einer “Charmeoffensi-
ve”, die ihren Gipfel 1963 in der Unterzeichnung der
ElysÃ©evertrÃ¤ge gefunden habe, ausgezahlt. Die sich
anschlieÃende Diskussion leitete Mathilde von BÃ¼low
(University of Cambridge).

FÃ¼r den darauf folgenden Beitrag Ã¼ber das Ver-
hÃ¤ltnis der DDR zum Algerienkrieg hatte Gerhard
HÃ¶pp (Humboldt-UniversitÃ¤t / Zentrum Moderner
Orient Berlin) bereits zugesagt, leider verstarb er am 7.
Dezember des letzten Jahres. So widmete sich Fritz Tau-
bert (UniversitÃ© Paris XII Val de Marne) dem The-
ma. Er erÃ¶rterte die Motive der DDR-Politik, die, wei-
testgehend der sowjetrussischen Linie folgend, die alge-
rische UnabhÃ¤ngigkeitsbewegung unterstÃ¼tzte. An-
hand von Beispielen zeigte Taubert, dass sich die poli-
tischen Entscheidungen dabei oft weniger an ideologi-
schen als an machiavellistischen Kriterien orientierten.
Den letzten Vortrag der Konferenz hielt Hartmut Elsen-
hans (UniversitÃ¤t Leipzig) zur Frage, ob die Algerien-
kriegsthematik auch einThema fÃ¼r die historische For-
schung auÃerhalb des algerisch-franzÃ¶sischen Raumes
sei. Er regte an, eine Debatte darÃ¼ber zu fÃ¼hren, ob
die franzÃ¶sische Schuld an Kriegsverbrechen in Algeri-
en fÃ¼r viele Deutsche nicht auch eine gewisse Erleich-
terung angesichts der eigenen moralischen Unterlegen-
heit nach dem Zweiten Weltkrieg dargestellt habe. In ei-

ner Betrachtung der wirtschaftlichen UmstÃ¤nde des Al-
gerienkonfliktes schlieÃlichmachte Elsenhans die Ã¼ber
franko-algerische Fragestellungen hinausreichende Di-
mension der Algerienproblematik deutlich.

Zum Abschluss richtete Christiane Kohser-Spohn
noch einmal dasWort an die Konferenz, wobei sie auf die
zum Thema geplante Aufsatzsammlung hinwies. Nach-
dem sie noch einmal allen Teilnehmern, GÃ¤sten und
Mitarbeitern gedankt hatte, klang die Tagung beim ge-
meinsamen Mittagessen im ehrwÃ¼rdigen Bibliotheks-
saal des Georg-Eckert-Instituts aus.

Die Konferenz war ein voller Erfolg. Der Einbezug
deutscher Perspektiven bereicherte und erÃ¶ffnete in der
bisher bilateral eingeschrÃ¤nkten Debatte neue Sicht-
weisen. FÃ¶rderlich war auch der Praxisbezug, beispiels-
weise in Form der Frage nach der Vermittlung des Al-
gerienkrieges an Schulen, UniversitÃ¤ten und in Lehr-
bÃ¼chern. Die Teilnehmer wurden so zu einer Betrach-
tung ihrer eigenen Rolle als Historiker und politischHan-
delnde bewegt. Nicht zuletzt war auch die heterogene Zu-
sammensetzung der Teilnehmer mit ihren verschiedens-
ten professionellen und persÃ¶nlichen HintergrÃ¼nden
zutrÃ¤glich, die die Diskussion nie einseitig werden lieÃ.
Zusammenfassend muss die Vielfalt und KomplexitÃ¤t
der gesellschaftlichen, medialen und politischen Fakto-
ren konstatiert werden, die eine erfolgreiche Auf- und
Verarbeitung des Krieges auf absehbare Zeit bestimmen
werden. Das groÃe Interesse und die wohlwollende Be-
richterstattung wichtiger Medien wie der FAZ, des WDR
und des Deutschlandfunks unterstrich die Ã¤uÃerst po-
sitive EinschÃ¤tzung der Anwesenden.
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http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/

Citation: Andreas Eberhard. Review of , Der Algerienkrieg: Erinnern, debattieren, lehren. H-Soz-u-Kult, H-Net Re-
views. March, 2004.

URL: http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=27851

Copyright © 2004 by H-Net, Clio-online, and the author, all rights reserved. This work may be copied and redistri-
buted for non-commercial, educational purposes, if permission is granted by the author and usage right holders. For
permission please contact H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU.

4

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=27851
mailto:H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU

