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Sport zwischen Ost und West

Am 7. und 8. Oktober 2005 hatte das Forum fÃ¼r
Ostmittel- und SÃ¼dosteuropa (FOSE) zu einer ersten
internationalen Nachwuchstagung unter dem Titel âS-
port zwischen Ost und West: InterdisziplinÃ¤re Tagung
zur Sportgeschichteâ an der UniversitÃ¤t ZÃ¼rich ein-
geladen, an der besonders spannende Kapitel der Sport-
geschichte der 20. Jahrhunderts und im Speziellen Fra-
gen des Sportgeschehens wÃ¤hrend des Kalten Krie-
ges neu angegangen werden sollten. Der Thematik ent-
sprechend stand die politische Instrumentalisierung des
Sports und seiner verschiedenen Disziplinen im Zen-
trum. An der Tagung wurde von einem weit gefass-
ten Sport-Begriff ausgegangen, so dass auch so genann-
te sportliche Randgebiete zur Diskussion gestellt und
der Einfluss des Sportes auf Kulturkonzepte und die Po-
litik diskutiert wurden. Tagungsprogramm bei H-Soz-
u-Kult unter http://hsozkult.geschichte.
hu-berlin.de/termine/id=4289

Bereits im April 2004 wurde das Thema in ZÃ¼rich
ein erstes Mal auf dem 2. Arbeitstreffen des FOSE, ei-
nem im FrÃ¼hjahr 2003 ins Leben gerufenen, interdis-
ziplinÃ¤ren Zusammenschluss von Nachwuchsforschen-
den aus der Schweiz, die sich mit Themen aus den Ge-
bieten Ostmittel- und SÃ¼dosteuropas befassen, behan-
delt. Die Tagung wurde von Stefan Wiederkehr (DHI
Warschau), Stefan Rohdewald (UniversitÃ¤t Passau) und
AriÃ© Malz (UniversitÃ¤t ZÃ¼rich) und den von ih-
nen vertretenen Instituten organisiert, wobei die Uni-
versitÃ¤t ZÃ¼rich gleichzeitig als Gastgeberin fungier-

te. Stefan Wiederkehr dankte seinerseits zu Beginn der
Tagung im Namen des Organisationskomitees, des FOSE
und aller Anwesenden der FÃ©dÃ©ration Internationa-
le de Football Association (FIFA), der Hochschulstiftung
der UniversitÃ¤t ZÃ¼rich, der Gerda Henkel Stiftung,
der Schweizerischen Akademie fÃ¼r Geistes- und Sozial-
wissenschaften, dem Schweizerischen Nationalfonds, der
Vereinigung akademischer Mittelbau der UniversitÃ¤t
ZÃ¼rich und dem ZÃ¼rcher UniversitÃ¤tsverein, oh-
ne deren groÃzÃ¼gige FÃ¶rderung dieses Treffen nicht
hÃ¤tte zustande kommen kÃ¶nnen.

Sport und Propaganda

Ein erstes Panel, welches von Nikolaus Katzer (Hel-
mut Schmidt Bundeswehr-UniversitÃ¤t Hamburg) mo-
deriert wurde, war der Verbindung von Sport und Pro-
paganda gewidmet. Wie Katzer zu Beginn ausfÃ¼hrte,
mÃ¼sse bei der Verbindung der beiden zur Diskussi-
on stehenden Themen in Betracht gezogen werden, dass
die Propaganda schon in der Vergangenheit Gegenstand
weitreichender Forschung, der Sport in der Wissenschaft
hingegen bisher stiefmÃ¼tterlich behandelt worden war.
Insofern seien hier sehr fruchtbare Ergebnisse zu erwar-
ten.

Der aus Bulgarien stammende Volkskundler Petar
Petrov (Ludwig-Maximilians-UniversitÃ¤t MÃ¼nchen)
erÃ¶ffnete anschlieÃend mit seinem Vortrag ââSultan
werdenâ â Ãber die politische Ausnutzung traditionel-
ler RingkÃ¤mpfe in Bulgarienâ die erste von vier Sek-
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tionen. Petrov skizzierte zuerst die Geschichte der Ring-
kÃ¤mpfe in Bulgarien und deren Entwicklung seit den
1940er-Jahren des 20. Jahrhunderts. Er zeigte dabei, dass
die RingkÃ¤mpfe sowohl in sozialistischer als auch post-
sozialistischer Zeit ein willkommenes GefÃ¤Ã fÃ¼r Pro-
pagandabotschaften boten. Dabei hob Petrov hervor, dass
die kommunistische FÃ¼hrung im Sinne der sozialisti-
schen Dialektik zwischen neu und alt den RingkÃ¤mpfen
ein neues Image geben wollte und deshalb das so ge-
nannte Ãlringen, bei dem die KÃ¤mpfer mit Ãl einge-
schmiert wurden, in âtrockeneâ RingkÃ¤mpfe umwan-
delte. DarÃ¼ber hinaus wurde das Ringen einer zentra-
listischen Leitung unterstellt und in verschiedener Hin-
sicht normiert. Dadurch erhielt es Elemente einer moder-
nen Sportart. Propagandistische Botschaften konnten so
auf Volksfesten von oben gesteuert und koordiniert un-
ter die Leute gebracht werden. Mit dem Ende der sozia-
listischen Herrschaft sei diese zentralistische Organisati-
on indessen zerfallen. Neu sei, dass Politiker aller Par-
teien RingkÃ¤mpfer fÃ¼r ihre Interessen engagierten,
da sich das Ringen wegen des âKampfcharaktersâ fÃ¼r
den StÃ¤rkebeweis und damit verbundene propagandis-
tische Zwecke besonders eigne. Petrov vertrat die These,
dass die politischen Parteien das Ringen wegen der damit
verbundenen emotionalen Erregung als Propagandamit-
tel ausnutzten. Dies gelinge besonders deshalb, weil ne-
ben der situativen emotionalen Ãbersteigerung die Ring-
kÃ¤mpfe in den lokalen Kulturen als Tradition wahrge-
nommen wÃ¼rden und IdentitÃ¤t stiftend wirkten.

Petrov verfolgte in einem zweiten Schritt die Tradi-
tion des Ringkampfs am Beispiel des Ludogoriegebietes,
einer Region im Nordosten Bulgariens, aus der Ã¼beraus
viele RingkÃ¤mpfer stammten, bis ins 19. Jahrhundert
zurÃ¼ck. In der Diskussion wurde speziell nach der eth-
nischen Bedeutung der RingkÃ¤mpfe gefragt. Dabei be-
tonte Petrov, dass die RingkÃ¤mpfe bis zur GrÃ¼ndung
der Nationalstaaten auf dem Balkan nie als etwas spe-
ziell TÃ¼rkisches angesehen worden und in allen Eth-
nien beliebt waren. Ihm seien keine KÃ¤mpfe zwischen
ethnischen Gruppen bekannt. Es gebe auch nichts spezi-
ell Bulgarisches an den RingkÃ¤mpfen, doch inwieweit
sie in anderen BalkanlÃ¤ndern Anklang fÃ¤nden, blieb
letztlich offen.

Ein zweites Referat zum genannten Themenkom-
plex hielt der Germanist und Slawist Andreas Nie-
vergelt (UniversitÃ¤t ZÃ¼rich) unter dem Titel âEin
sportliches Randgebiet im Dienste der Geschichtsdarstel-
lung und Bildpropaganda: Schachographie in Russland.â
Schachographie, so betonte der Referent, habe innerhalb
des in der Sowjetunion weit verbreiteten Schachspor-

tes selbst nur periphere Bedeutung. Es gelte zwischen
Partie- und Kunstschach zu unterscheiden, wobei Letz-
teres sich mit dem Schachproblem befasse und irgend-
wo zwischen Denksport, Wissenschaft und Kunst anzu-
siedeln sei. Schachographie sei dasjenige Teilgebiet des
Kunstschachs, das die bildliche Darstellung mit Mitteln
des Schachspiels zum Gegenstand habe. Wenn frÃ¼her
die Schachfiguren zum Teil besonders gekleidet gewe-
sen seien und in anderen Farben wie etwa Rot gegen
WeiÃ gegeneinander gespielt hÃ¤tten (dies bei der Nach-
ahmung des russischen BÃ¼rgerkrieges im Gefolge des
Oktoberumsturzes), so hÃ¤tten sich in jÃ¼ngster Zeit
die Farben Schwarz und WeiÃ durchgesetzt. Dabei ge-
he in der Schachographie WeiÃ immer als Gewinner aus
der Partie. Trotz dieser Reduktion der Darstellungsmittel
eigne sich Schach, dessen Figuren klar an Krieg und Ar-
meen erinnerten, ausgezeichnet fÃ¼r propagandistische
Darstellungen: Der Sieger stehe durch die Problemforde-
rung fest, man kÃ¶nne sich mit ihm identifizieren und
der Ã¤sthetische Wert trete in den Hintergrund.

Anhand der Schachographie in der Sowjetunion und
dem heutigen Russland, in der diese âSportartâ in Verbin-
dung mit Propagandabotschaften eine besondere BlÃ¼te
erlebte und in Russland weiterhin erlebt, zeigte Niever-
gelt gegliedert nach den Themenkomplexen Geschichte
und Armeetaktik, Personen, Raumfahrt, Sport und Ar-
beit/Industrie/Landwirtschaft zahlreiche schachographi-
sche Beispiele. Aus dem Bereich der historischen Ge-
gebenheiten hÃ¤tte eine schachographische Darstellung
der Vertreibung Napoleons aus Russland, komponiert
von A. D. Petrov, Weltruhm erlangt. Ãhnliches gilt auch
fÃ¼r das sowjetische Sportgeschehen, wobei hier vor al-
lem Bildprobleme zum Zuge kamen (Abbildungen von
HockeyschlÃ¤gern, BÃ¤llen etc.).

Nievergelt wies im Verlauf seines Referates darauf
hin, dass im Gegensatz zum wenig sportlichen Charak-
ter der Darstellung und LÃ¶sung schachographischer
Probleme dieser jedoch auf Komponisten-Wettbewerben
durchaus gewahrt bliebe.

Zusammenfassend schloss Nikolaus Katzer das Panel
mit dem Hinweis, dass sich der Sport wegen der Offen-
heit des Spielausgangs nur sehr schlecht fÃ¼r propagan-
distische Zwecke eigne. Propaganda sei auf eine einfa-
che Welt angewiesen, die Welt des Sportes sei indessen
differenzierter. Es stelle sich die Frage, wer die Norm
setzen wÃ¼rde â der Sport oder die Politiker. Anhand
des Schachs sei die VerrÃ¤tselung der Welt jedoch gut
mÃ¶glich. Er erhoffte sich aus zukÃ¼nftigen systema-
tischen Auswertungen von Sportlerbiographien weitere
Ergebnisse.
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Sport und internationale Beziehungen

Den Anfang der nÃ¤chsten, vom Berner Sporthis-
toriker und Diplomaten Simon GeissbÃ¼hler moderier-
ten Einheit zur Verbindung von Sport und internatio-
naler Politik machte Christian Koller (Historisches Se-
minar, UniversitÃ¤t ZÃ¼rich) mit einem Vortrag Ã¼ber
âFuÃball und internationale Beziehungen 1918 bis 1950:
GroÃbritannien, Deutschland und die Sowjetunion im
Vergleich.â Koller schilderte nach einigen einleitenden
Bemerkungen zur Entstehung und Struktur des inter-
nationalen FuÃballsystems seit dem Ende des 19. Jahr-
hunderts nacheinander die Entwicklung des Dreiecks-
verhÃ¤ltnisses zwischen den internationalen und natio-
nalen FuÃballverbÃ¤nden sowie der AuÃenpolitik in den
drei Staaten.

WÃ¤hrend mit der GrÃ¼ndung der FIFA 1904 ver-
sucht worden sei, den FuÃball einer weltweiten Re-
gelung zu unterwerfen und zu organisieren, hÃ¤tte
es anfangs mehrere VerbÃ¤nde gegeben, die inter-
nationale FuÃball-Wettbewerbe veranstaltet hÃ¤tten.
Insbesondere erwÃ¤hnte Koller den 1920 in Luzern
gegrÃ¼ndeten âInternationalen Arbeiterverband fÃ¼r
Sport und KÃ¶rperkulturâ und die 1921 in Moskau ge-
schaffene âRote Sportinternationale.â Erst nach 1945
hÃ¤tte sich die in ZÃ¼rich beheimatete FIFA durchge-
setzt.

In GroÃbritannien sei FuÃball bis in die 1930er-Jahre
als reine Privatsache angesehen worden. Seit dem Auf-
kommen des Faschismus in Italien und des Nationalsozia-
lismus in Deutschland sah sich das britische AuÃenmi-
nisterium aufgrund der nationalen Bedeutung des Spor-
tes in diesen LÃ¤ndern dazu gedrÃ¤ngt, ein engeres
VerhÃ¤ltnis mit den nationalen FuÃballverbÃ¤nden zu
schlieÃen.

In der Weimarer Republik hÃ¤tte sich das AuÃenmi-
nisterium von Anfang an fÃ¼r die Instrumentalisierung
des FuÃballes interessiert. Im Dritten Reich hÃ¤tten eini-
ge peinliche Niederlagen (auch auf eigenem Terrain) al-
lerdings gezeigt, dass sportlicher Erfolg nicht steuerbar
sei, weshalb nach der Schlacht in Stalingrad am 20. Fe-
bruar 1943 alle internationalen Sportbegegnungen einge-
stellt worden seien.

Die internationalen FuÃballbeziehungen der Sowjet-
union hingegen lieÃen sich, so Koller, analog zur sowje-
tischen AuÃenpolitik zwischen 1917 und 1946 in sechs
Phasen gliedern: Abkapselung (1917-20), Rapallo (1921-
33), AnnÃ¤herung an den Westen (1933-39), Erneute
Hinwendung zu Deutschland (1939-41), groÃe Allianz
mit dem Westen (1941-45), Kalter Krieg (ab 1947).

AbschlieÃend formulierte Koller die These, dass die

Verbindung von FuÃball und AuÃenpolitik in allen drei
Staaten wÃ¤hrend der untersuchten Periode zugenom-
men hÃ¤tte und GroÃbritannien in den kontinental-
europÃ¤ischen Strudel hineingerissen worden sei. Die
Dienste des FuÃballs fÃ¼r die AuÃenpolitik seien aber
durchaus ambivalent gewesen. WÃ¤hrend man durch die
Spiele das BemÃ¼hen um engere Kontakte signalisiert
hÃ¤tte, so sei die gleichzeitige Absicht nicht zu verken-
nen, die StÃ¤rke der eigenen Nation und des mit ihr ver-
bundenen Systems unter Beweis zu stellen. Beide Aspek-
te seien aber, wegen der Eigenart des Sportes mit unge-
wissem Ausgang, mit Risiken behaftet gewesen.

Die sehr lebhafte Diskussion drehte sich vor allem
um die von Koller herauskristallisierte, vierte Phase in
den sowjetischen FuÃballbeziehungen, welche Koller mit
Zahlenmaterial Ã¼ber regen Sportleraustausch zwischen
Deutschland und der Sowjetunion zu untermauern ver-
suchte. Der in StraÃburg lehrende Sporthistoriker An-
drÃ© Gounot meinte indessen, diese entbehrten jeglicher
Quellenbasis, weshalb die Frage letztlich im Raum stehen
blieb.

Barbara Keys (California State University, Sacramen-
to) stellte in ihrem Vortrag âThe Soviet Union, Glo-
bal Culture and the 1956 Melbourne Olympic Gamesâ
die These auf, dass kultureller Austausch eine wichtige
Rolle beim schnellen und unerwarteten Kollaps der So-
wjetunion gespielt habe. Der kulturelle Austausch, wie
sie sagte, habe besonders bei internationalen Sportan-
lÃ¤ssen stattgefunden. Diese seien sogar, wie man ex
post feststellen mÃ¼sse, das Hauptmedium des Kul-
turaustausches zwischen Ost und West gewesen und
hÃ¤tten in Wirklichkeit der Unterminierung des Sowjet-
regimes gedient, obwohl zeitgenÃ¶ssische Kommenta-
toren und Wissenschaftler in der Teilnahme von Sport-
lern aus der Sowjetunion an sportlichen EliteanlÃ¤ssen
lediglich BemÃ¼hungen des Sowjetregimes sahen, sei-
ne LegitimitÃ¤t zu steigern. Keys unterstrich, dass es ihr
in ihren AusfÃ¼hrungen nicht darum gehe, anhand von
konkreten Kulturkontakten den direkten Einfluss auf den
Niedergang der Sowjetunion nachzuweisen â eine solche
BeweisfÃ¼hrung sei selbstverstÃ¤ndlich enorm schwie-
rig. Vielmehr wolle sie durch ein Herantasten aufzeigen,
welche mÃ¶glichen Wege des kulturellen Austausches
an SportanlÃ¤ssen geÃ¶ffnet worden seien. SchlieÃlich
hÃ¤tte der Austausch auch geholfen, dogmatische Ideo-
logeme zu Ã¼berwinden.

Keys illustrierte ihre These anhand von Beispielen,
zuerst der AffÃ¤re um Nina Ponomareva, einer Dis-
kuswerferin, welche im August 1956 an einem britisch-
sowjetischen Wettkampf in London teilnahm und dort
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bei ihrer ersten Einkaufstour an westlichen Konsum-
gÃ¼tern derart Gefallen fand, dass sie in einem Laden
einige HÃ¼te mitgehen lieÃ und dabei ertappt wurde. Da
der Fall auch in der Presse an die groÃe Glocke gehÃ¤ngt
worden sei, hÃ¤tte man sich wenige Wochen spÃ¤ter bei
ihrer Ankunft in Melbourne Ã¼ber Ponomareva lustig
gemacht. Ponomareva sei kein Einzelfall gewesen.

Geschichten Ã¼ber das Leben von Athleten im Rah-
men von Sportveranstaltungen hÃ¤tten ebenso sowje-
tische Ansichten Ã¼ber den Westen beeinflusst. Die-
se seien jedoch zum Teil unerwartet positiv ausgefal-
len, sonst oft perpetuierte Stereotype von der amerika-
nischen Gesellschaft seien hier nicht geschÃ¼rt worden.
Gleichzeitig hÃ¤tten aber nach den Spielen von 1956 pu-
blizierte Berichte oft westliche Quellen referiert, in de-
nen die sowjetischen Siege lobend erwÃ¤hnt worden sei-
en. SchlieÃlich fÃ¼hrte Keys noch Beispiele von per-
sÃ¶nlichen Kontakten an, die im olympischen Dorf in
Melbourne geschlossen worden waren und im Falle der
tschechischen Diskuswerferin Olga Fikotova und dem
amerikanischen Hammerwerfer Hal Connolly gar in ei-
ner Ehe enden konnten. Damit zeige sich, dass Kontak-
te zwischen Ost und West auf sportlicher Ebene zuneh-
mend die HintertÃ¼r der sonst verfeindeten Systeme
Ã¶ffneten.

Die Historikerin Uta Andrea Balbier (Hamburger In-
stitut fÃ¼r Sozialforschung) setzte sich in ihrem Refe-
rat unter dem Titel ââVon der DDR lernen, heiÃt sie-
gen lernen!â: Zur diskursiven und strukturellen Ãber-
nahme des DDR-Sportsystems durch die Bundesrepu-
blik im Vorfeld der MÃ¼nchner Spiele 1972â mit ei-
nem innerdeutschen Sportproblem auseinander. In An-
knÃ¼pfung an ihre Vorrednerin betonte sie zu Beginn
ihrer AusfÃ¼hrungen, dass auch im vorliegenden Bei-
spiel der Sport die Politik beeinflusst habe â eine Erkennt-
nis, die bisher nur wenig erforscht sei. Ausgangspunkt
ihrer Schilderungen war die Tatsache, dass die DDR ge-
treu dem Ausspruch Erich Honeckers âSport ist nicht
Selbstzweckâ den sportlichen Wettkampf von Beginn an
zum Systemkampf stilisiert hatte, wÃ¤hrend der Sport in
der BRD in Abgrenzung zur nationalsozialistischen Ver-
gangenheit Privatsache bleiben sollte. Durch die Erfolge
des sozialistischen Konterparts sei man jedoch in West-
deutschland zunehmend in Zugzwang geraten. Augen-
scheinlichstes Beispiel dafÃ¼r sei das gemeinschaftliche
Auftreten beider deutscher Staaten unter kÃ¼nstlicher
Hymne und Flagge an den olympischen Spielen zwischen
1955 und 1968, mit dem die Bundesrepublik versucht
hÃ¤tte, die volle Anerkennung der DDR auf dem inter-
nationalen Sportparkett zu verhindern. SpÃ¤ter sei es je-

doch im Vorfeld der MÃ¼nchner Spiele von 1972 wieder
zum Bruch gekommen. Gleichzeitig hÃ¤tte man sich in
der BRD endgÃ¼ltig Gedanken Ã¼ber eine Umstruktu-
rierung der Sportausbildung gemacht.

WÃ¤hrend in den 1950er-Jahren die ostdeutschen
Kinder- und Jugendsportschulen von der westdeutschen
Ãffentlichkeit (parallel zu nationalsozialistischen Erzie-
hungsanstalten) als Indoktrinations- und Drillschulen
angeprangert worden seien, sei es spÃ¤ter zu einer objek-
tiveren Auseinandersetzung mit ihnen gekommen. Auch
wenn man sich vielerorts darÃ¼ber entrÃ¼stet gezeigt
hÃ¤tte, dass man in der Bundesrepublik kommunisti-
sche Methoden nachahmen wolle, so sei nun zunehmend
an die Stelle des Klischees der anspruchslosen sozialis-
tischen Sportmaschine die Ansicht getreten, dass gera-
de die Doppelbelastung durch Training und Unterricht
hohe geistige Anforderungen stellen wÃ¼rde. Diese Dis-
kussion hÃ¤tte sich jedoch 1967 verlagert, und gleich-
zeitig sei die Idee des so genannten Sportgymnasiums
mit Internatscharakter ernsthafter erÃ¶rtert und reali-
siert worden. Obwohl in Politik und Gesellschaft diese
Sportgymnasien als klares sozialistisches Modell galten,
sei versucht worden, diese in die gemeinsame deutsche
Sporttradition einzureihen. AbschlieÃend stellte Balbier
die These auf, dass der Transfer letztlich allein aufgrund
der Systemkonfrontation zu Stande kam und die Politik
eine LÃ¶sung auf die Herausforderung hÃ¤tte suchen
mÃ¼ssen.

Die Diskussion konzentrierte sich auf die Frage, ob
nicht auch Amerika ein Vorbild hÃ¤tte sein kÃ¶nnen,
was Balbier verneinte, da ein System wie die tradi-
tionellen amerikanischen Sportschulen die finanziellen
MÃ¶glichkeiten der BRD Ã¼berstiegen hÃ¤tten. Auch
die Frage, ob das Diskursangebot durch den Kalten Krieg
nicht schon von Anfang an gegeben gewesen sei, beant-
wortete Balbier klar verneinend, da damals das Blickfeld
auf das Gesamte, die Einheit konzentriert war und man
sich erst mit dem Mauerbau langsam mit der Zweiteilung
abgefunden hÃ¤tte.

Die beiden letzten VortrÃ¤ge des Tages waren dem
internationalen Eishockey gewidmet. Der finnische His-
toriker Markku JokisipilÃ¤ (University of Turku) sprach
Ã¼ber âCold War on Ice: International Ice Hockey as
an Arena of Ideological Confrontation between East and
Westâ. Einleitend stellte JokisipilÃ¤ die These auf, dass
Eishockey neben den olympischen Spielen zu einem der
wichtigsten Sporttheater im Kalten Krieg geworden sei.
Dazu hÃ¤tte die kriegerische Natur des Spieles mit ho-
hem Gewaltpotential und einer kriegerischen Terminolo-
gie (in der auch der Ausdruck âneutrale Zoneâ nicht feh-
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le) beigetragen. Da eine passende Auswahl an LÃ¤ndern
(die UdSSR, die SSR und die DDR auf der einen, Kana-
da, die USA und die BRD auf der anderen sowie Schwe-
den, Finnland und die Schweiz in der Mitte) mitgespielt
hÃ¤tte, sei das Spiel perfekt gewesen.

Die Sowjetunion, welche auch im Sport auf den Sys-
temkonflikt gesetzt hÃ¤tte, sei in keiner anderen Mann-
schaftssportart (etwa dem FuÃball) an das Niveau des
Westens herangekommen. Die Eishockey-Spieler seien
so quasi zu den Soldaten des Kalten Kriegs geworden,
was auf sowjetischer Seite insofern zugetroffen hÃ¤tte,
als die Spieler tatsÃ¤chlich Soldaten in der Roten Armee
gewesen seien (allerdings in erster Linie deswegen, um
den von der internationalen Eishockey FÃ¶deration ge-
forderten Amateurstatus zu umgehen).

Hauptgegner der Sowjetunion seien nicht die USA,
sondern Kanada gewesen, wo das Eishockey-Spiel eine
lange Tradition gehabt hÃ¤tte. Eishockey hÃ¤tte hier ei-
nem alten MÃ¤nnlichkeitsideal entsprochen, und die ka-
nadischen Spieler hÃ¤tten durch ihre berÃ¼chtigt harte
Spielart den sowjetischen Soldaten am besten Paroli bie-
ten kÃ¶nnen. Einzig im Februar 1980 hÃ¤tten die USA
beim so genannten âWunder auf dem Eisâ die Rolle Kana-
das Ã¼bernommen und die Sowjetunion in einem spek-
takulÃ¤ren Spiel besiegt. Die Politik hÃ¤tte aber in Ka-
nada seit den spÃ¤ten 1960er-Jahren zunehmend dieses
Spiel instrumentalisiert und damit die HeterogenitÃ¤t â
etwa den Sprachenkonflikt â des Landes zu Ã¼berspielen
versucht. Letzteres sei im VielvÃ¶lkerstaat Sowjetuni-
on mit fast ausschlieÃlich russischen Spielern kaum der
Fall gewesen. JokisipilÃ¤ wies in seinem Vortrag weiter
darauf hin, dass sich bei den internationalen Begegnun-
gen auch die MÃ¤ngel der KonsumgÃ¼ter-Industrie im
Ostblock nicht hÃ¤tten verdecken lassen. So seien etwa
die sowjetischen Eishockey-SchlÃ¤ger der QualitÃ¤t der
westlichen deutlich unterlegen und sogar fÃ¼r das Na-
tionalteam Mangelware gewesen.

Der Referent bemerkte weiter, dass die Begegnun-
gen oft noch zusÃ¤tzlich politisch aufgeladen gewe-
sen seien und deshalb manchmal einer der Kontra-
henten nicht an einem Tournier erschienen sei, so et-
wa die USA 1957 in Moskau wegen der Ereignisse
1956 in Ungarn. 1962 hÃ¤tten etwa die USA den Spie-
lern der DDR wegen des Mauerbaus im vorangehen-
den August die Einreisevisa verweigert, wobei darauf
auch die Teams der UdSSR und der SSR zu Hause ge-
blieben seien. Mit seinen abschlieÃenden Bemerkun-
gen zur tschechoslowakisch-sowjetischen Konkurrenz
auf dem Eis und deren politischer Eskalation 1968/69
leitete JokisipilÃ¤ zum Vortrag von JÃ¶rg Ganzen-
mÃ¼ller (Friedrich-Schiller-UniversitÃ¤t Jena) Ã¼ber,

der in seinen AusfÃ¼hrungen unter dem Titel âBruder-
zwist im Kalten Krieg: Tschechoslowakisch-sowjetische
LÃ¤nderspiele im Vorfeld des âPrager FrÃ¼hlingsââ ei-
nen innersozialistischen Konflikt beleuchtete.

Ausgehend von den tumultartigen Ereignissen in
Prag und der drauffolgenden definitiven Beendigung des
âPrager FrÃ¼hlingsâ mit der Absetzung Alexander Du-
beks vom Posten des Ersten SekretÃ¤rs der KP im Ge-
folge des zweiten Sieges der Tschechoslowakei Ã¼ber
die Sowjetunion am 28. MÃ¤rz 1969 bei den Eishockey-
Weltmeisterschaften in Stockholm und illustrierend am
Beispiel eines ebenfalls Tumulte und diplomatische Ver-
stimmungen auslÃ¶senden Eishockey-Spieles zwischen
der Tschechoslowakei und der Sowjetunion 1967 in Wien
fragte GanzenmÃ¼ller nach der Rolle und den Ansich-
ten âder tschechoslowakischen Massenâ wÃ¤hrend des
âPrager FrÃ¼hlingsâ. Dieser werde zu oft als Geschichte
weniger Akteure im Kreml und dem HradÅ¡Ã n geschrie-
ben. Mangels Quellen werde auÃer Acht gelassen, ob
die BevÃ¶lkerung tatsÃ¤chlich die Ãberzeugungen der
Reformkommunisten geteilt hÃ¤tte. Die Sporthalle und
in der Tschechoslowakei insbesondere das (populÃ¤re)
Eishockeystadion sei einer der wenigen Orte, an dem
sich unter dem kommunistischen Regime Menschenmas-
sen hÃ¤tten zusammenfinden kÃ¶nnen. Deshalb wer-
fe die dort auszumachende Stimmung â ohne Anspruch
auf ReprÃ¤sentativitÃ¤t â ein Schlaglicht auf die dama-
lige politische Stimmungslage im Land. GanzenmÃ¼ller
vertrat, gestÃ¼tzt auf die SchlÃ¤gereien und das Pfeif-
konzert beim erwÃ¤hnten Spiel vom FrÃ¼hjahr 1967 als
zweites die These, dass der âPrager FrÃ¼hlingâ nicht
der viel beschworene groÃe Wendepunkt in der Wahr-
nehmung der Sowjetunion durch die tschechoslowaki-
sche BevÃ¶lkerung gewesen sei. Protestpotential hÃ¤tte
schon vorher bestanden â insbesondere seit der sich 1967
manifestierenden Wirtschaftskrise im System Nowotny.
Weiter relativierte GanzenmÃ¼ller die allgemein aner-
kannte These, wonach die Prager Ereignisse vom 28.
MÃ¤rz 1969 der von den Sowjets lange herbei gesehnte
(und evtl. von Geheimdiensten provozierte) Vorwand ge-
wesen sei, um Dubek abzusetzen. Die Tumulte auf dem
Wenzelsplatz seien im Gegensatz zur gÃ¤ngigen Sicht-
weise auch nicht die einzigen im Lande gewesen und
markierten lediglich bezÃ¼glich der Anzahl Beteiligter
und deren Gewaltbereitschaft einen neuen HÃ¶hepunkt
in einer Reihe gleicher Ereignisse seit 1966.

Der Vortrag wurde wiederum von einer Ã¼beraus
lebhaften und teilweise auch emotionalen Diskussion
abgerundet. Einerseits wurde in Zweifel gezogen, ob
man in einem totalitÃ¤ren System Ã¼berhaupt von ei-
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ner Ã¶ffentlichen Meinung sprechen kÃ¶nne. Anderer-
seits bot die letztlich mÃ¼Ãige, weil wahrscheinlich nie
restlos aufklÃ¤rbare These Dubeks, sowjetische Agenten
hÃ¤tten die Unruhen und die PlÃ¼nderung des Aeroflot-
BÃ¼ros am 28. MÃ¤rz 1969 in Prag initiiert, umfangrei-
chen GesprÃ¤chsstoff. Weiter wurde angefÃ¼hrt, dass
Eishockey fÃ¼r die Tschechen, die sich als so genann-
tes maly narod verstÃ¼nden und sich immer Ã¼ber den
Sieg Ã¼ber einen GroÃen gefreut hÃ¤tten, immer schon
eine emotionale Sache gewesen sei, wobei hier zu bemer-
ken ist, dass dies natÃ¼rlich auch fÃ¼r andere Kleinna-
tionen gilt. Was fÃ¼r die tschechischen Spieler ein Sieg
Ã¼ber die Sowjetunion bedeute, kÃ¶nne man in ihren
Memoiren nachlesen. SchlieÃlich wurde nochmals be-
tont, dass sich das Russlandbild der Tschechen nach dem
Einmarsch 1968 klar geÃ¤ndert hÃ¤tte.

KÃ¶rperkonzepte und Sport

Der dritte Teil der ZÃ¼rcher Tagung, welcher im
Zeichen von tschechoslowakischen und sowjetischen
KÃ¶rperkonzepten stand, wurde von Evelyn Mertin
(Deutsche Sporthochschule KÃ¶ln), geleitet. Filip BlÃ¡ha
(Karls UniversitÃ¤t, Prag) widmete seinen Beitrag zu
âKÃ¶rperbeziehung, Sport und die Formierung der Frau-
enidentitÃ¤t in den bÃ¶hmischen LÃ¤ndern bis zum
Zweiten Weltkriegâ der tschechoslowakischen Sokol-
Bewegung. In dieser 1862 gegrÃ¼ndeten Vereinigung
vermischten sich verschiedene Diskurse Ã¼ber Sozial-
hygiene, nationale IdentitÃ¤ten und bÃ¼rgerliche Ge-
schlechtervorstellungen. Frauen sollten als MÃ¼tter und
Erzieherinnen eine nationale Kultur an Kinder vermit-
teln und im Sinne einer nationalen Hygiene sich um
den KÃ¶rper der Familie kÃ¼mmern. Neue Erkennt-
nisse Ã¼ber den durch Bewegung und frische Luft zu
pflegenden physischen menschlichen KÃ¶rper wurden
auf die Idee eines tschechischen nationalen KÃ¶rpers
Ã¼bertragen. Besonders in den Schriften von Miros-
lav TyrÅ¡ (1832-1884), einem MitbegrÃ¼nder des So-
kol, wurden dazu grundlegende Gedanken auf einer Re-
zeption der Antike basierend formuliert. TyrÅ¡ beton-
te das Ideal eines nationalen Zusammenhaltes und als
SchÃ¶nheitsideal den antiken mÃ¤nnlichen KÃ¶rper.
Die Dominanz mÃ¤nnlicher Vorbilder als Paradigma
fand sich in der visuellen Ausstattung von Sokol-
Turnhallen wieder, in denen MÃ¤nnerkÃ¶rper Kraft,
StÃ¤rke oder Wahrheit symbolisierten. Die zunÃ¤chst
nachgeordneten FrauenkÃ¶rper setzten sich erst seit
1900 als symbolisches Kapital durch, seit 1901 durften
sie an Sokol-Turnfesten teilnehmen. Die hierarchische
Geschlechterordnung auf den Turnfesten und im Sokol
entsprach Ã¼berwiegend damaligen populÃ¤ren Bildern

von Frauen- und MÃ¤nnerrollen. Der Wandel besonders
von Frauenrollen basierte auf allgemeinen weiblichen
Emanzipationsbestrebungen und einer zunehmenden In-
dividualisierung.

Der Historiker Malte Rolf (Institut fÃ¼r Geschichts-
wissenschaften, Humboldt-UniversitÃ¤t, Berlin) sprach
Ã¼ber âKÃ¶rper des Kommunismus. Sportparaden in
der Sowjetunion der 1930er-Jahreâ. Darstellungen von
Sportlern und AufmÃ¤rschen gehÃ¶rten seit den 1930er-
Jahren zur visuellen Kultur. Sie symbolisierten den âneu-
en Menschenâ im Zusammenhang mit einem zivilisa-
torischen Zukunftsentwurf und waren nach Meinung
von Rolf Ausdruck einer imperialen Inszenierung des
Stalinismus. Sportparaden seien das performative Me-
dium des Moskauer Machtzentrums fÃ¼r die Durch-
herrschung der Gesellschaft gewesen, die in den Mas-
senveranstaltungen idealtypisch dargestellt werden soll-
te. WÃ¤hrend in den 1920er-Jahren die Menschen in
der Sowjetunion durch Paraden und Feste zu einer Ge-
meinschaft zusammengeschlossen werden sollten, wur-
de dieser Zusammenhalt unter Stalin inszeniert und als
bestehend reprÃ¤sentiert. Frauen waren dabei wichtige
Protagonistinnen, die auf Fortschritt und Wandel verwie-
sen, aber auch stark in der Tradition einer nationalen Al-
legorie standen. Auf hÃ¶chster Ebene war Lazar Kaga-
novi fÃ¼r die Feste verantwortlich, die von Betriebskol-
lektiven umgesetzt werden mussten. Vorbild waren fran-
zÃ¶sische Paradetraditionen aus dem spÃ¤ten 19. Jahr-
hundert und ein Komintern-Treffen von 1923. In der Dis-
kussion kamen Fragen nach der Wirksamkeit einer zen-
tralen Durchherrschung in peripheren Gebieten und die
Akzeptanz von Individuen fÃ¼r imperiale innersowje-
tische MachtansprÃ¼che auf. GemÃ¤Ã Rolf habe eine
weitgehende âSowjetisierungâ des Alltags stattgefunden.

Die Historikerin Eva Maurer stellte den sowjetischen
Alpinismus in ihrem Beitrag âPik Kommunizma: Ãber die
Etablierung des Alpinismus in der Sowjetunion zwischen
1925 und 1955â vor. In den 1930er-Jahren wurde der so-
wjetische Alpinismus vor allem als Breitensport entwi-
ckelt und durch die OPT (ObÅ¡estvo proletarskogo tu-
rizma i kskursiij) organisiert, die von 1928 bis 1936 zur
Hebung der Kultur von WerktÃ¤tigen bestand. Dann er-
folgte ein Wechsel von einem vornehmlich individuellen
Alpinismus hin zu einem militÃ¤rischen, kollektiven, der
im Diskurs der Landesverteidigung stand. Erst zu Beginn
der 1950er-Jahre erfolgte eine erneute Wende, indem der
KÃ¶rper und Kleingruppen militÃ¤rische Normen von
Disziplin und Gehorsam durch Freundschaft ablÃ¶sten.
Da der sowjetische Alpinismus kein Spitzen- oder Mas-
sensport war, obwohl er weltweit erstmals in der So-
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wjetunion zu einem Wettkampfsport deklariert worden
war, ist er ein interessantes Beispiel fÃ¼r die Handlungs-
rÃ¤ume der Selbstverwaltung und Netzwerkbildung in
einem zentralistischen, totalitÃ¤ren Staat. So wurden Al-
pinisten auch immer wieder mit dem Vorwurf des Indivi-
dualismus konfrontiert, die einer militÃ¤risch gedachten
Gesellschaftsdisziplin widersprachen. Der KÃ¶rper von
Alpinisten drÃ¼ckte vor allem einen potentiellen Raum
fÃ¼r eine starke Individualisierung aus, wobei auch hier
Leistungen von ausgezeichneten Bergsteigerinnen im-
mer im Schatten von mÃ¤nnlichen Taten standen, denen
vor allem der Ruhm galt.

EthnizitÃ¤t und Sport

Das letzte Panel, das verschiedene Verstrickungen
von EthnizitÃ¤t und Sport beleuchtete, wurde vom
KÃ¶lner Osteuropa-Historiker Alexis Hofmeister mo-
deriert. Die enge und nahe liegende VerknÃ¼pfung von
Sport und EthnizitÃ¤t stellte Bogdan Popa (Polytechni-
sche UniversitÃ¤t Bukarest) mit einem Beitrag zu âOur
Team? Ethnic Prejudices and Football in Interwar Roma-
niaâ vor. Er stellte die Frage nach der Rolle von Sport in
der ReprÃ¤senation der Nation in der Zwischenkriegs-
zeit RumÃ¤niens. ZunÃ¤chst ging Popa auf das nationale
Konzept RumÃ¤niens nach dem Untergang des âAlten
KÃ¶nigreichesâ ein, zu dem nun neue Gebiete, vormals
Teile von Ãsterreich-Ungarn, gehÃ¶rten. Es gab stets
eine Spannung zwischen dem Zentrum Bukarest, Trans-
sylvanien und dem Banat, bedingt durch unterschiedli-
che Ã¶konomische Entwicklungen und multiethnische
Zusammensetzungen. Besonders in den Industrieregio-
nen war Fussball populÃ¤r, der eine exponierte Stellung
in der rumÃ¤nischen Sportwelt besaÃ.

Die ethnische Frage stellte sich evident bei den
Olypmischen Spielen in Paris von 1924, als in der
rumÃ¤nischen Fussballmannschaft Ã¼berwiegend
Ungarn spielten. Daraufhin wurde Ã¼ber eine
RumÃ¤nisierung des Teams diskutiert, die 1935 zu dem
sogenannten Numerus Valachicus â also einer ethni-
schen Quotierung â fÃ¼hrte, nach der mindestens acht
von elf Spielern RumÃ¤nen sein mussten. Entgegen dem
BemÃ¼hen, den Prozess der rumÃ¤nischen Nationsbil-
dung auf sportlicher Ebene voran zu treiben, gab es in
den verschiedenen lokalen Vereinen oftmals eine fried-
liche Koexistenz unterschiedlicher Ethnien. Die Rolle
von Nationalmannschaften in multiethnischen Gebieten
oder Staaten bedarf noch weiterer AusfÃ¼hrungen und
Vergleiche.

Vladan Jovanovi (UniversitÃ¤t Belgrad) referier-
te Ã¼ber âSport as Means of Yugoslav National

Policy in Macedonia (1918-1941)â. Mazedonien war
in der Zwischenkriegszeit ein Gebiet mit einer ge-
mischten nationalen und konfessionellen BevÃ¶lkerung.
Die KÃ¶rpererziehung wurde laut Jovanovi zu einem
âSchlachtfeldâ fÃ¼r konkurrierende Ideologien und na-
tionale Vorstellungen, wobei eine Militarisierung des
Sports der Versuch war, die BeschlÃ¼sse der Pariser Frie-
densvertrÃ¤ge und Genfer VertrÃ¤ge in Bezug auf ei-
ne Entwaffnung zu unterlaufen. Besonders sichtbar wird
dies an der bereits 1908 nach dem tschechischen Vor-
bild gegrÃ¼ndeten Sokol-Bewegung. Nach 1918 diente
diese schnell wachsende Organisation als Plattform zur
Herausbildung eines nationalen Bewusstseins, wobei die
Trainer jeweils in engen Verbindungen zum jugoslawi-
schen MilitÃ¤r standen.

Ab 1934 wurde jedoch verstÃ¤rkt eine verpflichtende
KÃ¶rpererziehung fÃ¼r SchÃ¼ler vorgeschrieben, die
ab 1935 Gesetzesstatus erhielt, sich aber nur zÃ¶gerlich
durchsetzte. Der Referent schilderte die nur verhalte-
ne Entwicklung individueller Sportarten und einem Im-
port von FuÃball durch die EnglÃ¤nder seit 1909, der so-
gar zur Entwicklung einer mazedonischen FuÃballmann-
schaft fÃ¼hrte, die an der jugoslawischen Meisterschaft
teilnahm.

SchlieÃlich referierte der Theologe Andreas Prokopf
(UniversitÃ¤t WÃ¼rzburg) zum Thema âHooligans in
Polen: Fremd im eigenen Landâ. Er widmete seinen Vor-
trag dem PhÃ¤nomen des Antisemitismus in der polni-
schen Fankultur. Dabei bezeichnete er nach einer Be-
schreibung einer vornehmlich nationalistischen und an-
tisemitischen Fan-Kultur diese als eine Unterschichten-
Kultur und grenzte sie dadurch klar von der ânormalenâ
Kultur ab. Im Vergleich etwa zur deutschen Bundesliga
bestehe nur eine geringe Akzeptanz von FuÃball-Fans,
die aber entgegen einer weit verbreiteten Annahme kei-
ne Randerscheinung seien. Prokopf schilderte zahlreiche
Beispiel aus dem heutigen Polen und entwickelte dar-
aus ein Projekt, diesen Verhaltensweisen mit soziologi-
schen AnsÃ¤tzen weiter nachzugehen. Polnische Fankul-
tur wird in Polen als eine âSchmuddeleckeâ betrachtet,
von der sich ânormaleâ BÃ¼rger absetzen. Dennoch be-
sitze laut Prokopf FuÃball eine wichtige Kommunikati-
onsfunktion, da hier Dinge benannt werden kÃ¶nnten,
die noch nicht zum offiziellen Diskurs gehÃ¶rten, aber
dennoch viele Menschen beschÃ¤ftigen wÃ¼rden. In der
Diskussion erfolgten einige Vergleiche zu anderen eu-
ropÃ¤ischen FuÃballvereinen, gerade in Bezug auf die
Zuschreibung einer jÃ¼dischen IdentitÃ¤t (wie etwa
Ajax Amsterdam oder Austria Wien). Nikolaus Katzer
sprach von ritualisierter Gewalt in FuÃballfankreisen,
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die eine vergleichende Perspektive erÃ¶ffnen wÃ¼rde.
Deutlich wurde, dass FuÃball ein diskursives Feld fÃ¼r
nicht verarbeitete Geschichte und unbewusste Erinne-
rungen ist, es aber immer auch um TabubrÃ¼che, Provo-
kation und Aushandlung von Grenzen und Normen geht.

In der Schlussdiskussion wurden die in den Panels
aufgeworfenen Fragen verknÃ¼pft. Zum einen hatten
die ganz verschieden gelagerten VortrÃ¤ge der Tagung
anschaulich gezeigt, dass sowohl der Breiten- als auch
der Leistungssport in seinen auch noch so unterschied-
lichen Disziplinen sich kaum dem Einfluss von Gesell-
schaft, Politik und Wirtschaft entziehen kann, wobei die
Rolle der Wirtschaft in Osteuropa erst nach der Sys-
temwende 1989/91 an Bedeutung gewonnen hat (wie
etwa aus dem Beitrag zu RingkÃ¤mpfen in Bulgari-
en hervorging). Die Ã¼ber zwei Systemwechsel fort-
wÃ¤hrende Instrumentalisierung der RingkÃ¤mpfe fÃ¼r
die Politik zeigte jedoch auch, dass Sport nicht nur in
Diktaturen zu Propagandazwecken vereinnahmt wer-
den kann. Aufschlussreich war zudem, dass sportliche
Massenveranstaltungen in geschlossenen Gesellschaften
Foren und FreirÃ¤ume fÃ¼r eine beschrÃ¤nkte Mei-
nungsÃ¤uÃerung und Ãffentlichkeit schaffen, in frei-
heitlichen Staaten â wie Prokopfs Beispiel der FuÃball-
Fankultur in Polen illustrierte â jedoch zu rassistischen
Tendenzen fÃ¼hren kÃ¶nnen. In beiden FÃ¤llen wer-
den Graubereiche angepeilt, die entweder verboten oder
zumindest geÃ¤chtet werden. Sport ermÃ¶glicht so ei-

nen Spiegel der Gesellschaft. Insgesamt wurde festge-
stellt, dass Sport in einer starken Wechselwirkung mit
der Gesamtgesellschaft steht und die Beeinflussungsrich-
tung nicht unidirektional verlÃ¤uft. Sport bÃ¼ndelt ei-
nerseits verschiedene Handlungsfelder, er besitzt aber
andererseits auch eine Autonomie, einen Eigensinn und
ist eine eigene, nicht steuerbare Welt.

Eine zweite Diskussionslinie drehte sich um die Ãs-
thetik des Sports. Wenn auch Kunsthistoriker die Leis-
tungen der Schachographie kaum als Ã¤sthetisch be-
zeichnen wÃ¼rden, so ist hier wie in vielen anderen
Sportdisziplinen die Ikonographie von Bedeutung. Das
Ã¤uÃere Erscheinungsbild steht dort wie bei den ver-
schiedenen KÃ¶rperkonzepten des Sportes im Vorder-
grund.

AbschlieÃend kann festgehalten werden, dass im
Sport die Konsumenten und Adressaten eine ebenso
wichtige Rolle spielen wie die Akteure. Sie kÃ¶nnen
zusammen mit den Konzepten der Nation, der Ethni-
zitÃ¤t und des Geschlechts zu den Konstanten bei der
Erforschung des Sports und der Sportgeschichte ge-
zÃ¤hlt werden. Die Ãberlappungen der Themen der ein-
zelnen Panels haben aber gleichzeitig gezeigt, dass die-
se Analysekriterien durchaus ambivalent sind und sich
Ã¼berschneiden.

Eine Publikation der TagungsbeitrÃ¤ge zusammen
mit weiteren einschlÃ¤gigen AufsÃ¤tzen ist in Vorberei-
tung.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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