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Biographieforschung im sozialwissenschaftlichen Diskurs

Die BeschAnftigung mit Biographien boomt seit ei-
nigen Jahren in der Geschichtswissenschaft. Neben Ein-
zelbiographien stehen Fragen nach Handlungskontex-
ten, -spielrApumen und -motiven sowie Erfahrungen
von AngehAqrigen verschiedener Gruppen im Zentrum
zahlreicher Studien. HAnufig werden die Begriffe der
aKollektivbiographied und 4Gruppenbiographiea aufge-
griffen. Allerdings gelangt bei Fragen nach Erfahrungen
und Motiven die mit soziobiographischen Daten vorwie-
gend quantitativ arbeitende aKollektivbiographied an
ihre Grenzen. Hinsichtlich der qualitativen Biographie-
forschung fehlen innerhalb der Geschichtswissenschaft
bisweilen Reflektionen A%ber angemessene Methoden,
die Reichweite der Aussagen sowie die Verallgemeiner-
barkeit von Ergebnissen. Vgl. zur jA¥ngeren Ausein-
andersetzungen mit biographischer Forschung in der
Geschichtswissenschaft Thomas EtzemA¥ller: Die Form
aBiographiea als Modus der Geschichtsschreibung. Aber-
legungen zum Thema Biographie und Nationalsozialis-
mus, in: Michael Ruck/Karl Heinrich Pohl: Regionen im
Nationalsozialismus, Bielefeld 2003, S.A 71-90; zur Aus-
einandersetzung mit dkollektiver Biographika Alexander
Gallus: Biographik und Zeitgeschichte, in: Aus Politik
und Zeitgeschichte, Heft 1-2/2005, S.A 40-46, http:
//wwwl.bpb.de/publikationen/249NFW,
0,0,Biographik_und_Zeitgeschichte.
html An dieser Stelle erscheint ein Blick in die sozi-
alwissenschaftlichen Nachbardisziplinen, die sich seit

mehreren Jahrzehnten theoretisch, empirisch und me-
thodologisch mit Biographieforschung beschAxftigen,
angemessen und gewinnbringend.

Neuere Versuche, qualitative biographische For-
schung mit verschiedenen anderen Forschungsan-
sAnotzen und theoretischen Konzepten zu verbinden,
standen im Mittelpunkt der interdisziplinAcren Tagung
aBiographieforschung im sozialwissenschaftlichen Dis-
kursa, die vom 1. bis 3. Juli 2005 in GAqttingen statt-
fand. Sie wurde veranstaltet von Gabriele Rosenthal,
Michaela KAj[ttig, Nicole Witte und Thea Boldt vom
Methodenzentrum Sozialwissenschaften an der Georg-
August-UniversitAat GAfttingen in Kooperation mit
den Sektionen Biographieforschung und Methoden der
Qualitativen Sozialforschung der Deutschen Gesellschaft
fA%r Soziologie. Anhand neuerer und laufender empiri-
scher Studien wurden verschiedene Wege erA9rtert, auf
denen A¥%ber die einzelnen empirisch rekonstruierten
Biographien hinaus Aussagen A%ber vergangene oder
gegenwAurtige Gesellschaften und deren Teilbereiche
getroffen werden kA9nnen.

Das umfangreiche Programm umfasste drei Ple-
narvortrAngen, 8 Sektionen mit A%ber 30 weiteren
VortrAogen sowie drei ForschungswerkstAntten, in
denen Teilnehmerinnen und Teilnehmer aus zahlrei-
chen sozialwissenschaftlichen Disziplinen methodi-
sche und theoretische Aspekte der Biographieforschung
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diskutierten. Zum Programm vgl. http://www.
soziologie.de/sektionen/b02/Tagung/
termine_juliO5_programm.htm. In den ein-
zelnen Sektionen wurde jeweils das VerhArltnis der Bio-
graphieforschung zu einem bestimmten Forschungsge-
biet, -konzept oder theoretischen Ansatz erArtert. Meh-
rere PlenarvortrAoge und Sektionsthemen entsprachen
in ihrer A%bergeordneten Fragestellung einzelnen Bei-
trAogen in einem neu erschienenen Sammelband zum
Thema &Biographieforschung im Diskursi. Vgl. Betti-
na VA9lter/Bettina Dausien/Helma Lutz/Gabriele Ro-
senthal (Hg.): Biographieforschung im Diskurs, Wies-
baden 2005; vgl. darin etwa zum VerhAnsltnis Biogra-
phie und Kollektivgeschichte den Beitrag von Gabriele
Rosenthal; zu Biographieforschung und Geschlechter-
forschung die BeitrAuge von Helma Lutz/Kathy Davis
und Bettina Dausien/Helga Kelle; zur Verbindung von
Biographieforschung mit der Figurationssoziologie von
Norbert Elias und den Arbeiten von Pierre Bourdieu den
Beitrag von Peter Alheit; zum VerhAxltnis von Biogra-
phieforschung und der Foucaultschen Diskursanalyse
den Beitrag von Thomas SchAnfer/Bettina VAqlter; zum
Thema Biographie und Systemtheorie bei der Analyse
gesellschaftlicher Transformation den Beitrag von Mo-
nika Wohlrab-Sahr. Unter den verwendeten Quellen der
vorgestellten Studien dominierte das narrative biogra-
phische Interview, zunehmend ergAﬁnzt um bzw. ersetzt
durch andere qualitative Erhebungs- und Auswertungs-
verfahren, wie teilnehmende Beobachtung und Grup-
peninterview, Aktenanalyse, Diskursanalyse oder die
Analyse von Autobiographien.

Bereits der ErAqffnungsvortrag zu aBiographie und
Kollektivgeschichtea verdeutlichte die Vielschichtigkeit
und InterdisziplinaritAat des Forschungsfeldes Biogra-
phieforschung. Anhand erster Ergebnisse aus einem
Forschungsprojekt zu Familien von Deutschen aus der
ehemaligen Sowjetunion verdeutlichte Gabriele Rosen-
thal (GAqttingen), inwieweit Biographie und Geschichte
nicht als getrennt voneinander zu verstehen sind, viel-
mehr Biographie immer in der Geschichte stattfindet.
Biographieforschung beinhaltet immer auch die Rekon-
struktion des historisch-sozialen Kontextes. Dies wird
umso augenfAnlliger, je weiter der Untersuchungsgegen-
stand zurAYckreicht, etwa in der mehrgenerationellen
Forschung. In der hermeneutischen Rekonstruktion von
Lebens- und Familiengeschichten auf der Grundlage nar-
rativer Interviews wird in Anlehnung an den Symboli-
schen Interaktionismus von George Herbert Mead sowie
die PhAonomenologie Edmund Husserls davon ausge-
gangen, dass es eine in die Gegenwart wirkende unwi-

derrufbare Vergangenheit gibt. Diese wird jedoch im Akt
der gegenwAnrtigen Zuwendung durch die Verbindung
von jeweiliger Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft
neu organisiert. Dass auch auf mehrfache Aufforderung
hin von den Interviewten kaum individuelle Lebens-
und Familiengeschichten erzAohlt wurden, sondern viel-
mehr eine kollektive Geschichte der Deutschen in der
Sowjetunion prAssentiert wurde, verweist auf mehre-
re mA9gliche Ebenen: etwa auf ein gegenwAunrtiges Be-
dAY%rfnis, sich vor dem Hintergrund von Diskriminie-
rungserfahrungen nach der Migration in der Ankunfts-
gesellschaft stAorker auf die kollektive Geschichte zu be-
ziehen (Ethnisierung nach der Migration) oder auf die
Wirkung von Erlebnissen in der jAYngeren Vergangen-
heit, etwa Einreisebedingungen, die die Bezugnahme auf
ein 4Deutschtuma verlangten. Zudem verweist dieses
PhAgnomen, so die bisherigen Ergebnisse, insbesondere
auf die gesellschaftlichen Bedingungen von Erfahrungs-
bildung in der Sowjetunion. Rosenthal nannte in die-
sem Zusammenhang die restriktive Erinnerungspolitik,
etwa in SchulbAYchern, die mA9glicherweise im Inter-
view zum vielfachen Gebrauch von Metaphern und Bil-
dern fA%r das Erleben der tabuisierten HungersnA9te
fA%hrte. Eine besondere Bedeutung komme dem ho-
mogenisierenden Prozess innerhalb dieser Gruppe durch
die Internierungen und Zwangsumsiedlungen in den Os-
ten der Sowjetunion wAshrend des Zweiten Weltkrieges
zu. Dieser gleichmachende Prozess verdecke Differenzen
zwischen und innerhalb von Familien, etwa unterschied-
liche Haltungen zum nationalsozialistischen Deutsch-
land und der Sowjetunion, auch in der gegenwAuartigen
Darstellung.

Dass insbesondere die zunehmenden Mehrgenerationen-

Studien zugleich historische und gegenwartsorientierte
sozialwissenschaftliche Forschung sind, unabhAcngig
davon, welche Zeitspanne sie in den Vordergrund
rA¥cken, wurde auf der Tagung auch in anderen For-
schungsdesigns deutlich. Dies gilt fA%r die Studie von
Asiye Kaya (Berlin) A%ber Alevitinnen und Sunnitin-
nen tA%rkischer Herkunft in der Bundesrepublik ebenso
wie fA%r die Studien von Tanja BA%rgel und RA%diger
Stutz (Jena) A¥ber die Erfahrung und Verarbeitung des
historischen Bruchs 1989 durch Ostdeutsche (s.u.). Neben
der Migrationsforschung wird gerade im Feld der gesell-
schaftlichen Transformationsforschung biographischen
Studien ein besonderer Erkenntnisgewinn zugeschrie-
ben, wobei die Individuen zugleich als an der Trans-
formation beteiligt und diese verarbeitend verstanden
werden.

Mehrere BeitrAoge auf der Tagung befassten sich
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mit DDR-Forschung und dem Transformationsprozess
in Ostdeutschland seit 1989. In der Sektion &Biogra-
phieforschung und Oral Historya ging es unter ande-
rem um konstruktive Verbindungen beider Forschungs-
ansAuotze. Interessant hierbei war die Forschungsanlage
eines Projektes, das am Beispiel der bis 1962 bestehen-
den Arbeiter-und-Bauern-FakultAst Greifswald eine In-
stitutionengeschichte aus Biographien des LehrkArpers
zu rekonstruieren sucht. HierfA%r werden Biographie-
forschung und Oral History miteinander verbunden und
schriftliches wie mAYndliches biographisches Materi-
al von AngehA9qrigen des LehrkAqrpers auf mehreren
Ebenen analysiert. Ingrid Miethe und Martina Schie-
bel (Darmstadt) konnten eine produktive ErgAonzung
beider Verfahren in der Darstellung ihrer Ergebnisse
verdeutlichen: Hermeneutische Fallrekonstruktionen auf
der Grundlage narrativer lebensgeschichtlicher Inter-
views ermA9glichen eine Typenbildung hinsichtlich der
biographischen Bedeutung der LehrtAuntigkeit an einer
Bildungsinstitution der frA%hen DDR. Zur Rekonstruk-
tion der Institutionengeschichte reichen jedoch biogra-
phische Fallrekonstruktionen nicht aus. Sie werden er-
gAonzt um eine inhaltsanalytische Auswertung der In-
terviews, die mit den Methoden der Oral History insti-
tutionsrelevante LA%cken zu schlieAen sucht, die man
anders nicht fA%llen kann. Auf diese Weise sollen die
Spannbreite des Erlebens von zeitgeschichtlichen und in-
stitutionellen Ereignissen und der handelnde Umgang
mit diesen Ereignissen in die Analyse der Institution mit-
einbezogen werden. Dass bei der Inhaltsanalyse die Er-
gebnisse der hermeneutischen Fallrekonstruktionen als
Kontextwissen vorliegen, ist von groAem Vorteil: Da-
mit besteht eine erhebliche Sensibilisierung fA%r die
Deutung ausgewAnhlter Textstellen zu spezifischen in-
stitutionengeschichlichen Fragen. Das vorliegende bio-
graphische Material (Personalakten und Interviews) er-
mA9glicht zudem die Beschreibung der Zusammenset-
zung des LehrkAqrpers anhand einiger soziobiographi-
scher Merkmale.

Kontrovers wurden Thesen aus dem Jenaer Pro-
jekt aErfahrungsrAoume und Erwartungshorizonte im
ostdeutschen Generationenumbrucha diskutiert. Die
von Tanja BA%rgel und RA¥%diger Stutz in zwei Vor-
trAogen vertretene These, bei den JahrgAongen 1970-
80 geborener Ostdeutscher handele es sich um ei-
ne potentiell eruptive und politisch prAzgnante Ge-
neration Vgl. die BeitrAoge der Herausgeber in: Tan-
ja BAYrgel/Lutz Niethammer/RAY,diger Stutz (Hg.):
ErfahrungsrAoume und Erwartungshorizonte im ost-
deutschen Generationenumbruch, Mitteilungen des

Sonderforschungsbereiches 580 AGesellschaftliche Ent-
wicklungen nach dem Systemumbruch. Diskonti-
nuitAst, Tradition und Strukturbildunga, Heft 12, Fe-
bruar 2004; http://www.sfb580.uni-jena.
de/veroeffentlichungen/zeitschrift/
heft12.pdf. stieA teilweise auf Kritik. Sie wurde
von Peter Alheit (GAYttingen) und Uta Karstein (Leip-
zig) mit erheblich differierenden Ergebnissen Achnlicher
Projekte konfrontiert, die diese Gruppe als vergleichs-
weise apersistentd bzw. durch eine starke familiale
KohAssion geprAngt analysieren. Vgl. inhaltlich hier-
zu die BeitrAuge von Peter Alheit und Monika Wohlrab-
Sahr in VAq[lter/Dausien/Lutz/Rosenthal (Hg.) 2005. Hier
wurden die Grenzen der methodisch wenig reflektierten
Oral History Methode der 1980er-Jahre und die Not-
wendigkeit, diese zu hinterfragen und zu verAondern,
deutlich.

Zahlreiche Anregungen fA%r geschichts- und sozi-
alwissenschaftliche Theoriebildung enthielt der Plenar-
vortrag von Bettina Dausien (Bielefeld) zum VerhAxltnis
von Biographieforschung und Sozialisationsforschung.
Der Vortrag ging von dem in Auseinandersetzung mit
dem Strukturfunktionalismus in den 1970er Jahren ent-
wickelten Paradigma aus, das Sozialisation als Prozess
der aproduktiven RealitAntsverarbeitungé (Klaus Hurrel-
mann) fasst. Dausien stellte in der Analyse der weiteren
Forschungs- und Theorieentwicklung methodische und
theoretische Herausforderungen fest, denen mit quali-
tativen biographischen ForschungsansAsntzen begegnet
werden kann. Biographieforschung mit theoriebildender
Forschungsstrategie biete die MAYglichkeit, das gegen-
wAprtige Auseinanderfallen von dekonstruktivistischer
Theorieentwicklung und empirischer Forschung, das
Theoriedefizit der gegenwAunrtigen empirischen Sozia-
lisationsforschung sowie den Dualismus zwischen sub-
jektbezogener qualitativer und umweltbezogener quan-
titativer Sozialisationsforschung zu A%berwinden. Ins-
besondere in der Entwicklung von Theorien mittlerer
Reichweite, die auf die empirischen Fragen bezogen blei-
ben, 1Angen Chancen der qualitativen Biographiefor-
schung.

Die Verbindung von biographischer Forschung und
Diskursanalyse im Anschluss an Michel Foucault war
Thema einer weiteren Sektion. In dieser wurde AYber
sehr unterschiedliche Studien, wie etwa aJAY%discher
Aberlebenskampf und offizielle sowjetische Kriegserin-
nerungi (Anika Walke, Oldenburg) oder 4ErzAchlungen
und Diskurse zu Geschlecht und EthnizitAat am Beispiel
der zapotekischen Region Juchitand (Elisabeth Tuider,
MAYnster), diskutiert. In A%berzeugenden Forschungs-
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anlagen wurden VerknAY,pfungen beider Forschungsan-
sAntze aufgezeigt. ThemenAYbergreifende theoretische
und methodische Fragen zur Relevanz von gesellschaftli-
chen Diskursen fAY%r Lebensgeschichten sowie die Mit-
produktion von Diskursen durch Individuen wurden hier
erAqrtert.

Auch der die Tagung abschlieAende Plenarvortrag
von Bettina VA{lter und Thomas SchAsofer (Berlin) be-
schAnoftigte sich mit der VerknA%pfung von Diskurs-
analyse und Biographieforschung. Anschlussstellen zur
Verbindung von Biographieforschung und Diskursana-
lyse sehen sie in der wissenssoziologisch und inter-
pretativ orientierten Foucault-Rezeption in Deutschland.
Es bestehe die MAYglichkeit einer produktiven Weiter-
entwicklung beider Forschungsperspektiven durch In-
fragestellung bzw. ErgAonzung durch die jeweils an-
dere Perspektive. Indem die Diskursanalyse etwa Auf-

schlA%sse A%ber Verwobenheiten von Biographie, Dis-
kurs und SubjektivitAxt liefere, rege sie die Biographie-
forschung an, einige ihrer Annahmen zu hinterfragen, et-
wa die Vorstellung einer biographischen Gesamtgestalt.
Dies kA9nne auch eine Modifizierung der Interviewpra-
xis implizieren, etwa in der Formulierung der Eingangs-
fragen. Andererseits kA9qnne die Biographieforschung
die Diskursanalyse ergAonzen, indem sie empirisch ge-
stAYtzte BeitrAoge zur VerAonderung und Produktion
von Diskursen liefere.

Durch die innovativen und bisweilen A¥berraschenden
Verbindungen mit verschiedenen theoretischen An-
sAatzen und Forschungskonzepten zeigte die Tagung
neue Potentiale und Entwicklungen der qualitativen Bio-
graphieforschung auf und bot damit fA%r die Sozial- und
Geschichtswissenschaften interessante und vielverspre-
chende Impulse.
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