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15. Polizeihistorisches Kolloquium

Nachdem das letzte polizeihistorische Kolloquium in
Graz stattfand, kehrten die Veranstalter dieses Jahr nach
Deutschland zurÃ¼ck. Das nunmehr 15. polizeihistori-
sche Kolloquium fand im Nordelbischen Kirchenarchiv
in Kiel statt. Eine Besonderheit der Kolloquien ist, dass
keine Institution diese Veranstaltungen trÃ¤gt, sondern
diese von fÃ¼hrenden deutschen Polizeihistorikern ein-
mal jÃ¤hrlich privat organisiert werden. Von diesem En-
gagement leben die Kolloquien. In diesem Jahr bilde-
ten die 1970er Jahre einen thematischen Schwerpunkt.
DarÃ¼ber hinaus wurden aber auch andere Themen in
offenen Sektionen berÃ¼cksichtigt.

In einem einfÃ¼hrenden Vortrag machte Stephan
Linck (Kiel) auf die Bedeutung kirchlicher Archive fÃ¼r
die polizeihistorische Forschung aufmerksam. Diese auf
den ersten Blick Ã¼berraschende Themenwahl war je-
doch nicht nur dem Tagungsort geschuldet. Bedenkt
man, dass in Kirchenarchiven unter anderem die Unter-
lagen von Polizeiseelsorgern und GefÃ¤ngnisseelsorgern
aufbewahrt werden, so wird einem dieWichtigkeit dieser
Archivgattung deutlich vor Augen gefÃ¼hrt. Zudem gab
es zumindest zeitweise Seelsorger fÃ¼r Konzentrations-
lager, deren Akten ebenfalls in Kirchenarchiven liegen.

In der ersten Sektion standen dann Themen aus der
Polizeigeschichte des Kaiserreichs und der Weimarer Re-
publik auf dem Plan. Philipp MÃ¼ller (Florenz) widme-
te sich der Verbrechensphotographie in der kriminal-
polizeilichen Ermittlung und der photographischen Re-
prÃ¤sentation und popularen Wahrnehmung des Krimi-
nellen in Berlin von 1890 bis 1914. Am Beispiel eines kon-

kreten Falles zeigte MÃ¼ller welche Eigendynamik die
Pressefahndung mit Photos entwickeln konnte.

AnschlieÃend referierte Bettina Blum (MÃ¼nster)
Ã¼ber weibliche Polizei als “soziale Polizei”? Polizeibe-
amtinnen zwischen Frauenbewegung, “MÃ¤nnerarbeit”
und der Idee der “sozialen MÃ¼tterlichkeit” 1903 -
1927. Ab 1903 wurden Frauen als Polizeiassistentin-
nen angestellt, die von der Polizei aufgegriffene, gefan-
gene und aus der Haft entlassene Frauen, MÃ¤dchen
und Kinder betreuten. WÃ¤hrend die Frauen sich als
FÃ¼rsorgerinnen definierten - einige bezeichneten sich
daher auch als Schwestern - wurden sie eher als “Sitten-
schnÃ¼fflerinnen” wahrgenommen. In den 1920er Jah-
ren wurden erstmals Frauen direkt mit polizeilichen Be-
fugnissen ausgestattet. Dennoch bemÃ¼hte man sich,
diese weibliche Polizei als Bindeglied zur FÃ¼rsorge zu
etablieren und von den “harten” polizeilichen Aufgaben
fernzuhalten.

Carsten Dams (MÃ¼nster) behandelte in seinem Re-
ferat “Der deutsche Bobby”? die Ãffentlichkeitsarbeit der
preuÃischen Polizei in der Weimarer Republik. Hiermit
verbunden war die Leitbildpropagierung innerhalb der
Polizei, die auf die Erziehung der preuÃischen Schutz-
polizisten zu hÃ¶flichen und volksnahen Beamten zielte.
Doch das englische Vorbild wurde nur zÃ¶gerlich auf-
genommen und ein flÃ¤chendeckender Erfolg war der
Ãffentlichkeitsarbeit und Leitbildvermittlung nicht ver-
gÃ¶nnt.

In der zweiten und dritten Sektion standen dann die
1970er Jahre im Vordergrund. Frank Dieter Stolt (Min-
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den) behandelte die Geschichte der Brandursachener-
mittlung seit 1945 und machte hierbei deutlich, dass die-
se ein Stiefkind der praktischen Polizeiarbeit war und bis
heute ist.

Michael Sturm (Leipzig) thematisierte in seinem Re-
ferat “Polizei muÃ heute verkauftwerden wieWaschmit-
tel!” den psychologischen Dienst des PolizeiprÃ¤sidiums
MÃ¼nchen und die AnfÃ¤nge der Polizeipsychologie in
der Bundesrepublik von 1962 bis 1972. Die kommuna-
le Polizei in MÃ¼nchen, die die Schwabinger Krawalle
von 1962 bereits hinter sich hatte, entwickelte als Reak-
tion hierauf die sogenannte MÃ¼nchener Linie, die auf
prÃ¤ventive MaÃnahmen zur Gewaltdeeskalation setz-
te. Die Arbeit des 1964 eingerichteten psychologischen
Dienstes verlief dennoch nicht konfliktfrei wie Sturm
ausfÃ¼hrte. Insbesondere Georg Sieber, der Leiter des
Dienstes von 1968 bis 1972 kam hÃ¤ufiger in Konflikt
mit dem PolizeiprÃ¤sidenten. Mit der Verstaatlichung
der MÃ¼nchener Polizei 1975 wurde der psychologische
Dienst dann zum zentralen Dienst fÃ¼r ganz Bayern.

Klaus Weinhauer (Bielefeld/Hamburg) widmete sich
dem Terrorismus vor Ort am Hamburger Beispiel von
1971 bis 1974. Er schilderte die Reaktion der Hambur-
ger Tagespresse auf den Terrorismus, die in weiten Tei-
len der Berichterstattung Ã¼ber normale KriminalitÃ¤t
Ã¤hnelte. Wenn im allgemeinen gilt, dass die Reaktion
auf den bewaffneten Kampf ihn Ã¼berhaupt weiter am
Leben hielt, dann trifft dies speziell auf die Berichterstat-
tung der Boulevardpresse zu, so Weinhauer.

AnschlieÃend schilderte Andreas KÃ¼hn (Bonn) in
seinem Beitrag “Genosse GÃ¼nter ist tot. Die Polizei
hat ihn erschlagen!” wie die maoistische KPD/ML den
Polizeieinsatz anlÃ¤sslich des Todes GÃ¼nter Routhiers
in Duisburg 1974 instrumentalisierte. Routhier war un-
ter nicht ganz klaren UmstÃ¤nden bei einem Polizeiein-
satz ums Leben gekommen. In einer regelrechten Kam-
pagne versuchte die KPD/ML den Tod des Genossen po-
litisch auszuschlachten. So fÃ¼hrte die Beerdigung Rout-
hiers zum grÃ¶Ãten Polizeieinsatz in Duisburg nach dem
Zweiten Weltkrieg.

Jens Dobler (Berlin) referierte Ã¼ber den Polizei-
lichen Ansprechpartner fÃ¼r gleichgeschlechtliche Le-
bensweisen als Modellprojekt fÃ¼r andere soziale Grup-
pen und Minderheiten. WÃ¤hrend noch in den Sechziger
Jahren regelmÃ¤Ãige Razzien in Berliner Homosexuel-
lenlokalen stattfanden, wandelte sich die Einstellung ge-
genÃ¼ber den Homosexuellen innerhalb von guten zehn
Jahren und es gelang in der Berliner Polizei den An-
sprechpartner als institutionalisierte Organisation einzu-

richten, dessen Arbeit von Polizei undHomosexuellen als
erfolgreich bewertet wird.

Ursula Schele (Kiel) berichtete gewissermaÃen als
Zeitzeugin Ã¼ber das VerhÃ¤ltnis von Frauenbewegung
und Polizei am Beispiel der Arbeit des Kieler Frauennot-
rufs seit den spÃ¤ten 1970er Jahren. WÃ¤hrend diese Zu-
sammenarbeit am Anfang eher ein Gegeneinander als ei-
ne Miteinander war und auf beiden Seiten groÃe Skepsis
fÃ¼r das jeweilige GegenÃ¼ber herrschte, konstatierte
sie einen Einstellungswandel in den 80er und 90er Jah-
ren.

Den Referentinnen und Referenten der zweiten und
dritten Sektion gelang es sehr gut, ein facettenreiches
Bild der 1970er Jahre der Bundesrepublik zu zeichnen,
deren Erforschung sich die Geschichtswissenschaft erst
langsam zu nÃ¤hern beginnt.

In der vierten - einer thematisch offenen - Sektion be-
handelte Michal Chvojka (Opava) mit Blick auf den Vor-
mÃ¤rz die Wiener Polizei- und Zensurhofstelle und ih-
ren Vorstand Graf von Sedlnitzky. Hierbei konzentrierte
sich Chvojka auf die zeitgenÃ¶ssischen Gelehrtentagun-
gen in Ãsterreich, die Sedlnitzky unter dem Vorwand der
Aufrechterhaltung von Ruhe undOrdnung zu verhindern
suchte.

Akim Jah (Berlin) referierte Ã¼ber die soziale Her-
kunft und das politische SelbstverstÃ¤ndnis der Beam-
ten des Judenreferats der Stapoleitstelle Berlin. Jah un-
terschied hierbei drei Beamtentypen: Erstens den jungen
Quereinsteiger, zweitens den etwas Ã¤lteren Beamten
der JahrgÃ¤nge 1899 bis 1910, der meist aus lÃ¤ndlichen
Gebieten stammte und Ã¼ber die Schutz- und Kriminal-
polizei zur Gestapo gekommenwar und drittens die deut-
lich Ã¤lteren Beamten, die auf eine schnellere Karriere
hofften. Aufschlussreich war vor allem die Feststellung,
dass es sich bei einigen Beamten des Judenreferates kei-
neswegs um fanatische Nationalsozialisten und Antise-
miten gehandelt haben soll. Einige jÃ¼dische Ãberleben-
de berichteten von âanstÃ¤ndigen’ Beamten, die sie nicht
entwÃ¼rdigend behandelt hÃ¤tten.

SchlieÃlich berichtete Benoit Majerus (BrÃ¼ssel) in
seinem Referat “Falsche Fragen, falsche Antworten”
Ã¼ber die BrÃ¼sseler Polizei und die Judenverfolgung
im Zweiten Weltkrieg. Bis Mitte der 90er Jahre hatten
sich die belgischen Historiker diesem Thema kaum an-
genommen. Erst in den letzten zehn Jahren, so Majerus,
wandelte sich dies. Die BrÃ¼sseler Polizei verweigerte
zunÃ¤chst gegenÃ¼ber der Gestapo und dem SD die Zu-
sammenarbeit bei der Judenverfolgung. Dies war umso
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mehr von Bedeutung, da die deutschen Besatzer nur ei-
ne kleine eigene Verwaltung aufgebaut hatten und sich
auf diemitarbeitenden belgischen BehÃ¶rden stÃ¼tzten.
Im Vergleich zu ihren Kollegen aus Antwerpen waren sie
auch spÃ¤ter nicht so “effektiv” bei dieser Aufgabe.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass sich die ge-
lungene Grundkonzeption der Polizeihistorischen Kollo-
quien bewÃ¤hrte: Zum einen wird ein zentrales Thema
behandelt, zum anderen ist man offen fÃ¼r weitere Bei-

trÃ¤ge. Die Referate hatten insgesamt ein gutes bis sehr
gutes Niveau und waren zumeist kurz gefasst, um Raum
fÃ¼r Diskussionen zu lassen. Hervorzuheben war vor al-
lem die konstruktive GesprÃ¤chsatmosphÃ¤re, die sich
durch das gesamte Kolloquium zog. Im nÃ¤chsten Jahr
wird das polizeihistorische Kolloquium voraussichtlich
in DÃ¼sseldorf stattfinden. Themenschwerpunkte wer-
den Ã¼ber einen Call for Papers durch H-Soz-u-Kult
rechtzeitig bekannt gegeben.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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