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Funktionen der Beredsamkeit im kommunalen Italien

Zahlreiche Quellen des 12. und 13. Jahrhunderts,
die von innen wie auÃen die italienischen Kommu-
nen beschreiben, dokumentieren eine dort besonders
ausgeprÃ¤gte WertschÃ¤tzung der Eloquenz. Innerhalb
der Kommunen unterstrichen die Gelehrten in diver-
sen artes contionandi oder artes dictandi sowie in der
Geschichtsschreibung die Bedeutung von Rhetorik im
Ã¶ffentlichen Leben der Stadt, verwiesen regelmÃ¤Ãig
auf die vermeintliche Eloquenz der Entscheidungs-
trÃ¤ger und prÃ¤sentierten deren idealtypische Reden.
AuswÃ¤rtige Betrachter kommentierten die Redekunst
der âItalienerâ bestenfalls mit Erstaunen, oft auch mit
den traditionellen Vorbehalten gegenÃ¼ber einer sophis-
tischen Wortklauberei, die seit Platons Gorgias zum All-
gemeingut des Diskurses Ã¼ber Nutzen und Gefahr der
Rhetorik gehÃ¶rten.

Die Forschung hat sich der Eloquenz in den Kom-
munen zwar in den letzten beiden Jahrzehnten vorsich-
tig zugewandt, doch blieb die tatsÃ¤chlich umgesetzte
Praxis von Rhetorik, ihre performative Anwendung und
Sichtbarmachung auffallend unterbelichtet. Deshalb ist
letztlich auch noch ungeklÃ¤rt, welche Rolle eine damals
theoretisch formulierte Vorstellung von Eloquenz in der
kommunalen Gesellschaft einnahm. An diesem Mangel
zeigt sich die dringende Notwendigkeit, einen Schwer-
punkt bei der Untersuchung kommunaler Eloquenz auf
den performativen Aspekt zu legen, da die Performati-
vitÃ¤t gewissermaÃen als Gelenk zwischen dem theore-
tischen Anspruch, den zeitgenÃ¶ssische Autoren an die
Eloquenz stellten, und der Wahrnehmung auf Seiten ei-
ner wie auch immer zu definierenden Ãffentlichkeit fun-

gierte. Dabei wird in den zeitgenÃ¶ssischen Quellen re-
gelmÃ¤Ãig nicht zwischen Eloquenz und Rhetorik un-
terschieden.

Angesichts jÃ¼ngerer Forschungen zum Einfluss der
Eloquenz auf das SelbstverstÃ¤ndnis der Aristokratie im
antiken Rom lag ein analoger Blick auf die Funktionen
der Eloquenz in den Kommunen zwar nahe, stand aber
bislang noch vÃ¶llig aus. Im Rahmen der Tagungwurden
daher erstmals Ã¶ffentliche Rede und briefliche Rheto-
rik in den Kommunen im komplexen und komparativen
Zugriff mit Blick auf mÃ¶gliche soziale Funktionen un-
tersucht und mit Formen der Eloquenz an der Kurie, am
Staufischen Hof und in Byzanz kontrastiert.

Im ersten Teil konzentrierten sich vier BeitrÃ¤ger
auf jeweils unterschiedliche AuffÃ¼hrungssituationen,
in denen die Bedeutung der Rhetorik zum Tragen kam.
Als ausgewiesene Spezialisten der Kommunen stellten
sie einzelne KommunikationsanlÃ¤sse vor, die ganz ver-
schiedene AusprÃ¤gungen beziehungsweise Definitio-
nen von Rhetorik und Eloquenz hervorbrachten. Bei al-
ler Differenz zeigten sich dann doch auffallende Paral-
lelen und allgemein teilten die Zeitgenossen die Hoch-
schÃ¤tzung eloquenter Rede in den Kommunen.

CHRISTOPH DARTMANN (MÃ¼nster) erÃ¶ffnete
den Reigen mit einem das gesamte Thema der Ta-
gung souverÃ¤n einleitenden Beitrag Ã¼ber âÃffentli-
che Kommunikation in der italienischen Stadtkommun-
eâ, wobei er besonders auf die BÃ¼rgerversammlungen
einging. In ihrer auch rhetorischen Inszenierung ging es
weniger um demokratische Meinungsfindung und den
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Austausch von Ã¼berzeugenden Argumenten als um
die Ã¶ffentliche Inszenierung von Konsens und Appro-
bation einer bereits vorher getroffenen Entscheidung,
die deswegen regelmÃ¤Ãig mit der Appellation an be-
stimmte, von allen geteilte Werte verknÃ¼pft worden
sein dÃ¼rfte. Durch diese Demonstration wurde mit dem
jeweils aktuellen Beschluss zugleich auch die Kommu-
ne als Institution anerkannt und damit die Machtvertei-
lung legitimiert. Aufgabe der Rhetorik war es in diesem
Fall auch, Ã¼ber bestehenden Dissens sprachlich ver-
siert hinwegzuhelfen beziehungsweise diesen soweit wie
mÃ¶glich zu Ã¼berdecken, um so den âZwang zu frei-
williger Zustimmungâ zu verschleiern und eine âKon-
sensfassadeâ aufrecht zu erhalten.

GIULIANO MILANI (Roma) wandte sich in seinem
Beitrag Ã¼ber âIl bene pubblico nei discorsi del po-
poloâ einem zentralen Thema der Ã¶ffentlichen Reden
in den Kommunen zu. ZunÃ¤chst definierte er âbe-
ne pubblicoâ als abstrakte unbegrenzte GÃ¼ter einer
Kommune, um die keine Konkurrenz entstehen kann
wie etwa Eintracht und Frieden. Die Quellen fÃ¼r je-
de ErÃ¶rterung Ã¼ber âdiscorsiâ gliederte er sodann
in didaktische HandbÃ¼cher, Musterreden und Quellen
angewandter Rhetorik, wobei er der Einteilung Enrico
Artifonis folgt. Auf Grundlage dieser klaren einleiten-
den Definitionen zeigte Milani, wie Argumentationsstra-
tegien und MÃ¶glichkeiten des Ãberzeugens zwischen
1220 und 1250 einen merklichen Wandel durchlebten.
Die Argumente im Interesse der kommunalen Regierung
folgten dabei den frÃ¼heren Strategien zur Legitimation
kirchlicher AnsprÃ¼che. Ausgehend vom oculus pasto-
ralis und dann vor allem anhand der Texte des Albertano
da Brescia machte Milani anschaulich, wie sich die Ent-
wicklung der Rede in den rhetorischen Werken den poli-
tischen VerÃ¤nderungen immer wieder neu anpasste.

Auf die bis heute in der Forschung unterbewertete
Rolle der stÃ¤dtischen Richter (doctores legum) im poli-
tischen Diskurs des 12. und 13. Jahrhunderts ging SARA
MENZINGER (Roma) in ihrem Vortrag zu âParole dei gi-
udici nei comuni di popoloâ ein. Dabei fÃ¼hrte sie an
Beispielen aus Bologna, Perugia und Siena vor, dass sich
die Ratsversammlung der Kommunen ab der Mitte des
Duecento teils fast zur HÃ¤lfte aus Rechtsgelehrten zu-
sammensetzte. Diese hatten jedoch nicht nur rein nume-
risch einen groÃen Anteil an der politischen Debatte der
Stadt, sondern beeinflussten auch direkt den Ablauf der
Urteilsfindung, der sich nun am juristischen Vorbild (du-
bium â quaestio â solutio) orientierte. Gezielt griffen die
Kommunen in ihrer politischen Rhetorik auch auf juris-
tische Konzepte zurÃ¼ck, wie etwa den Grundsatz der

Gleichheit vor dem Gesetz unabhÃ¤ngig vom Einkom-
men, die zwar ursprÃ¼nglich aus dem rÃ¶mischen Recht
kamen, nun aber fÃ¼r die politisch-kommunale Debatte
eingesetzt wurden.

âDer performative Charakter brieflicher Kommu-
nikation im kommunalen Italienâ trug, wie CHRIS-
TOPH WEBER (Braunschweig) anhand von zahlreichen
Quellenbelegen anschaulich darlegte, zur Konstituierung
der Kommune unmittelbar bei. Dabei kam auch der
PrÃ¤sentation (Wechsel zwischen Heimlich- und Ãffent-
lichkeit) und Ãberbringung von Schreiben eine propa-
gandistische und rechtlich-herrschaftliche Funktion zu.
Bis ins Detail war das Prozedere beim Empfang und Ver-
lesen eingehender Briefe in diversen Gremien der Kom-
mune geregelt. Da HerrschaftstrÃ¤ger die Formen der In-
szenierung beim Verlesen von Briefen bestimmen, kana-
lisieren und unter UmstÃ¤nden das Verlesen ganz un-
terbinden konnten, reflektierte, bestÃ¤tigte und kontrol-
lierte dieser performative Akt Herrschafts- und Gemein-
schaftsverhÃ¤ltnisse. Analog zur Bedeutung des laut ver-
lesenen Wortes belegte Weber die Funktion des Brief-
siegels, das unter UmstÃ¤nden durch die HÃ¤nde einer
groÃen Gruppe von EmpfÃ¤ngern wandern und so seine
symbolische Wirkung entfalten konnte.

Die zweite kÃ¼rzere Sektion war dem schriftlichen
Aspekt von Rhetorik in Briefwesen und Historiographie
gewidmet, auf die der vorangehende Beitrag von Chris-
toph Weber bereits hingewiesen hatte. Dabei wurde er-
neut deutlich, wie wenig man im 12. und 13. Jahrhun-
dert zwischen mÃ¼ndlicher und schriftlicher Rhetorik
in der Theorie unterschieden hat. Schriftliche Rhetorik
in den Briefen erlaubt wegen der Doppelrolle als ge-
schriebenes und als laut verlesenes Wort heute aller-
dings den vielleicht direktesten Zugang zur Eloquenz
in den Kommunen. In den BeitrÃ¤gen zeigte sich dann
Ã¼bereinstimmend, in welch hohem MaÃ man sowohl
in theoretischen Schriften Ã¼ber das Briefschreiben als
auch in â vermeintlich â authentischen Briefen um die
Bedeutung des wohl komponierten Briefes wusste.

ZunÃ¤chst sprach ENRICO FAINI (Firenze) Ã¼ber
âLettere politiche nella storiografia comunaleâ. Er ver-
wies auf die rapide Zunahme der Anzahl und Bedeu-
tung von Briefen in der kommunalen Historiographie ab
dem Ende des 12. Jahrhunderts. Die jeweils in die histo-
rische Narrative inserierten, oft authentischen Briefe be-
legen ihren Wert als Quelle fÃ¼r die Geschichtsschrei-
ber. Im 13. Jahrhundert nutzten diese die eingefÃ¼gten
Briefe allerdings gleichermaÃen sowohl als vornehm-
lich rhetorische Ãbungen als auch zur Authentifizierung
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politischer AnsprÃ¼che. So gelingt Faini eine vÃ¶llige
neue Kategorisierung kommunaler Geschichtswerke an-
hand der Form und Funktion der inserierten Briefe: zum
einen nach eher politisch-interpretativen Zwecken wie
beispielsweise Codagnello in Piacenza und zum anderen
nach rhetorisch-didaktischen Zwecken wie im Falle Bon-
compagnos da Signa und seinemWerkDe obsidione Anco-
ne. Die Geschichtsschreibung leistete folglich einen ent-
scheidenden Beitrag zur Verbreitung der ars dictaminis,
wie nicht nur die groÃe Zahl von rhetorisch geschulten
Briefen im Werk des Tolosanus belegt.

FLORIAN HARTMANN (Roma) widmete sich den
âFunktionen der ars dictaminis im kommunalen Italienâ
und zeigte, dass die artes dictandi neben ihrer vorder-
grÃ¼ndigen Aufgabe, das kunstgerechte Verfassen von
Briefen zu lehren, regelmÃ¤Ãig auch soziale Deutungs-
muster und kommunale Ideologien vermittelten und
durch stetige Wiederholung bestÃ¤tigten. Damit avan-
cieren die artes dictandi zu einer vorzÃ¼glichen Quelle
fÃ¼r soziale Hierarchievorstellungen und ein elitÃ¤res
SelbstverstÃ¤ndnis in den Kommunen. Dort wurde Elo-
quenz und geschulte Briefrhetorik bewusst als ein Cha-
rakteristikum der politischen Oberschicht dargestellt.
Die Tatsache, dass die Kenntnis der ars dictaminis ste-
reotypisch mit einem hohem Stand verknÃ¼pft war und
sich nur wenige den kostspieligen Unterricht in dersel-
ben leisten konnten, stellten die Autoren der artes dictan-
di diese Kunst ganz gezielt als eine begrenzte Ressource
dar, die sie als Voraussetzung zum sozialen Aufstieg be-
zeichneten und gleichzeitig zur Legitimierung ihrer eige-
nen Stellung nutzten.

In der dritten und letzten Sektionwurde erstmalig das
PhÃ¤nomen kommunaler Rhetorik mit dem zeitgleichen
Auftreten der Eloquenz in anderen Zentren verglichen.
Insbesondere der enge Kontakt zwischen den Kommunen
auf der einen und dem Papst oder Kaiser auf der anderen
Seite war durch stÃ¤ndig wechselnde BÃ¼ndnisse ganz
besonders intensiv. Beide Seiten erwarteten beim Emp-
fang auswÃ¤rtiger Gesandter ganz bestimmte sprachli-
che Formen, die es vorher zu lernen und schlieÃlich aper-
formativ umzusetzen galt. Rhetorik am Kaiserhof und
Rhetorik in der Kommune sind so als die beiden Seiten
einer Medaille zu verstehen und bedÃ¼rfen daher ei-
ner komparativen Betrachtung, die auf diesem Studien-
tag erstmals gewagt wurde.

KNUT GÃRICH (MÃ¼nchen) belegte in seinem Bei-
trag Ã¼ber das âSprechen vor dem Kaiserâ die Interde-
pendenz zwischen kommunaler und imperialer Rhetorik,
indem er sich auf die Reden kommunaler, in diesem Fall

konkret Genoveser Gesandter vor Friedrich Barbarossa
konzentrierte. An Beispielen aus der Arenga und Nar-
ratio der Kaiserurkunden zeichnete GÃ¶rich anschau-
lich die performativen und argumentativen Akte nach,
die einer Urkundenausstellung vorangingen. Die knap-
pen Arengen verbunden mit Belegen aus den Genoveser
Annalen des Caffaro lassen erahnen, inwieweit Gesandte
vor dem Kaiser Bitten ihrer Kommune vorbrachten und
dabei die richtige Mischung zwischen unterwÃ¼rfiger
Bitte und klarer Forderung, zwischen juristischer Argu-
mentation notfalls gegen den Kaiser auf der einen und
unverbrÃ¼chlicher Anerkennung des honor imperii auf
der anderen Seite zu finden hatten. Dabei legte GÃ¶rich
Ã¼berzeugend dar, dass die kommunale Ausbildung und
Ãbung in der Rhetorik eine Voraussetzung fÃ¼r das er-
folgreiche Auftreten Genoveser Gesandter vor Barbaros-
sa war.

Unter der Frage Rusticano stilo? analysierte JOCHEN
JOHRENDT (MÃ¼nchen/EichstÃ¤tt) âPapst und Rheto-
rik im 11. und 12. Jahrhundertâ. Zwar fand er unter ande-
rem im Einfluss Montecassiner Rhetorik auf das Reform-
papsttum Belege fÃ¼r die Indienstnahme rhetorischer
Elemente, doch zeigte er entgegen dieser praktischenAn-
wendung deutlich, dass die Kurie im 11. Jahrhundert rhe-
torische FÃ¤higkeiten noch generell negativ bewertete.
Im Liber pontificalis etwa spielt die Eloquenz der PÃ¤pste
im 11. und frÃ¼heren 12. Jahrhundert keine Rolle, ein gu-
ter Papst musste beziehungsweise sollte aus innerkuria-
ler Sicht nicht eloquent sein. Ein genereller Wandel im
12. Jahrhundert fÃ¼hrte dann allerdings dazu, dass Alex-
ander III. laut Liber pontificalis sogar wegen seiner rhe-
torischen FÃ¤higkeiten zum Papst gewÃ¤hlt worden sei.
Als maÃgebliche Ursache fÃ¼r diesen Paradigmenwech-
sel macht Johrendt die verschiedenen Schismen bis hin
zum Innozenzianischen Schisma verantwortlich, die eine
katalytische Wirkung auf die Entwicklung pÃ¤pstlicher
Rhetorik ausÃ¼bten.

Zuletzt stellte NIELS GAUL (Budapest) den Vergleich
mit der byzantinischen Rhetorik an. In seinem Beitrag
âVon Beredsamkeit in StÃ¤dten zu stÃ¤dtischer Bered-
samkeit. Byzanz vor und nach 1204â zeichnete er in
einem ersten Schritt die groÃen strukturellen Unter-
schiede nach, die zwischen den italienischen Kommu-
nen und den byzantinischen StÃ¤dten bestanden und
die sich auch auf eine vÃ¶llig andersartige Anwendung
von stÃ¤dtischer Rhetorik auswirkten. Dass gleichwohl
die Rhetorik eine Ã¤hnlich, eventuell gar stÃ¤rker aus-
geprÃ¤gte Bedeutung in der byzantinischen Kultur hat-
te, belegen die Beispiele von Reden in den Theatra und
insbesondere von stark zeremoniell strukturierter Rhe-

3



H-Net Reviews

torik beim Sprechen vor dem Kaiser. Diese Form der Elo-
quenz dÃ¼rfte auchmaÃgeblich fÃ¼r dieWahrnehmung
westlich- lateinischer Zeitgenossen gewesen sein, wenn
sie die Ã¼bermÃ¤Ãige Rhetorisierung der Rede bei den
Byzantinern kommentierten.

JEAN-CLAUDEMAIRE VIGUEUR (Roma) schloss die
Tagung mit einigen zusammenfassenden Ãberlegungen.
GewissermaÃen aus der AuÃenperspektive eines Fran-
zosen verwies er einleitend auf die unterschiedlichen
Wissenschaftstraditionen der italienischen und deut-
schen Tagungsteilnehmer, die sich â durchaus frucht-
bringend â in den BeitrÃ¤gen wiedergefunden haben.
Auf der einen Seite stand die der Kellerschen Schule fol-
gende Analyse symbolischer und kommunikativer For-
men der AusÃ¼bung von Herrschaft, auf der anderen
Seite die italienische Schule einer traditionellen âsto-
ria politicaâ. Gemeinsam war jedoch allen BeitrÃ¤gen,
dass sie die traditionellen Grenzen der Quellen, die
Ã¼blicherweise in HandbÃ¼cher, Traktate, Historiogra-
phie, Diplomatik usw. eingeteilt werden, lobenswerter
Weise stets Ã¼berschritten und sich eben nicht nur auf
eine Gattung konzentriert haben. Diese groÃe Bandbrei-
te und Vielfalt der herangezogenen Quellen macht aller-
dings auch deutlich, wie unterschiedlich der Begriff der
Eloquenz/Rhetorik â bei gleichzeitig einmÃ¼tiger Hoch-
schÃ¤tzung ihrer Bedeutung â im 12. und 13. Jahrhun-
dert definiert wurde. Diese âdiversitÃ â schlug sich dann
zwangslÃ¤ufig auch in der Anwendung unterschiedli-
cher Konzepte von Eloquenz, Rhetorik und politischer
Kommunikation nieder. Doch jenseits solcher Binnen-
differenzen zeigte sich an vielen BeitrÃ¤gen, inwieweit
jeweils dieselben SchlÃ¼sselereignisse â wie die Ein-
fÃ¼hrung des Podestariats oder die politischen BrÃ¼che
um 1250-1270 â neue BedÃ¼rfnisse und Innovationen
gleich auf mehreren Feldern der Rhetorik geschaffen ha-
ben.

Die lebhafte Diskussion, die sich an die einzelnen
Sektionen anschloss, zeigt, dass die Tagung vor allem
in ihrer multiperspektivischen Ausrichtung wichtige Er-
gebnisse und zugleich Anregungen geliefert hat. Mehr-
fach wurde eine Ausweitung der Fragestellung gefor-
dert. Denn das Thema kÃ¶nnte sowohl um Formen re-
ligiÃ¶ser Eloquenz, etwa aus dem Umfeld der Franziska-

ner, als auch um eine Rhetorik des Konfliktes beziehungs-
weise des Dissenses oder in chronologischer Hinsicht bis
hin zu rhetorischen Lichtgestalten wie Cola di Rienzo er-
weitert werden. Eine eintÃ¤gige Giornata di Studi konn-
te dafÃ¼r freilich nur erste Anreize geben. Die BeitrÃ¤ge
der Tagung sollen mÃ¶glichst zÃ¼gig publiziert werden.

KonferenzÃ¼bersicht:

Michael Matheus, Roma: BegrÃ¼Ãung

Florian Hartmann, Roma: EinfÃ¼hrung

1. Sektion: MÃ¼ndliche Rhetorik in den Kommunen

Christoph Dartmann, MÃ¼nster: Ãffentliche Kom-
munikation in der italienischen Stadtkommune

Giuliano Milani, Roma: Il bene pubblico nei discorsi
di popolo

Sara Menzinger, Roma: Parole dei giudici nei comuni
di popolo

Christoph Weber, MÃ¼nster: Der performative Cha-
rakter brieflicher Kommunikation im kommunalen Itali-
en

2. Sektion: Schriftliche Rhetorik in den Kommunen

Enrico Faini, Firenze: Lettere politiche nella storio-
grafia comunale

Florian Hartmann, Roma: multas quoque preces feret
vobis inclitus ordo virorum. Funktionen der ars dictaminis
im kommunalen Italien

1. Sektion: Rhetorik in auÃerkommunalen Machtzen-
tren

Knut GÃ¶rich, MÃ¼nchen: Sprechen vor dem Kaiser

Jochen Johrendt, MÃ¼nchen: Rusticano stilo? Papst
und Rhetorik im 11. und 12. Jahrhundert

Niels Gaul, Budapest: Von Beredsamkeit in StÃ¤dten
zu stÃ¤dtischer Beredsamkeit: Byzanz vor und nach 1204

Jean-Claude Maire Vigueur, Roma: Considerazioni
conclusive
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