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Die 1950er Jahre - Wissenschaftliche Betrachtungen eines wegweisenden Jahrzehntes

Am Freitag, den 10. Oktober 2003 fand im “Haus der
Geschichte des Ruhrgebietes” in Bochum die jÃ¤hrliche
Herbst-Tagung des Vereins “Historikerinnen und Histo-
riker vor Ort e.V.” statt. Rund 30 Mitglieder und Inter-
essierte waren dem Ruf gefolgt, sich in zwei Sektionen
Ã¼ber unterschiedliche Aspekte der 1950er Jahre zu in-
formieren.

Nach einer kurzen BegrÃ¼Ãung des Vorsitzen-
den Wolfgang Antweiler (Stadtarchiv Hilden, Wilhelm-
Fabry-Museum Hilden), fÃ¼hrte der âHausherr’ der In-
stitution, Klaus Tenfelde, umrisshaft in die Geschichte
der Ãrtlichkeit ein.

Die 1998 als Stiftung gegrÃ¼ndete “Bibliothek des
Ruhrgebietes” residiert seit November 1999 imGebÃ¤ude
des ehemaligen Berg-Verlages. Diese als Public-Private-
Partnership zwischen der Ruhr-UniversitÃ¤t Bochum
und der Stadt Bochum initialisierte Kooperation behei-
matet eine rund 500.000 BÃ¤nde umfassende Fachbiblio-
thek, zu der u.a. die BestÃ¤nde der ehemaligen Bergbau-
BÃ¼cherei, der ehemaligen Industriegewerkschaft Berg-
bau und Energie, aber auch die Internationale Bauaus-
stellung Emscher Park (IBA) zÃ¤hlen. Weitere Informa-
tionen zum “Haus der Geschichte des Ruhrgebietes” fin-
den Sie unter www.ruhr-uni-bochum.de/isb.

Erika MÃ¼nster-SchrÃ¶er (Stadtarchiv Ratin-
gen), Moderatorin der ersten Sektion “Geschichts-
wissenschaft und Ãffentlichkeit”, erlÃ¤uterte zu-
nÃ¤chst rÃ¼ckblickend, wie es zur Wahl des Tagungs-
Themas gekommen sei. Sowohl auf der Jahreshaupt-
versammlung 2002 als auch auf der zurÃ¼ckliegenden

FrÃ¼hjahrstagung habeman die Frage eines neuen “Kon-
junkturthemas” diskutiert und so die BeschÃ¤ftigung
mit den 1950er Jahren beschlossen. MÃ¼nster-SchrÃ¶er
fÃ¼hrte weiterhin in die Grundtendenzen der 1950er
Jahre ein und stellte die beiden Referenten der Sektion,
Bernd Faulenbach und Peter Henkel, vor.

In seinem Vortrag “Nur Restauration und Ver-
drÃ¤ngung? Zu Geschichtswissenschaft und Geschichts-
bewusstsein der fÃ¼nfziger Jahre” beschÃ¤ftigte sich
Bernd Faulenbach (Forschungsinstitut Arbeit, Bildung,
Partizipation e.V. / Ruhr-Uni Bochum) Ã¼berblicksartig
mit den Entwicklungen der Geschichtswissenschaft in
der unmittelbaren Nachkriegszeit. Auf verschiedenen
Ebenen focussierte Faulenbach die Frage, inwieweit die
jÃ¼ngste Vergangenheit in den fÃ¼nfziger Jahren ver-
drÃ¤ngt oder “bewÃ¤ltigt” wurde.

Da die Geschichtswissenschaft keine klassische
“Emigrations-Wissenschaft” war, kam es nach dem En-
de des Zweiten Weltkrieges recht schnell zu einer Viel-
zahl von Wieder- und NeugrÃ¼ndungen innerhalb der
Disziplin: 1948 wurde der Historiker-Verband reorgani-
siert, bereits 1949 fand der erste Historiker-Tag der Nach-
kriegszeit statt. An institutionellen NeugrÃ¼ndungen
war vor allem das Institut fÃ¼r Zeitgeschichte in
MÃ¼nchen, das Institut fÃ¼r europÃ¤ische Geschichte
in Mainz, die Kommission fÃ¼r die Geschichte des Par-
lamentarismus und der politischen Parteien sowie der
Arbeitskreis fÃ¼rmoderne Sozialgeschichte zu verzeich-
nen. âNeu’ war vor allem, dass Zeitgeschichte nunmehr
verstÃ¤rkt als eine eigene Institution verstanden wurde.
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Innerhalb der wissenschaftlichen Diskussion sei das
“Dritte Reich” (entgegen der These LÃ¼bbes vom “kol-
lektiven Schweigen”), so Faulenbach, keinesfalls per se
verdrÃ¤ngt worden. Allerdings habe man inhaltlich ei-
nen eher “moralisch gezÃ¤hmten Historismus” (Schulin)
praktiziert. In den fÃ¼nfziger Jahren stand im Mittel-
punkt der historischen Forschung zunÃ¤chst das Kriegs-
geschehen an sich, im Hinblick auf die NS-Zeit vor al-
lem die NS-Ideologie mit ihren Wurzeln, aber auch Hit-
ler selbst oder der Widerstand des 20. Juli. Eine wirk-
liche Aufarbeitung bzw. Auseinandersetzung mit der
jÃ¼ngsten Vergangenheit habe jedoch nicht stattgefun-
den, der Holocaust war (noch) ein Thema unter vielen.
Erst im Verlaufe des Jahrzehntes kristallisierte sich her-
aus, dass der Holocaust nicht zu den Kriegsverbrechen
allgemein zu zÃ¤hlen sei und auch in der Ãffentlich-
keit habe man erst schrittweise seine Einzigartigkeit be-
griffen. Entsprechend war der Umgang mit der Erinne-
rungskultur in den 1950er Jahren geprÃ¤gt vom reinen
Kriegsgeschehen: ZunÃ¤chst wurden vor allem Denk-
mÃ¤ler fÃ¼r die Opfer des Zweiten Weltkrieges errich-
tet. Ein kritischer Umgang mit den TÃ¤ter- und Opferor-
ten fand auch in diesem Bereich nicht statt, eine Gedenk-
stÃ¤ttenkultur setzte erst in den 1960er Jahren ein.

Nach einer Verstrickung der Geschichtswissenschaft
in den Nationalsozialismus wurde allerdings erst spÃ¤t
gefragt: In einem Projekt sind Ende der 1990er Jahre die
SchÃ¼ler von Historikern, die auch schon in der NS-Zeit
gelehrt haben, interviewt worden, inwieweit sie nach der
Verwicklung ihrer akademischen VÃ¤ter in der NS-Zeit
gefragt hÃ¤tten. Das Ergebnis Ã¼berrascht nicht: Von
SchÃ¼lerseite wurde in der Regel nicht gefragt - zu groÃ
war der Abstand zwischen den Generationen und die
Lehrenden selbst schwiegen in der Mehrheit Ã¼ber ih-
re Vergangenheit.

Nach Meinung Faulenbachs, so das Fazit, seien die
1950er Jahre geprÃ¤gt gewesen von einer FÃ¼lle von
Ambivalenzen und Halbheiten. Eine spezifische Ver-
drÃ¤ngung, keine VerdrÃ¤ngung allgemein, kennzeich-
neten seiner Meinung nach die Jahre des Wiederaufbaus.
Die Frage nach einer gesellschaftlichen Verantwortlich-
keit wurde noch nicht gestellt. Diese habe erst in den
1960er Jahren ihren “diskursiven Raum” gefunden.

Innerhalb der Diskussion wurde auf die Glaub-
wÃ¼rdigkeit der “Oral History” eingegangen sowie auf
die unterschiedliche Erinnerungskultur in der BRD und
der DDR

Der Tatsache, dass jedes Milieu der Gesellschaft sei-
ne eigene Presse hat, trÃ¤gt auch die Kirche Rech-
nung. Am Beispiel der katholischen Presse fÃ¼hrte

Peter Henkel (Nordrhein-WestfÃ¤lisches Hauptstaatsar-
chiv, DÃ¼sseldorf) im anschlieÃenden zweiten Vortrag
“Presse im Wandel. Die deutsche Presselandschaft nach
1945” die Presseentwicklungen in den 1950er Jahren am
Beispiel der katholischen Presse aus.

ZunÃ¤chst war zu klÃ¤ren, was unter d e r “katho-
lischen Presse” zu verstehen sei: GrundsÃ¤tzlich splitte
sich diese in zwei Gruppen, die klerikal-katholische (Bis-
tumsblÃ¤tter, MissionsblÃ¤tter etc.) und die katholisch-
politische Presse. Letztgenannte, die sich im wesentli-
chen als Sprachrohr zur Selbstbehauptung der Katholi-
ken verstand, war im weiteren Gegenstand Henkels Aus-
fÃ¼hrungen. Nach einem kurzen Ausblick auf die Ent-
wicklung der katholischen-politischen Presse bis 1945
(insgesamt bezeichneten sich 1933 ca. 450 der insgesamt
4.500 Tageszeitungen imDeutschen Reich als katholisch),
stellte Henkel am Beispiel zweier Verleger - Anton Betz,
GrÃ¼nder und Herausgeber der “Rheinischen Post”, und
JohannWilhelm Naumann, Herausgeber der “Deutschen
Tagespost” - die MÃ¶glichkeiten und Schwierigkeiten
der Etablierung einer katholisch-politischen Presse in der
Nachkriegszeit dar.

Bereits 1945 gab es erste Ãberlegungen zur Restau-
ration der katholischen Presse. Allerdings krankte die-
se daran, dass der Anteil der Kleriker, die entweder
Anteile der Zeitung besaÃen oder selbst darin schrie-
ben, zu diesem Zeitpunkt sehr hoch und, damit zu-
sammenhÃ¤ngend, der Leserkreis zunÃ¤chst sehr einge-
schrÃ¤nkt war.

Anliegen des Verlegers Anton Betz war es schon in
den 1920er Jahren, die katholische Presse journalistisch
wie wirtschaftlich durch FachkrÃ¤fte zu fÃ¼hren. Nach
1945 hat Betz folgendeAnsprÃ¼che an eine konfessionell
gebundene Tagespresse gestellt: Sie sollte Ã¼berregional
konzipiert sein, ohne parteipolitische Festlegung Poli-
tik und Gesellschaft begleiten und vom katholischen
Standpunkt aus bewerten, sie solle aufgrund ihrer Qua-
litÃ¤t die Masse ansprechen und so fÃ¼r den katholi-
schen Standpunkt gewinnen und nicht aufgrund der ka-
tholischen Ausrichtung Ã¼berzeugen. Eine solche Zei-
tung hÃ¤tte dann auch internationale Bedeutung. Be-
reits 1947 konnte der Verleger, der maÃgeblich an den
Debatten zum Wiederaufbau der deutschen Presse be-
teiligt war, eine Doppellizensierung fÃ¼r eine Tageszei-
tung in Straubing und eine katholischen Wochenzeitung
in MÃ¼nchen erlangen. Allerdings konnte Betz seine
Leitlinien von Beginn an nicht umsetzen, so dass bereits
im Februar 1950 das Konkursverfahren erÃ¶ffnet wurde.
Damit war der Versuch, eine katholische Presse mit ge-
sundem wirtschaftlichem Fundament zu etablieren, nach
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nicht einmal zwei Jahren gescheitert.

Auch JohannWilhelm Naumann verfolgte Ã¤hnliche
Impulse. Allerdings war seine Position generell kirchen-
nÃ¤her: Er forderte eine eindeutig katholischen Zeitung,
in welcher es ihm um die StÃ¤rkung des religiÃ¶s-
katholischen Bewusstseins ging. Auch Naumann ver-
suchte unmittelbar nach der “Stunde Null” seine Ziele in
die Praxis umzusetzen: Er gab zunÃ¤chst die Zeitschrift
“Neues Abendland”, dann die “SchwÃ¤bische Landeszei-
tung” heraus. 1948 trennte sich Naumann von seinem
LizenztrÃ¤ger Curt Frenzel und grÃ¼ndete die katholi-
schen “Augsburger Tagespost”. Aber auch dieses Unter-
nehmen war schon 1949 finanziell so gefÃ¤hrdet, dass
Naumann den Klerus um Werbung durch die Kanzel bit-
ten musste; zudem wurden Mittel seitens der BischÃ¶fe
bereitgestellt. Damit war auch sein Konzept, die Kirche
als Institution nicht miteinzubeziehen, gescheitert.

Beide Beispiele seien, so Henkel, typisch fÃ¼r den
Versuch, nach 1945 wieder eine wirkungsvolle katholi-
sche Presse aufzubauen. Ein grundlegendes Problem ha-
be fÃ¼r die “Macher” darin bestanden, dass eine katholi-
sche Presse erst mit demWegfall des Lizenzzwanges 1948
zu realisierenwar. Damit waren vor allemwirtschaftliche
Probleme ausschlaggebend fÃ¼r Gelingen und Nicht-
Gelingen. DarÃ¼ber hinaus sei der Versuch, den ka-
tholischen Klerus aus der Tagespresse gÃ¤nzlich auszu-
schlieÃen, nicht durchzuhalten. Damit war die Restaura-
tion in beiden Beispielen zwar mit gutemWillen geplant,
jedoch in erster Linie an der UnterschÃ¤tzung der finan-
ziellen Vorbedingungen gescheitert.

In der anschlieÃenden Diskussion wurde die Frage,
inwieweit es von den beiden Herausgebern âwirklich-
keitsfremd’ war, nach 1945 wieder eine katholische Zei-
tung etablieren zu kÃ¶nnen, wo diese doch schon 1933
an mangelndem Zuspruch âkrankte’, diskutiert.

Die zweite Sektion der Tagung, die durch Susanne
Freund (Institut fÃ¼r vergleichende StÃ¤dtegeschichte,
MÃ¼nster) geleitet wurde, beleuchtete in FortfÃ¼hrung
des Tagungs-Konzeptes Aspekte der Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte der 1950er Jahre. Freund stellte zu-
nÃ¤chst die Referenten vor, um dann mit Blick auf den
ersten Vortrag historische HintergrÃ¼nde zur Situation
der Frau in den 1950er Jahren zu erlÃ¤utern sowie einen
kurzen Ausblick auf die Errungenschaften der Frauenbe-
wegung zu geben.

Der Film “Lohn und Rosen - Ein StÃ¼ck Revier”
(6:30Min.) dienteMartina Kliner-Fruck (StadtarchivWit-
ten) als Einstimmung in ihren Vortrag “Bella, bella, bel-
la Marie… - Zur âNeu’-Definition der Frauenrolle in den

1950er Jahren in Westdeutschland” Die Audiovision ent-
stand, wie Kliner-Fruck im Anschluss an ihren Vortrag
erlÃ¤uterte, anlÃ¤sslich der “top job 2000”, einer regiona-
len Berufsmesse fÃ¼r Frauen und MÃ¤dchen, und zeigt
in assoziativen Bildern die VerÃ¤nderung des von Stahl
und Kohle geprÃ¤gten Ruhrgebietes und der darin leben-
den Frauen.

Geschichte sei, so Kliner-Fruck, ein Kontinuum mit
Einschnitten und (nur scheinbaren) “NeuanfÃ¤ngen”.
Die unmittelbare Nachkriegszeit stehe daher in direkter
Verbindung zu den Entwicklungen des “Dritten Reiches”.
Die fÃ¼r das Frauenleitbild der fÃ¼nfziger Jahre relevan-
ten Rahmenbedingungen fÃ¼hrte die Referentin schlag-
lichtartig aus.

Nachkriegsdeutschland sei zunÃ¤chst ein Land der
Frauen gewesen - 1945 lebten hier 7 Mio. mehr Frauen als
MÃ¤nner, 1950 waren es noch 4 Mio. und 1955 immerhin
noch 2,8 Mio. Damit war die demographische Situation
nach dem Krieg die der “unvollstÃ¤ndigen Familie”. Die
Zahl der “freien VerhÃ¤ltnisse” nahm zu, die “Krise der
Ehe” schritt fort, die Scheidungsrate (wie auch die Zahl
der EheschlieÃungen!) stieg sprunghaft an.

Seit Beginn der 1950er Jahre Ã¤nderte sich die Ein-
stellung zum FrauenÃ¼berschuss: Alleinstehende Frau-
enwurden zunehmend diskriminiert und als Gefahr fÃ¼r
bestehende Ehen gesehen. 1953 wurde das Familienmi-
nisterium unter Franz-Josef Wuermeling errichtet, die
Familie als “Urkern staatlicher Gemeinschaft” und die
Frau als “segenspendendes Herz” derselben definiert.
Diese ideologische Aufwertung der Ehefrau und Mutter
implizierte jedoch gleichzeitig die Abwertung der Frau
als ErwerbstÃ¤tige sowie der Gleichstellung von Frau
und Mann.

Die Familiensoziologie erlebte seit dem Anfang der
fÃ¼nfziger Jahre einen Aufschwung - die meisten So-
ziologen befÃ¼rworteten allerdings eine partnerschaftli-
che Ehe nur so weit, wie geschlechtsspezifische Arbeits-
teilung und mÃ¤nnliche AutoritÃ¤t beibehalten wurde.
Insgesamt wurde die ÃbernahmemÃ¤nnlicher Rollentei-
le durch die Frau als gefÃ¤hrdend fÃ¼r die Familie be-
urteilt. Die Wiederherstellung traditioneller Rollenmus-
ter ist durch die allgemeine wirtschaftliche Situation der
fÃ¼nfziger Jahre unterstÃ¼tzt worden: Unmut Ã¼ber
weibliche Doppelverdiener machte sich breit, viele Un-
ternehmen waren hÃ¤ufig nicht daran interessiert, ver-
heiratete Frauen weiter zu beschÃ¤ftigen.

Zwar trat am 1. Juli 1958 trat das Gleichberechti-
gungsgesetz in Kraft, das die patriarchalischen Famili-
enstrukturen liberalisierte, indem es die vÃ¤terliche Au-
toritÃ¤t minderte, dennoch wurde auch weiterhin eine
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strikte Arbeitsteilung innerhalb der Familie beibehalten,
die sich in allen Bereichen des gesellschaftlichen Lebens
niederschlug: Wohnkultur und Haushalt, Film und Ki-
no sowie die Mode spiegelte das Frauenbild der “schi-
cken, adretten und gepflegten Hausfrau und Mutter in
einer modernen KomfortkÃ¼che”. ResÃ¼mierend stellte
Kliner-Fruck fest, dass das Frauenleitbild sowie das Ge-
schlechterverhÃ¤ltnis in den 1950er Jahren sowohl kon-
tinuierlich wie brÃ¼chig waren. Beides, Elemente der
Modernisierung wie der Restauration seien erkennbar.

In der anschlieÃenden Diskussion wurde besonders
ausfÃ¼hrlich auf die unterschiedlichen Formen der Auf-
lÃ¶sung der ErwerbstÃ¤tigkeit von Frauen z.B. bei Hei-
rat eingegangen.

Zum Abschluss der Tagung stellte Stefan Goch (Insti-
tut fÃ¼r Stadtgeschichte, Gelsenkirchen / Ruhr-Uni Bo-
chum) in seinem Vortrag “Struktureller Wandel in den
Regionen Nordrhein-Westfalens: AbwÃ¤rts oder (doch)
aufwÃ¤rts?” die Frage, ob die Entwicklung des Landes
NRW in den 1950er Jahren tatsÃ¤chlich als “Misserfolg”
zu bewerten ist.

Die GrÃ¼ndung des Bundeslandes NRW war eine
“SchÃ¶pfung” der Alliierten und wurde vor allem durch
die rÃ¤umliche Lage des Ruhrgebietes, dem aufgrund sei-
ner industriellen Struktur eine besondere Stellung zu-
kam, bestimmt. Da Kohle und Stahl fÃ¼r den Wieder-
aufbau ganz Europas von besonderer Wichtigkeit wa-
ren, wurde hier bereits 1947 die Produktion wieder an-
gekurbelt. Als “industrielles Herz” Westdeutschlands be-
stritt NRW 1951 40% der bundesdeutschen Industrie-
produktion, bereits 1957 wurde hier ein Maximum am
bundesdeutschen Sozialprodukt erreicht. Damit war sehr
schnell wieder die alte schwerindustrielle Struktur ent-
standen. Gleichzeitig fÃ¼hrte aber auch diese einseitig
gefÃ¶rderte montanindustrielle Struktur in die spÃ¤tere
Strukturkrise.

FÃ¼r die Industriestruktur NRW’s waren auÃerdem
die chemische Industrie wie auch die Textil- und Beklei-
dungsindustrie von besonderer Wichtigkeit. Vor allem
die in den fÃ¼nfziger Jahren stattfindende Neuansied-
lung der Bekleidungsindustrie im Ruhrgebiet (in ande-
ren Teilen NRW’s hatte dieser Industriezweig bereits ei-
ne lÃ¤ngere Tradition), die vor allem die fehlenden Frau-
enarbeitsplÃ¤tze schuf, sei Ausdruck eines beginnenden
Strukturwandels gewesen. In NRW arbeiteten zu Beginn
der 1950er Jahre bereits ein Drittel aller rund 600.000 Be-
schÃ¤ftigten in diesem Industriezweig. Bis in die 1970er
Jahre war die Textilindustrie in der Bundesrepublik die
grÃ¶Ãte Branche der VerbrauchsgÃ¼terindustrie.

Als weiteren Wirtschaftsbereich neben Kohle und

Stahl, der chemischen sowie der Bekleidungsindus-
trie betrachtete Goch Handwerk und Dienstleistungen.
Wenngleich die Entwicklung des Handwerks, trotz regio-
nal sehr unterschiedlicher AusprÃ¤gungen, fÃ¼r NRW
insgesamt dem Bundestrend folgte, blieb das Handwerk
und damit auch der gesamte Bereich des Dienstleistungs-
sektors gerade im Ruhrgebiet hinter der bundesrepubli-
kanischen Entwicklung zurÃ¼ck. Der Dienstleistungs-
sektor siedelte sich vielmehr vor allem entlang der Rhein-
schiene an. SchlieÃlich war auch die Landwirtschaft
ein durchaus bestimmender Wirtschaftsfaktor fÃ¼r das
Land NRW (wenn auch nicht ausgesprochen fÃ¼r das
Ruhrgebiet). Noch heute wird etwa die HÃ¤lfte der Lan-
desflÃ¤che NRW’s landwirtschaftlich genutzt.

Zusammenfassend kam Goch zu dem Schluss, dass
hier die alte Wirtschaftsstruktur von den Akteuren zu-
nÃ¤chst wieder angesiedelt worden ist. GegenÃ¼ber an-
deren BallungsrÃ¤umen war das Ruhrgebiet zunÃ¤chst
nach wie vor altindustriell geprÃ¤gt, wodurch das gan-
ze Land NRW “heruntergezogen” wurde. Bereits am 22.
Februar 1958 wurden im Ruhrbergbau erste Feierschich-
ten gefahren und auch die Eisen- und Stahlprodukti-
on ist auf weniger als 1/5 abgesunken. Zwischen 1961
und 1987 sind 1,5 Mio. ArbeitsplÃ¤tze im produzieren-
den Sektor verlorengegangen. Dennoch, so Goch, ha-
be sich das Ruhrgebiet zwischen 1950 und 2000 in sei-
ner Struktur fortentwickelt, weshalb der vorgeworfe-
ne “Misserfolg” eher ein “hausgemachtes Problem” sei.
Innerhalb des gesamtbundesrepublikanischen Problems
habe das Land NRW allenfalls eine “normale” Entwick-
lung durchlebt. Es sei heute keine monostrukturierte Re-
gion mehr, der Wandel habe sich seit den 1960er Jah-
ren durch immer neue Strukturpolitikprogramme voll-
zogen. Das Defizit des Ruhrgebietes bei der Bildungsin-
frastruktur sei frÃ¼hzeitig erkannt worden, damit ein-
hergehend habe ein merkbarer sozialstruktureller Wan-
del stattgefunden: Der Arbeiteranteil sank (bereits 1970
auf unter 50%), der Anteil der Angestellten stieg und
auch die freien Berufe erreichten hier einen landesweit
durchschnittlichen Anteil an der BevÃ¶lkerung. Seit den
1960er Jahren erhielt vor allem das Ruhrgebiet eigene
UniversitÃ¤ten und Fachhochschulen mit dem Ergeb-
nis, dass NRW heute eine der dichtesten Hochschulland-
schaften Europas ist.

Ein wesentlicher Vorteil der durchlebten wirtschaft-
lichen Entwicklung sei, so Goch, dass man heute und
hier “nicht mehr so hart getroffen werden kann”. Von da-
her wÃ¤re es ungerecht, die Geschichte NRW’s als Miss-
erfolgsgeschichte zu sehen - vielmehr sei sie eine Erfolgs-
geschichte!
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In der Diskussion wurde auf die SozialplÃ¤ne des
Bergbaus sowie auf die allgemeine Kulturpolitik in den
1950er Jahren eingegangen. Als eine wesentliche Nach-
kriegsproblematik wurde auÃerdem die Abwanderung
diskutiert, durch welche in der Regel finanzielles Kapital
sowie âKnow how’ verlorenging.

Im Anschluss an die Tagung fand die Jahreshauptver-
sammlung des Vereins “Historikerinnen und Historiker
vor Ort e.V.” statt.

Als Vorstand wurde fÃ¼r die nÃ¤chsten zwei Jahre
wiedergewÃ¤hlt: Dr. Wolfgang Antweiler (Vorsitzender),
Dr. Erika MÃ¼nster-SchrÃ¶er (stellvertretende Vorsit-
zende), Andreas Determann (Schatzmeister) und Stefan
SchrÃ¶der (SchriftfÃ¼hrer). Der Beirat wird bekleidet
durch: Dr. Susanne Freund, Karin Hockamp, Gabriele
John, Dr. Martina Kliner-Fruck, Gerd Pomykaj und Mi-
chael Wolter.

Die nÃ¤chste FrÃ¼hjahrstagung wird zum Thema
“Vermittlungsformen im archiv- und museumsdidakti-
schen Bereich” voraussichtlich am 7.5.2004 in Gummers-
bach stattfinden.

FÃ¼r die nÃ¤chstjÃ¤hrige Herbsttagung wurde das
Thema “Kommunale Neuordnung” beschlossen. Als Ãrt-
lichkeit ist der Landschaftsverband Rheinland in KÃ¶ln
vorgesehen.

Das Protokoll der Mitgliederversammlung geht den
Mitgliedern gesondert zu.
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