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HT 2006: Von der „teilnehmenden Beobachtung“ zur „Entwicklungspolitik“: Anthropologie,
Sozialwissenschaften und der Kolonialismus (1800-1960)

Die von Andreas Eckert (Hamburg) und Alexan-
dra Przyrembel (GÃ¶ttingen) geleitete Sektion âVon der
,teilnehmenden Beobachtungâ zur ,Entwicklungspoliti-
kâ: Anthropologie, Sozialwissenschaften und der Kolo-
nialismus (1800â1960)â untersuchte das Thema des His-
torikertages in seiner metaphorischen Dimension, in-
dem sie das Selbstbild Europas vor dem Hintergrund sei-
ner âentangled historiesâ mit der auÃereuropÃ¤ischen
Welt betrachtete. Leitfrage der Sektion war dabei ei-
ne in der neueren Kolonialgeschichte entwickelte Ãber-
legung: Inwiefern beeinflusste die koloniale Situation
auch die VerhÃ¤ltnisse in der Metropole, und welche
RÃ¼ckwirkungen hatte dies wiederum auf die kolo-
nialen MachtverhÃ¤ltnisse bzw. die Beziehungen zwi-
schen Europa und seinen ehemaligen Kolonien? Un-
tersucht werden sollten diese Wechselwirkungen mit
Blick auf das VerhÃ¤ltnis zwischen Anthropologie, So-
zialwissenschaften und Kolonialismus, das im Unter-
schied zur deutschen Forschung im englisch- und fran-
zÃ¶sischsprachigen Raum bereits seit Jahrzehnten Be-
achtung erfÃ¤hrt. Dabei fragten Eckert und Przyrem-
bel insbesondere, welche Konsequenzen das im Zuge des
Kolonialismus entstandene dichotomischeWeltbild fÃ¼r
die Ausdifferenzierung der Wissenschaften gehabt habe,
welche epistemologischen Annahmen und welche Prak-
tiken sich in diesem Prozess herausgebildet hÃ¤tten, von
welchen Akteuren er getragen worden sei und an wel-
chen Orten er sich abgespielt habe.

Im ersten Vortrag der Sektion, âInnere und Ã¤uÃere
Mission und die Entstehung der Sozialwissenschaftenâ,
problematisierte Rebekka Habermas (GÃ¶ttingen) die
Herausbildung sozialwissenschaftlicher Praktiken der
Beschreibung und leitete sie aus dem Kontext der re-
ligiÃ¶s geprÃ¤gten BeschÃ¤ftigung mit sozialer Un-
gleichheit im Rahmen der Inneren und ÃuÃeren Mission
her.

ZunÃ¤chst erlÃ¤uterte Habermas die Begriffe der In-
neren und ÃuÃeren Mission in ihrer zeitgenÃ¶ssischen
Verwendung. Der Begriff der Inneren Mission, geprÃ¤gt
von Johann Hinrich Wichern, verweise auf die sittlich-
moralische Deutung sozialer Ungleichheit sowie das Be-
streben, die eigene Gesellschaft zurÃ¼ck zum Glauben
zu fÃ¼hren. Die Forschung habe den Begriff der Inne-
ren Mission Ã¼bernommen und so das katholische En-
gagement in den Hintergrund gerÃ¼ckt. Habermas, die
das Handeln beider Konfessionen in den Blick nimmt,
bevorzugt daher den Begriff der âreligiÃ¶sen Sozialar-
beitâ. Sowohl auf protestantischer als auch auf katho-
lischer Seite habe die BeschÃ¤ftigung mit sozialer Un-
gleichheit zur Bildung neuer Institutionen und Organi-
sationsformen gefÃ¼hrt. Seit der zweiten Jahrhunder-
thÃ¤lfte sei eine auÃerordentlich starke Zunahme die-
ser AktivitÃ¤ten zu verzeichnen. Auch die ÃuÃere Mis-
sion habe im 19. Jahrhundert mit der GrÃ¼ndung zahl-
reicher Missionsvereine einen Aufschwung erlebt. Die-
se hÃ¤tten von Europa aus die Arbeit der Missionen un-
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terstÃ¼tzt und so als wichtiges Bindeglied zwischen den
Aktionsgebieten der Mission und Europa agiert. Insge-
samt habe die religiÃ¶se Sozialarbeit im 19. Jahrhundert
in ganz Europa eine in der historischen Forschung bis-
lang unterschÃ¤tzte Massenbewegung dargestellt.

Zwischen Innerer und ÃuÃerer Mission habe ein so
enger Zusammenhang bestanden, dass sich, modern ge-
sprochen, âSynergieeffekteâ auf verschiedenen Ebenen
feststellen lieÃen. Innere und ÃuÃere Mission arbeite-
tenmit identischen PrÃ¤missen, indem sie materielle Not
in groÃen Teilen der europÃ¤ischen Gesellschaft und
bei den âHeidenâ als Ursache religiÃ¶ser Entfremdung
bzw. mangelnden christlichen Glaubens interpretierten.
Sie nahmen die Objekte ihrer FÃ¼rsorge Ã¤hnlich wahr,
diagnostizierten bei ihnen Ã¤hnliche Laster, entwickel-
ten Ã¤hnliche Strategien zu ihrer Behandlung. Schon
die Zeitgenossen hÃ¤tten die Parallelen zwischen beiden
TÃ¤tigkeitsfeldern hervorgehoben.

Neben den inhaltlichen seien jedoch auch personel-
le Ãberschneidungen und Verflechtungen festzustellen.
Habermas nimmt hier u. a. Bezug auf JohannHinrichWi-
chern und Friedrich von Bodelschwingh, die sowohl auf
dem Feld der Inneren wie dem der ÃuÃeren Mission ak-
tiv gewesen seien. Daneben habe auf dem Gebiet der re-
ligiÃ¶sen Sozialarbeit ein Transfer von Ideen und Prak-
tiken Ã¼ber nationale Grenzen hinweg stattgefunden.
So seien etwa die Schriften Ã¼ber franzÃ¶sische Kon-
gregationen europaweit verbreitet worden. Ãber Reisen
hÃ¤tten Protagonisten der religiÃ¶sen Sozialarbeit wie
Wichern die VerhÃ¤ltnisse auÃerhalb ihres eigenen Lan-
des kennen gelernt. Daneben hÃ¤tten Organisationen in
unterschiedlichen Staatenmiteinander in Verbindung ge-
standen, im Ausland Zweigstellen errichtet bzw. interna-
tionale DachverbÃ¤nde gegrÃ¼ndet. Entstanden sei so
ein zwar konfessionell orientierter, jedoch transnational
funktionierender Kommunikationsraum, der die Rekon-
fessionalisierung nicht als reaktionÃ¤res Moment, son-
dern geradezu als âMotor der Globalisierungâ ausweise.

Seine Entstehung verdanke er der Ã¤uÃerst effek-
tiven Nutzung moderner Medien durch die Organisa-
tionen: selbst der kleinste Verein habe Ã¼ber ein eige-
nes Organ verfÃ¼gt. Periodika wie das Baseler âMagazin
fÃ¼r die neueste Geschichte der evangelischenMissions-
und Bibelgesellschaftenâ seien in hoher Auflage und mit-
unter in mehreren Sprachen erschienen, und auch die
illustrierten FamilienblÃ¤tter hÃ¤tten Ã¼ber die Akti-
vitÃ¤ten von Innerer und ÃuÃerer Mission berichtet.
So hÃ¤tten diese Zeitschriften als transnationale Foren
fungiert, welche die groÃen sozialen Fragen des Jahr-

hunderts âmit globalemDeutungsanspruchâ thematisiert
hÃ¤tten.

Ãber diese starke mediale PrÃ¤senz habe die reli-
giÃ¶se Sozialarbeit mittelbar auch die Debatten der So-
zialwissenschaften mitstrukturiert. Die in den Zeitschrif-
ten abgedruckten BeitrÃ¤ge hÃ¤tten sich derselben Me-
thoden bedient wie sie zeitgleich von Pionieren der Sozi-
alwissenschaften wie Henry Mayhew oder Friedrich En-
gels entwickelt worden seien, und hÃ¤tten so wissen-
schaftliche AutoritÃ¤t beanspruchen kÃ¶nnen. Auch die
Richtung der spÃ¤ter von den Sozialwissenschaften for-
mulierten Fragestellungen sei in den Organen der reli-
giÃ¶sen Sozialarbeit vorgegeben worden. Auf dieseWei-
se habe die religiÃ¶se Sozialarbeit einen wichtigen Bei-
trag zur Genese der Modi und Verfahren der Beschrei-
bung in den Sozialwissenschaften geleistet.

Alexandra Przyrembel untersuchte in ihrem Vortrag
âTeilnehmende Beobachtung: Die London Missionary
Society, die âWildenâ der âSÃ¼dseeâ und der Stadt im
ersten Drittel des 19. Jahrhundertsâ Genese und Ums-
tÃ¤nde dieser Art der Beschreibung. Diese sei â so ih-
re These â nicht erst zu Beginn des 20. Jahrhunderts von
dem Ethnologen Bronislaw Malinowski, sondern schon
von Vertretern der Mission um 1800 erfunden worden.
Ihren Texten sei bereits jene charakteristische IntimitÃ¤t
eigen, die von der akademischen Ethnologie als Vor-
aussetzung fÃ¼r das VerstÃ¤ndnis anderer Kulturen de-
finiert werde. Gleichzeitig arbeiteten sowohl Malinow-
ski als auch die Missionare mit Techniken des âOthe-
ringâ, indem sie eine wissenschaftlich-distanzierte Er-
zÃ¤hlperspektive mit moralisierender Deutung kombi-
nierten. Auf diese Weise sei die Position des Betrachters
in beiden FÃ¤llen durch ein Oszillieren zwischen NÃ¤he
und Distanz gekennzeichnet.

Die âLondon Missionary Societyâ, gegrÃ¼ndet zu ei-
ner Zeit, als die Reiseberichte Cooks die SÃ¼dsee zum
Fokus kolonialer Begierde werden lieÃen, errichtete 1795
ihre erste Station auf Tahiti, das den Missionaren auf-
grund der religiÃ¶sen BrÃ¤uche der Einwohner als der
âSitz des Satansâ erschien. Als Beispiel fÃ¼r die Schrif-
ten der privat finanzierten Gesellschaft wird der Bericht
George Turners, âNineteen Years in Polynesiaâ, vorge-
stellt. FÃ¼r Turner, dessen Bericht zunÃ¤chst Ankunft
und Aufbau der Station, anschlieÃend Lebensgewohn-
heiten und religiÃ¶se Praktiken der Einwohner schilde-
re, erÃ¶ffne sich erst durch teilnehmende Beobachtung
eine gewisse RationalitÃ¤t der âWildenâ von Samoa.
NÃ¤he und IntimitÃ¤t seien Voraussetzungen fÃ¼r den
Kulturkontakt, wobei der Autor gleichzeitig seiner Frus-
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tration angesichts von MissverstÃ¤ndnissen Ausdruck
verleihe und sich durch moralisierende Urteile von den
Objekten seiner Beobachtung distanziere. Dies gelte auch
fÃ¼r die Aufzeichnungen des Missionars David Darling.
Immerwieder sei in ihnen die Rede von den alltÃ¤glichen
Widernissen im Kontakt mit den SÃ¼dseebewohnern,
den MÃ¼hen des Erlernens der Sprache als Vorausset-
zung von Predigt und BibelÃ¼bersetzung sowie von den
religiÃ¶sen BrÃ¤uchen der BevÃ¶lkerung. Religion er-
scheine bei Darling und Turner als Akt der Selbstver-
gewisserung, als kulturelle Praxis und auch als Instru-
ment der Zivilisierung. Aus der IntimitÃ¤t der von ihnen
praktizierten teilnehmenden Beobachtung ergebe sich ei-
ne Verunsicherung, eine verwirrende KomplexitÃ¤t: Ei-
nerseits wÃ¼rden die Einwohner der SÃ¼dsee als Hei-
den stigmatisiert, andererseits ihre BrÃ¤uche rational be-
greifbar.

Auch die frÃ¼hen stadtethnografischen Studien seit
der Mitte des 19. Jahrhunderts verdankten, so Przyrem-
bel, ihre Entstehung der teilnehmenden Beobachtung.
Deshalb lasse sich in ihnen dieselbe Ambivalenz fin-
den wie in den Berichten der Missionare, aber auch ei-
ne Ã¤hnliche Metaphorik, wie etwa der Titel von James
Greenwoods Werk âThe Wilds of Londonâ impliziere.
Przyrembel lieferte eine kurze Analyse von Friedrich En-
gelsâ Text âDie Lage der arbeitenden Klasse in Englan-
dâ, wobei sie auf den religiÃ¶sen Hintergrund des Au-
tors, dessen Familie stark im pietistischen Umfeld Bar-
mens verwurzelt gewesen sei, verwies. Auch wenn En-
gels die Voraussetzungen seiner Beobachtungen nicht ex-
plizit reflektiert und keineswegs alle Informationen aus
teilnehmender Beobachtung gewonnen habe, so habe er
sich doch wie die Missionare in der SÃ¼dsee die Topo-
grafie seines Untersuchungsgebiets, der Slums, systema-
tisch erschlossen. Genau wie ihre Berichte sei auch sein
Text durch eine deutliche Spannung zwischen seinen po-
litischen Forderungen und dem Ekel und der Irritation
angesichts des Schmutzes sowie der vermeintlichen sittli-
chenVerwahrlosung der Stadtbewohner gekennzeichnet.
Sowohl die Art der Beobachtung als auch die Ambivalenz
von Situation und Reaktion des Beobachters, wie sie Ma-
linowskis TagebÃ¼cher kennzeichneten, seien demnach
bereits in den Berichten der Missionare und den stadt-
ethnografischen Texten des mittleren 19. Jahrhunderts
entwickelt worden. Die an den âWildenâ der SÃ¼dsee
ausgebildeten Praktiken seien auf die âWildenâ der Zi-
vilisation Ã¼bertragen worden; Ã¼ber die teilnehmen-
de Beobachtung als Verfahren einer verwissenschaftlich-
ten Ethnologie seien sie dann erneut in den auÃereu-
ropÃ¤ischen Raum gelangt.

Den leider entfallenen Vortrag Shalini Randerias
(ZÃ¼rich), âDie Ausgliederung des âAnderenâ aus der
Moderne. Die Institutionalisierung dichotomischen Den-
kens in den Sozial- und Kulturwissenschaften im 19. und
20. Jahrhundertâ, fasste Andreas Eckert kurz zusammen.
Dabei beschrieb er, wie im Zuge des Kolonialismus seit
den 1880er Jahren mit der Institutionalisierung der so-
zialwissenschaftlichen Disziplinen die imperiale Teilung
auch in den Wissenschaften festgeschrieben worden sei.
WÃ¤hrend sich FÃ¤cher wie Soziologie, Politikwissen-
schaften und NationalÃ¶konomie den europÃ¤ischen
Staaten der Moderne widmeten, seien als vormodern
wahrgenommene Kulturen in den Gegenstandsbereich
philologisch orientierter Spezialdisziplinen wie Indolo-
gie oder Sinologie verwiesen worden. Mit der Dekolo-
nialisierung habe sich dies zwar gewandelt, indem die
auÃereuropÃ¤ische Welt unter dem Stichwort der âEnt-
wicklungâ auch in die Sozialwissenschaften Eingang ge-
funden habe. Der Beginn des Kalten Krieges markiere
jedoch die Geburtsstunde einer neuen Form von Spe-
zialwissenschaft, der âarea studiesâ. Das in ihnen pro-
duzierte Expertenwissen habe man u. a. zu strategisch-
ideologischen Zwecken genutzt. Obwohl gegenwÃ¤rtig
heftig darÃ¼ber debattiert werde, die âarea studiesâ neu
zu organisieren, sei das dichotomische Denken im west-
lichen Wissenschaftssystem immer noch fest verankert.

Stephan Malinowski (Berlin/Harvard) reflektierte in
seinem Vortrag ââZahnstation hier unnÃ¶tig, Afrika-
ner haben alle gute ZÃ¤hne…â. Koloniales und post-
koloniales Expertentum in der westeuropÃ¤ischen Ent-
wicklungshilfe fÃ¼r Afrika (1950er/60er)â Ã¼ber die
KontinuitÃ¤ten zwischen Kolonialismus und Entwick-
lungspolitik, die Frage, welche Rolle die Ethnologie in
beiden FÃ¤llen spielte, die Wiedergeburt evolutionisti-
scher Modelle im Rahmen der Modernisierungstheorie
und schlieÃlich Ã¼ber die in der Entwicklungspolitik an-
gewandten Praktiken des âsocial engineeringâ.

Der Versuch, koloniale wie postkoloniale Gesell-
schaften zu âentwickelnâ, sei bis in die 1960er Jahre
von dem BemÃ¼hen gekennzeichnet gewesen, sie durch
die Erzeugung von KonsumbedÃ¼rfnissen in Absatz-
mÃ¤rkte fÃ¼r europÃ¤ische ExportgÃ¼ter zu verwan-
deln â ein Prozess, dessen Beginn laut Malinowski um
1880 anzusetzen ist. Stellvertretend zitierte er aus den
Memoiren Werner von Siemensâ, der 1876 am Bau der
Telegrafenlinie London â Kalkutta beteiligt war und die
Notwendigkeit betonte, bei einheimischen Frauen den
Wunsch nach einem komfortablen Heim zu wecken, da-
mit diese ihre MÃ¤nner zur Arbeit anhielten. Etwa sieb-
zig Jahre spÃ¤ter hob der Sohn des PrÃ¤sidenten Roo-
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sevelt mit Bezug auf das vermeintliche beeindruckende
Wissen seines Vaters, der nie Afrika besucht hatte, die
MÃ¶glichkeiten des âdevelopmentâ auf dem Kontinent
hervor. Ãhnlich argumentierte wÃ¤hrend eines Afrika-
aufenthalts auch der Kaufmann, Theologe und spÃ¤tere
BundestagsprÃ¤sident Eugen Gerstenmaier.

Die Geschichte der Entwicklungspolitik zerfÃ¤llt
Malinowski zufolge in zwei Phasen, eine europÃ¤isch-
koloniale und eine amerikanisch-postkoloniale. Mit En-
de der europÃ¤ischen Kolonialherrschaft habe sie nicht
einen RÃ¼ckgang, sondern eine Intensivierung erfah-
ren. Je stÃ¤rker Zwang und Gewaltproduktion zu-
rÃ¼cktraten, umso mehr sei die Bedeutung verwertba-
ren Wissens gewachsen. Insgesamt lieÃen sich im Zuge
der Dekolonisierung mehr KontinuitÃ¤ten als BrÃ¼che
beobachten. In GroÃbritannien, Frankreich und den Nie-
derlanden entstammten die Akteure der Entwicklungs-
politik dem kolonialen Apparat als immer noch kompe-
tentestem TrÃ¤ger von Expertise. Gleiches treffe fÃ¼r
den Entwicklungsfonds der EWG zu.

Obwohl man die Bedeutung der Ethnologie nicht
Ã¼berschÃ¤tzen dÃ¼rfe, habe sie doch seit dem Evolu-
tionismus, der vom letzten Drittel des 19. Jahrhunderts
an dominierenden Denkrichtung, die MÃ¶glichkeit der
VerÃ¤nderung von Gesellschaften hervorgehoben. Auch
mit der Entthronung des Evolutionismus sei die Idee des
Fortschritts nicht aus der ethnologischen Theorie ver-
schwunden. Selbst der Ethnologe Bronislaw Malinowski,
den man, obgleich stets unter dem Schutz des Kolonialis-
mus tÃ¤tig, vielfach als âreluctant imperialistâ bezeich-
net habe, habe sich mit seiner âpractical anthropologyâ
trotz Skepsis an der westlichen Zivilisierungsmission in
den Dienst regierungsnaher Organisationen und des bri-
tischen Colonial Office gestellt. Vor allem in seinen Tex-
ten Ã¼ber Afrika habe Bronislaw Malinowski stets die
Notwendigkeit der gezielten Anhebung materieller Be-
dÃ¼rfnisse betont und damit einen Ã¤hnlichen Ton an-
geschlagen wie Jahrzehnte zuvor â unter freilich anderen
Motiven â Werner von Siemens.

Mit der Modernisierungstheorie sei in den USA zeit-
gleich mit, jedoch unabhÃ¤ngig von den Entwicklungen
in der europÃ¤ischen Kolonialpolitik ein praxisbezoge-
nes Denkmodell zur gezielten FÃ¶rderung vom Wan-
del in den so genannten EntwicklungslÃ¤ndern entstan-
den. Ethnologen wie z. B. Clifford Geertz hÃ¤tten hier
auf vielfache Weise mitgewirkt. Wie schon zurzeit kolo-
nialer Herrschaft sei die strategische Bedeutung der Be-
schÃ¤ftigung mit Wandel durch die Anbindung an regie-
rungsnahe bzw. staatlich finanzierte Institutionen unter-

mauert worden. AnhÃ¤nger der Modernisierungstheorie
wie Margaret Mead seien von einem erstaunlichen Fort-
schrittsoptimismus beseelt gewesen und hÃ¤tten einen
âSprung von der Steinzeit ins Atomzeitalterâ innerhalb
weniger Jahrzehnte fÃ¼r mÃ¶glich gehalten. ÃuÃerun-
gen wie diese lieÃen erkennen, dass es sich bei der Mo-
dernisierungstheorie um einen âEvolutionismus in neu-
em Gewandâ handele. Davon zeuge auch die Stufentheo-
rie des einflussreichen Ãkonomen, Historikers und Poli-
tologenWalt Whitman Rostow, der als leitendes Mitglied
des âMIT Center for International Relationsâ und als Si-
cherheitsberater der PrÃ¤sidenten Kennedy und Johnson
weit Ã¼ber die akademische SphÃ¤re hinaus tÃ¤tig war.
Dass er daneben als Chefplaner Kennedys sowohl fÃ¼r
die Entwicklung wie die Bombardierung Vietnams ver-
antwortlich zeichnete, zeige die âAmbivalenz von Auf-
bau und ZerstÃ¶rungâ, die Entwicklungspolitik und Ko-
lonialismus gleichermaÃen inhÃ¤rent sei.

Insgesamt seien unter dem Motto des âdevelopmentâ
die BemÃ¼hungen der spÃ¤ten Kolonialherrschaft und
des frÃ¼hen Kalten Krieges eine symbiotische Verbin-
dung eingegangen. Ethnologische Expertise habe dabei
eine entscheidende Rolle gespielt. Nicht nur auf die Kar-
riere einzelner Wissenschaftler, sondern auch auf die In-
stitutionalisierung ihrer Disziplin insgesamt habe sich
diese Zusammenarbeit nachhaltig ausgewirkt.

Die von Eckert und Przyrembel organisierte Sekti-
on hat auf ein fÃ¼r und in Deutschland lang vernach-
lÃ¤ssigtes Forschungsgebiet hingewiesen; dennoch blei-
ben einige Desiderate. Gern hÃ¤tte man etwa in Alexan-
dra Przyrembels Vortrag gehÃ¶rt, welche Definition der
teilnehmenden Beobachtung eigentlich zugrunde gelegt
wird: die ihres vermeintlichen âErfindersâ BronislawMa-
linowski, eine in der heutigen Ethnologie gÃ¤ngige oder
eine, die sich von beiden Positionen kritisch distanziert.
An einer solchen Definition hÃ¤tten die Beobachtungs-
umstÃ¤nde der Missionare und Engelsâ gemessen wer-
den mÃ¼ssen.

In Bezug auf Stephan Malinowskis Vortrag stellte
sich die Frage, ob der Gedanke der Entwicklung wirk-
lich erst mit Hochindustrialisierung und Imperialismus
um 1880 aufkam und realistische Chancen auf Umset-
zung erhielt. Denn bereits mit dem Verbot des britischen
Sklavenhandels und der GrÃ¼ndung von Staaten wie Si-
erra Leone wurden vor dem Hintergrund des Verlustes
der nordamerikanischen Kolonien gezielt Voraussetzun-
gen fÃ¼r AbsatzmÃ¤rkte fÃ¼r britische Manufaktur-
waren geschaffen. DarÃ¼ber hinaus entsandten Gesell-
schaftenmit enger Verbindung zu Regierungskreisen wie
die 1788 gegrÃ¼ndete âAssociation for Promoting the

4



H-Net Reviews

Discovery of the Interior Parts of Africaâ Reisende, die im
Rahmen einer enzyklopÃ¤disch angelegten Dokumenta-
tionstÃ¤tigkeit auch ethnografische Informationen zur
Sondierung potenzieller AbsatzmÃ¤rkte sammeln soll-
ten.

Neben solchen Detailfragen ist anzumerken, dass al-
le VortrÃ¤ge an KomplexitÃ¤t gewonnen hÃ¤tten, wenn
in ihnen stÃ¤rker das SelbstverstÃ¤ndnis der jeweili-
gen Wissenschaften untersucht worden wÃ¤re. Haben
sie sich auch aus heutiger Sicht im Wechselspiel mit
demKolonialismus entwickelt, so erscheint es doch eben-
so wichtig, ihre Rhetorik daraufhin zu untersuchen, ob
und wie sie sich von ihm und ihren vermeintlich di-
lettantischen Wegbereitern, im Falle der Sozialwissen-

schaften etwa der Inneren und ÃuÃeren Mission, ab-
setzten. Vor allem aber wurde der eingangs formulierte
Anspruch der Sektion, einen transnationalen Blick auf
die deutsche Geschichte zu werfen, nur teilweise ein-
gelÃ¶st. Einzig Rebekka Habermas beschÃ¤ftigte sich
schwerpunktmÃ¤Ãig mit den Entwicklungen im deut-
schen Sprachraum, wÃ¤hrend bei Stephan Malinowski
AusfÃ¼hrungen zur deutschen Ethnologie und ihrem
VerhÃ¤ltnis zum Kolonialismus fehlten. Insgesamt aber
kann die StoÃrichtung der Sektion begrÃ¼Ãt werden,
und es ist zu hoffen, dass auch kÃ¼nftig die Wech-
selwirkungen zwischen Kolonialismus und Formierung
derWissenschaften die Aufmerksamkeit von Historikern
und Historikerinnen finden werden.
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