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Die Erinnerung an die Shoah an Orten ehemaliger Konzentrationslager in West- und Osteuropa.
Geschichte, Reprisentation und Geschlecht. Europiische Sommer-Universitit Ravensbriick

Die  diesjAchrige =~ EuropAmische ~ Sommer-
UniversitAot RavensbrAlck nAvcherte sich dem The-
ma der Erinnerungen an die Shoah aus einer Vielzahl
von Perspektiven. Einerseits standen nationale Entwick-
lungen der Memorialkultur in den west- und osteu-
ropAUischen Staaten seit 1945 zur Debatte, andererseits
ging es aber auch um die Frage transnationaler Deu-
tungsmuster wie Heroisierungen und Viktimisierungen
in den Darstellungen des Holocaust.

Nach der BegrA%Aung durch den StaatssekretAnr
im Brandenburgischen Ministerium fAYr Wissenschaft,
Forschung und Kultur Johann Komusiewicz, die Lei-
terin der GedenkstAntte Insa Eschebach und die bei-
den Mitveranstalter Thomas Lutz (Stiftung Topogra-
phie des Terrors) und Marianne Zepp (Heinrich-BA{ll-
Stiftung) fA%hrte der Medienwissenschaftler FRANK
VAN VREE (UniversitAot Amsterdam) in das Thema der
diesjAchrigen Sommer-UniversitAot ein. Im Mittelpunkt
seines Vortrags AYber die aAuschwitz-Erinnerung in
der europAnischen Geschichtskultura stand die Frage
nach den verschiedenen Etappen in der ReprAnsentation
der Shoah vom Ende des Zweiten Weltkriegs bis zur
Gegenwart. FAYr die Erinnerung in den 1940er-Jahren
konstatierte er eine KontinuitAnt nationaler Traditio-
nen, im Falle Polens eine Heroisierung, im Falle der
Niederlande eine Einbettung der Holocaust-Erinnerung
in das nationale Opfer-Narrativ. Erste Gegenstimmen
gegen die nationalen MeistererzAchlungen stellte van
Vree bereits fA%r die Mitte der 1950er-Jahre in Ost-

und Westeuropa fest. Eine grundlegende Abkehr von
den heroisierenden Narrativen und eine Thematisierung
der Sinnlosigkeit des Opfers setzte aber erst in den
1960er- und 1970er-Jahren mit dem Eichmann-Prozess,
den VerAfffentlichungen Raoul Hilbergs und der Dar-
stellung der Shoah in Film und Fernsehen ein. Auch fA%r
diese Phase verwies van Vree auf zeitlich parallele Ent-
wicklungen in West- und Osteuropa.

CILLY KUGELMANN (JA%disches Museum Berlin)
sprach anschlieAend A%ber die AGeschichte der Erinne-
rung an die Shoah in Israel und den USAA. FAYr Isra-
el hob sie hervor, dass die Debatte um den Holocaust,
den Umgang mit den Opfern und die Identifikation mit
der Shoah als GrA%ndungsmythos des Landes die La-
ger spalte. FA%r die USA verwies sie auf die Konflikte
zwischen den verschiedenen Generationen jAY%discher
Einwanderer. Erst in den 1980er-Jahren kam es in den
USA zu einer stAorkeren Auseinandersetzung mit der
Shoah und ihren jA%dischen Opfern in Museen und
Ausstellungen. Das korrespondiert mit der Entwicklung
des Gedenkens in Israel, wo die Massenvernichtung erst
vergleichsweise spAnt ein Thema des Schulunterrichts
wurde. Kugelmann bedauerte, dass die Shoah im Unter-
richt noch immer ohne Zeitzeugen gelehrt werde, und
kritisierte, dass neuere Ausstellungen keinerlei Vorstel-
lungsAnsthetik aufwiesen und zu abstrakt mit dem The-
ma umgingen. Thre abschlieAende Frage, was mit dem
Gedenken passiere, wenn schon alles gesagt sei, lieA sie
offen.
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SUSANNE LANWERD (Collegium Helveticum, Ba-
sel) gab einen Aberblick Aber die aHistoriographie
der Shoah in der Frauen- und Geschlechterforschunga
seit den spAnten 1970er-Jahren. Ausgangspunkt des wis-
senschaftlichen Interesses war die Hinwendung zu den
weiblichen Aberlebenden des Holocaust. In der Folge
traten aber auch Fragen nach den TAsterinnen, nach
geschlechtsspezifischen Aberlebensstrategien, nach der
aHeimatfront4 und der Bedeutung der Geschlechterord-
nung fA%r die FunktionsfAchigkeit der Gesellschaft im
Krieg hinzu. AbschlieAend ging Lanwerd auf das Ver-
hAnltnis von GedAwxchtnis und Geschlecht ein. Dabei
verwies sie zum einen auf die groAe Nachhaltigkeit von
Bildhaushalten, zum anderen auf die Tendenz zu einer
Feminisierung in der Beschreibung der Gesellschaft im
Nationalsozialismus als Strategie zur kollektiven Entlas-
tung der Deutschen.

Der zweite Tag stand unter dem Thema aOrte und
ReprAusentationena und begann mit einem Vortrag von
MECHTILD GILZMER (TU Berlin) A%ber a4Die Erinne-
rung an die Shoah in Frankreich4, der die verschiede-
nen Etappen des Gedenkens seit 1944 beschrieb. Bis in
die 1960er-Jahre dominierte der heroische RA®sistance-
Mythos, in dem vorrangig die aus politischen GrA%nden
Deportierten reprAusentiert waren. Die jA%dische Erin-
nerung passte sich diesem Narrativ weitgehend an, um
nicht durch ein separates Gedenken an die Opfer der
Shoah die von den Nationalsozialisten aus rassistischen
GrA¥inden erzwungene Ausgrenzung aus dem nationa-
len Kollektiv zu wiederholen. Im Kampf um die Deu-
tungshoheit verstAorkte de Gaulle das nationale, heroi-
sche Narrativ noch einmal in den 1960er-Jahren, indem er
die Erinnerung an die Deportationen mit militAzrischen
ReprAusentationen AYberschrieb. Unter dem Einfluss
von Massenmedien und zivilgesellschaftlichen Initiati-
ven setzte in den 1970er-Jahren eine Hinwendung zu
den jAY%dischen Opfern und zur Verstrickung der fran-
zAﬂsischen Gesellschaft in die Kollaboration ein, die an
Gedenkorten wie dem Denkmal am Vel daHiv und ande-
ren Deportationslagern Ausdruck fand. Diese Neuorien-
tierung fA%hrte dazu, dass heute auch Anltere Denkmale
wie das Denkmal fA%r die Deportierten auf der Ile de la
CitA© als Gedenkort fA%r die Opfer der Shoah wahrge-
nommen werden.

Den zweiten Teil des Vormittags bestritt die Sozio-
login AVA KOVACS (Ungarische Akademie der Wissen-
schaften) mit einem Vortrag zum Thema der 4Shoah im
sozialen GedAachtnis Ungarnsa. Anhand einer Untertei-
lung in drei Phasen 1945-1948, 1948-1990 und 1990 bis
2002 zeigte sie Entwicklungen in der ungarischen Erinne-

rungskultur auf, wobei der Fokus auf der Diskrepanz zwi-
schen der ungarisch jA%dischen und nicht-jA%dischen
Erinnerung lag. WAchrend die erste Phase den Bruch
in den IdentitAnten und der Erinnerungen markiert, der
von kontroversen Auseinandersetzungen mit der Juden-
verfolgung, starken antisemitischen Manifestationen so-
wie Pogromen begleitet war, kam es in der zweiten Pha-
se zu einer Tabuisierung des Holocaust, die durch die
Mythenbildung in den Sechzigerjahren abgelA{st wur-
de. KovAjcs hob hervor, dass die Geschichtspolitik ein
Bild von Ungarn als Opfer des Nationalsozialismus ent-
warf, in dem die Verfolgung und Ermordung der ungari-
schen Juden nur als ein Teil der Leiden des ungarischen
Volkes wahrgenommen wird. Mit dem Systemwechsel zu
Beginn der 1990er-Jahre setzte eine neue Flut von Er-
innerungen ein, die neben den Opfern des Stalinismus
auch die Opfer der Shoah sichtbar machte und gleich-
zeitig die Emanzipation der Juden in Ungarn fA9rderte.
Dennoch wurde bis heute das GedAnchtnis der Shoah
kaum in das kollektive GedAnchtnis der ungarischen
Nation A%bernommen, wofA%r KovAjcs die Dichoto-
mie der Holocaust-Erinnerung und der Kommunismus-
Erinnerung sowie die kaum thematisierte TAuaterrolle
Ungarns als GrA%nde anfA%hrte.

Am Nachmittag wurde das Thema in Arbeitsgruppen
vertieft. Eine von CHRISTIAN GANZER geleitete Run-
de diskutierte anhand von Fotografien aOpfer- und Hel-
dendarstellungen in Museen und GedenkstAstten in Be-
larusa. In seinem EinfA%hrungsvortrag machte Ganzer
deutlich, dass zwei Hauptnarrative fA%r Belarus kenn-
zeichnend sind: die Heroisierung des Mythos von der 4B-
rester Festunga und der 4GroAe Vaterl Aendische KriegA.
Mit dem Erhalt der eigenen Nationalstaatlichkeit musste
im Zuge der IdentitAntsbildung der Staat mit Geschichte
gefA%llt werden, wobei man auf die sowjetischen My-
then und den Verweis auf Belarus als Partisanenrepublik
zurAY,ckgriff. Das Gedenken an Helden und Opfer wird
dominiert von der Sinnstiftung einer apatriotischen Er-
ziehunga der BevAflkerung. Die Shoah wurde lange Zeit
als Ermordung afriedlicher SowjetbA%rgera behandelt,
was auch in der Auseinandersetzung mit den Darstel-
lungen auf Fotos deutlich wurde. So konnte festgestellt
werden, dass die Errichtung von DenkmAnlern fA%r die
Opfer der Shoah vorwiegend in den 1990er-Jahren ein-
setzte. Diese unterscheiden sich in ihrer geringen Monu-
mentalitAat und QualitAnt wesentlich von den Helden-
denkmAuslern. In den Museen kommt dem 4GroAen Va-
terlAondischen Kriegh noch immer der zentrale Platz in
der Erinnerungskultur in Belarus zu.

Eine von INSA ESCHEBACH geleitete Arbeitsgrup-
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pe aVergangenheitspolitik und Erinnerungsgeschichtea
thematisierte die Darstellung der Frauen und insbeson-
dere der MAY%tter in der Denkmalslandschaft. In ihrem
einfA%hrenden Referat verglich Eschebach das Mahnmal
ATragendea (Will Lammert) in RavensbrAY,ck mit der Fi-
gurengruppe von Fritz Cremer im ehemaligen Konzen-
trationslager Buchenwald. Die 4Tragendea stehe dank ih-
rer karitativen Haltung im Gegensatz zu Darstellungen
heroischer MArnnlichkeit, die hAﬂuﬁg Widerstand und
Auflehnung auszudrA¥cken scheinen. Bis in die 1980er-
Jahre gab es kein Gedenken an die jA%dischen Opfer in
RavensbrAYck, wo vorrangig die antifaschistischen Wi-
derstandskArmpferinnen als AGrA%ndungsmAtter der
sozialistischen Nationa geehrt wurden. Die Erinnerung
an die Shoah setzte erst Mitte der 1980er-Jahre im Zuge
einer Pluralisierung des Gedenkens in der DDR ein. Heu-
te werde RavensbrA%ck durchaus als Ort der Judenver-
folgung wahrgenommen. SUSANNE ZUR NIEDEN und
SILVIJA KAVAIA stellten die Ergebnisse ihrer Studie zum
jAYidischen Gedenken seit den 1970er-Jahren in den KZ-
GedenkstAuatten der DDR dar. Ausgangspunkt der Be-
trachtungen war die These, dass die Erinnerung an die
jAYdischen Verfolgten seit dem Verbot der VVN 1949
behindert wurde. Mit der Erosion des antifaschistischen
Narrativs in den 1980er-Jahren konnten sich neue An-
sAntze eines jA%dischen Gedenkens entfalten.

Die VortrAnge und Arbeitsgruppen des dritten Tages
widmeten sich dem Thema aOrte und Autorisierungena.
In ihrem einfA%hrenden Vortrag sprach SARA HORO-
WITZ (York University, Toronto) unter dem Titel &Bela-
ted Holocaust Memoirs and the Ambiguities of Mothersa
Avber die Beziehungen von MAttern und TAYchtern,
welche die Shoah AYberlebt haben. Dabei unterschied
Horowitz drei Varianten: Zum einen den Wunsch der
Tochter, hinter die verborgene Geschichte der Mutter
zu kommen, wenn sie selbst erst nach dem Krieg gebo-
ren wurde, zum zweiten die Idealisierung und Mystifi-
zierung der Beziehung, wenn die Mutter den Krieg nicht
Avberlebt habe, und drittens die MA{glichkeit, sich mit
grAqAerem zeitlichen Abstand nuancierter und freier
AYber die gemeinsamen Erlebnisse der Shoah auseinan-
der setzen zu kA9nnen, wenn beide den Krieg A%berlebt
hatten. Erst in den letzten Jahren, nachdem die Genera-
tion der MAYtter gestorben war, brachen die meisten
TA9chter ihr Schweigen. Horowitza Vortrag entmystifi-
zierte die bestehende Heroisierung der Tochter-Mutter-
Beziehungen in der Erinnerung an die Shoah und zeigte
auf, dass Leiden nicht edel macht, sondern positive wie
negative ZAYge bloAlegen kann.

Unter dem Titel 4Femina Sacra. Gender, Grief and

Political Violencea befasste sich der Vortrag der Sozio-
login RONIT LENTIN (University of Dublin) mit weibli-
chen Formen der Erinnerung an den Holocaust am Bei-
spiel Transnistriens. Ausgangspunkt war Giorgio Agam-
bens Konzept des Ahomo sacera als dem der souverAcnen
Macht des Staates ausgelieferten Menschen. FA%r die in
der Zwangssituation des Lagers als minderwertig deklas-
sierten Frauen hatte dieser Status nicht nur Konsequen-
zen fAYr ihre Verfolgung, sondern auch fAY%r die Erinne-
rung an ihr Leiden. Obwohl der Tod der nach Transnis-
trien deportierten rumAwsnischen Juden von den Aber-
lebenden als schlimmer wahrgenommen wurde als der
Massenmord in Auschwitz, hielten die Tabuisierung der
Ereignisse in RumAcnien und die eigene Scham AYber
die erlebte Verletzlichkeit und Hilflosigkeit sie lange Zeit
davon ab, AYber ihre Erfahrungen zu sprechen. Da sich
die Erinnerungen von weiblichen Aberlebenden in der
Regel weniger als mAonnliche Erinnerungen in lineare
Narrative und Erinnerungsstereotype einpassen, stellen
sie diese als AGegenerzArhlungena in Frage.

In der Arbeitsgruppe der AYsterreichischen Ethno-
login und Soziologin HELGA AMESBERGER (Institut
fAYr Konfliktforschung, Wien) 4Zur Geschichte und Zu-
kunft der Lagergemeinschaften. Die AYsterreichischen
Lagergemeinschaften RavensbrA%ck und Mauthausen
als Beispieled wurde die Frage nach der Zukunft
von Lagergemeinschaften diskutiert. Anhand der bei-
den AYsterreichischen Lagergemeinschaften wurde zu-
nAxchst auf ihre Entstehung und Geschichte eingegan-
gen sowie auf ihre FortfA%hrung ohne die ehemals Ver-
folgten. Bereits in der Diskussion zeigten sich verschie-
dene Ansichten darAY%ber, ob sogenannte aFreundIn-
nena die Legitimation besitzen, die Lagergemeinschaf-
ten fortzusetzen und diese innerhalb von Gremien zu
vertreten, oder ob dies ausschlieAlich den Aberleben-
den bzw. ihren Nachkommen vorbehalten sein sollte.
Im Fall der AYsterreichischen Lagergemeinschaft Ra-
vensbrAYck entschieden sich die ehemaligen Verfolgten
dafA¥%r, FreundInnen in die Lagergemeinschaft aufzu-
nehmen. Mit einer PrAcambel in den Statuten der La-
gergemeinschaft wird den NachfolgerInnen, die als po-
litische Vertretung der Aberlebenden agieren sollen, eine
Richtung fA%r ihr zukAYnftiges Handeln vorgegeben.

Mit dem Thema altalienische Lagergemeinschaften.
Gedenken, Opferkonkurrenzen und Geschlechta befass-
te sich eine Arbeitsgruppe unter Leitung PAOLA BERTI-
LOTTIS (Sciences-Po, Paris). Nach 1945 unterstAY%tzten
die noch faschistisch geprAngten staatlichen Instanzen
in Italien weder die Repatriierung der Deportierten, noch
akzeptierten sie ihre ZustAondigkeit hinsichtlich der ge-
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sundheitlichen, psychischen und materiellen Notlagen
der KZ-Aberlebenden. Die Selbstorganisation bildete die
einzige MA9glichkeit der ehemaligen KZ-HAnftlinge, ih-
re Anliegen gegenAYber dem Staat und anderen Interes-
sengruppen zu vertreten. Die unmittelbar nach Kriegs-
ende gegrA%ndeten Organisationen sahen sich mit der
Aufgabe konfrontiert, ihren Mitgliedern bei der Reinte-
gration in ein 4normalesd Leben zu helfen und zugleich
die Verantwortung fAY%r die Dokumentation der De-
portationen, fA%r die Bewahrung der Erinnerung und
die WA%rdigung der Toten zu A%bernehmen. Anhand
verschiedener Texte konnte herausgearbeitet werden,
dass die Aberlebenden als italienische BA%rger und
als Opfer antisemitischer Rassenpolitik Anerkennung
und Gleichstellung beanspruchten. Nur vor dem Hinter-
grund der PrioritAatensetzung fA%r eine Anationale Ver-
sAfhnunga und der vergangenheitspolitischen Intentio-
nen der Parteienpolitik unter den Bedingungen des Kal-
ten Krieges wurde nachvollziehbar, dass 4 ungeachtet der
bereits in den ersten Nachkriegsjahren verAqffentlichten
Erinnerungsberichte und Dokumentationen a erst 20 Jah-
re nach Kriegsende eine Tradition nationalen Gedenkens
begrA¥ndet wurde, an der auch die Organisationen der
Ex-Deportierten beteiligt waren.

Der Tag schloss mit einer von Insa Eschebach und
ANDREA GENEST (Zentrum fAY%r Zeithistorische For-
schung, Potsdam) geleiteten Podiumsdiskussion, in der
Mechtild Gilzmer, SARAH HELM (London), ROCHEL-
LE G. SAIDEL (Remember the Women Institute, New
York) und SUSANNE Y. URBAN (Yad Vashem, Jerusalem)
AYber 4Das RavensbrAY%ck-GedArchtnis in den USA,
Frankreich, Israel und GroAbritannieni diskutierten. Da-
bei wurden Unterschiede festgestellt, deren Ursachen vor
allem in den verschiedenen historischen und politischen
Ausgangssituationen der einzelnen LAnnder zu suchen
sind. WAchrend RavensbrAYck in GroAbritannien allen-
falls durch den Hamburger RavensbrAYck-Prozess von
1946/47 und in RavensbrA¥ck internierte britische Agen-
tinnen bekannt ist, spielten die franzA9sischen Ravens-
brA%ckerinnen schon unmittelbar nach Kriegsende ei-
ne groAe politische Rolle. In den USA und Israel wuchs
das Afffentliche Interesse an der Geschichte des Frau-
enkonzentrationslagers RavensbrA%ck hingegen erst in
den letzten zehn Jahren, obgleich in beiden LAondern
zahlreiche Frauen und MAsnner lebten und leben, die in
RavensbrAYck inhaftiert waren.

Der vierte Tag der Sommer-UniversitAat galt dem
Thema aTransformationen memorialer Praxisa. Er wurde
von JEAN MICHEL CHAUMONT (UniversitA®© catho-
lique de Louvain) mit einem Referat A%ber 4The Apo-

retic Challenge to Heroize apassivea Victims: AimA©
CAosaire and Elie Wiesel or Why was the Claim to
Uniqueness a Need of Moral Reconstructiond eingelei-
tet. Chaumont stellte dabei die Kolonialkritik AimA®©
CAosaires den Positionen Elie Wiesels gegenAber.
CAwosaire hatte die Shoah als Deutungsmuster fA%r die
Sklaverei genutzt und die europAmischen Kolonien in
Amerika und Afrika als ein dallumfassendes Konzentra-
tionslagera beschrieben. Er behauptete, dass die Schwar-
zen nur durch die Vorstellung der Freiheit und die GA%te
untereinander A%berlebt hAatten. Wiesel habe die Be-
griffe Scham und Stolz in die Diskussion eingebracht. Im
Gegensatz zu CA©saire betonte er, dass der Holocaust
mit keinem anderen geschichtlichen Ereignis vergleich-
bar sei. Juden sollten seiner Meinung nach stolz sein auf
den Holocaust als dgreatest eventa.

In ihrem Vortrag 4Zwischen Heroisierung und Vikti-
misierung. Anmerkungen zur visuellen Erinnerungskul-
turd diskutierte die Berliner Kunsthistorikerin KATRIN
HOFFMANN-CURTIUS am Beispiel verschiedener bild-
licher Darstellungen Fragen nach der ReprAusentation
des JA%dischen und dem mA9glichen Einfluss antise-
mitischer Stereotypen, nach dem VerhAxltnis von Ge-
schlecht und einer Hierarchisierung der Opfer in den
Kunstwerken, nach dem, was nicht in Bilder gefasst wird,
und nach mA9qglichen KontinuitAaten der Bildsprache
nach 1945. Dabei kontrastierte sie naturalistische Dar-
stellungen und heroisierende ReprAnsentationen wie Na-
than Rapoports Warschauer Ghetto-Denkmal von 1948
mit der Abstraktion in den Werken Picassos und Fau-
triers. WAohrend die Heldin auf Rapoports Denkmal wie
eine Amazone dargestellt sei, verweisen Fautriers Bilder
gerade auf die ZerstAqrung des weiblichen KA9rpers.
Andere DenkmAusler der Nachkriegszeit zeigen Frauen
vor allem als ATrauernded oder ATrAYstended. In der
Diskussion wurde die Frage nach Traditionen der Re-
prAusentationsformen nach 1945 aufgegriffen und dabei
der nachhaltige Einfluss Arno Brekers auf die Denkmale
der RA®sistance in Frankreich angesprochen.

Eine Arbeitsgruppe befasste sich unter Leitung
des Krakauer Soziologen MAREK KUCIA (Jagiellonen-
UniversitAot) mit den AReprAssentationen von Ausch-
witz in Polen von 1945 bis zur Gegenwarta. Im Mittel-
punkt stand die ReprAusentation der Shoah in Literatur
und Film und in der GedenkstAntte Auschwitz. Galt 4Au-
schwitza bis Ende der 1960er-Jahre als Symbol der Ein-
heit der polnischen Nation und danach als Mahnmal des
Friedens in der Blockkonfrontation des Kalten Krieges,
so wird Auschwitz in der heutigen Ausstellung als zen-
traler Ort des Judenmords thematisiert. Mit RA%cksicht
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auf die vor 1989 kanonisierte Opferzahl von 4 Millionen
wurde in der Neugestaltung darauf verzichtet, die un-
serem heutigen Kenntnisstand entsprechende Zahl der
1,35 Millionen nach Auschwitz Deportierten explizit zu
nennen. Neben den Filmen der 1980er- und 1990er-Jahre
wie aKornblumenblaua, 4Shoaha und aSchindlers Listea
sind es vor allem frA%he literarische Verarbeitungen der
Holocaust-Erfahrung wie die von Tadeusz Borowski und
Zofia NaAkowska, die bis heute die polnische Erinnerung
an Auschwitz bestimmen.

Die Sitzung der Arbeitsgruppe aDarstellung von
HAwxftlingen in modernen GedenkstAntten 4 Ausstel-
lungen in Deutschlandd begann mit einem Referat
von THOMAS LUTZ (GedenkstAuattenreferat der Stif-
tung Topographie des Terrors) Alber die Gedenks-
tAottenlandschaft, ihre Kosten und das neue Gedenks-
tAnttenkonzept der Bundesregierung. Dieses strebe ei-
ne engere Zusammenarbeit und eine weitere Professio-
nalisierung der 19 wichtigsten NS-GedenkstAstten an,
berge aber andererseits die Gefahr einer stAorkeren po-
litischen Einflussnahme. Lutz nannte die 1990er-Jahre
adas Jahrzehnt der GedenkstAxnttena und sprach von ei-
nem positiven Trend. Dennoch sei es weiterhin not-
wendig, an gemeinsamen Zielstellungen zu arbeiten. Ein
kritisches selbstbestimmtes Bild, die Darstellung aller
Opfergruppen und die Probleme oftmals moralisieren-
der AusstellungsansAntze waren Themen der Diskussi-
on. AbschlieAend setzte sich Lutz mit der Bedeutung
von Bildern, Dokumenten und Artefakten in den neue-
ren Ausstellungskonzeptionen und den GrA%nden fA%r
eine stAurkere Individualisierung und Abstraktion in der
PrAusentation auseinander.

Die 4. EuropAxischen Sommer-UniversitAat Ravens-
brA%ck schloss im JA%dischen Museum Berlin mit ei-
ner von Marianne Zepp geleiteten Podiumsdiskussion, in
der Cilly Kugelmann, der Erziehungswissenschaftler MI-
CHA BRUMLIK (UniversitAsot Frankfurt/Main), der Bun-
destagsabgeordnete von BA%ndnis 90/Die GrA%nen JER-
ZY MONTAG und der Berliner Psychoanalytiker YIGAL
BLUMENBERG AYber das Thema 4Trauma, Erinnerung
und Aqffentliche Gedenkpolitik. Aber die Zukunft des
Erinnernsa debattierten.

KurzAYbersicht:
BegrAY%Aung

Insa Eschebach (GedenkstAuatte RavensbrAY;ck / Stif-
tung Brandenburgische GedenkstAutten)

Johann Komusiewicz (StaatssekretAar im Ministeri-
um fAY%r Wissenschaft, Forschung und

Kultur des Landes Brandenburg)

Thomas Lutz (Stiftung Topographie des Terrors, Ber-
lin)

Marianne Zepp (Heinrich-BAqll-Stiftung, Berlin)

Erinnerung an den VAqlkermord

Moderation: Matthias Heyl (GedenkstAxntte Ravens-
brAY%ck)

Frank van Vree (Universiteit van Amsterdam)

The Memory of Auschwitz in European Historical
Culture

Moderation

Marianne Zepp (Heinrich-BA9lI-Stiftung, Berlin)

Cilly Kugelmann (JA%disches Museum Berlin)

Displaced Persons: Geschichte der Erinnerung an die
Shoah in Israel und den USA

Susanne Lanwerd (UniversitAnt Basel)

Zur Historiographie der Shoah in der Frauen- und
Geschlechterforschung

Orte und ReprAssentationen

Moderation

Insa Eschebach (GedenkstAntte RavensbrAYck)

Mechtild Gilzmer (Technische UniversitAat Berlin)

Die Erinnerung an die Shoah in Frankreich

Ava KovAjcs (Magyar TudomAjnyos AkadA©mia,
Budapest und PA©csi TudomAnyegyetem)

Die nicht wahrgenommene Erfahrung: Die Shoah im
sozialen GedAnchtnis Ungarns

Arbeitsgruppen

Christian Ganzer (Hamburg)
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