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Ces Chers Voisins. Benelux, Deutschland und Frankreich im 19. und 20. Jahrhundert

Ziel dieser Konferenz war es, die besonderen Be-
ziehungen der Benelux-Staaten im Spannungsfeld der
deutsch-franzÃ¶sischen Beziehungen im 19. und im 20.
Jahrhundert aus politischer, Ã¶konomischer, rechtlicher
und kultureller Perspektive zu untersuchen. Diese Kon-
ferenz schloss eine Serie von vorangegangenen Tagun-
gen ab. Auf ihr sollte das Thema nun in seiner ganzen
Breite und Tiefe untersucht und so ein Ausgangspunkt
fÃ¼r kÃ¼nftige vertiefende wissenschaftliche Studien
bestimmt werden. Der Titel âBenelux, Deutschland und
Frankreich im 19. und 20. Jahrhundertâ sollte im Rah-
men der bestehenden Konferenzreihe âCes Chers Vois-
insâ einen speziellen Schwerpunkt auf die Beziehun-
gen zwischen Nordrhein-Westfalen, Frankreich und den
Benelux-Staaten legen. Ziel des Kongresses war es, die
ZusammengehÃ¶rigkeit dieses GroÃraumes in Europa
zu betonen. Zugleich war der Kongress Bestandteil des
Frankreich-Nordrhein-Westfalen-Jahres 2008/2009.

Die Tagung âCes chers Voisinsâ wurde durch
BÃ¼rgermeister JOSEF MÃLLER erÃ¶ffnet. MÃ¼ller
sagte, KÃ¶ln sei eine europÃ¤ische und weltoffene Stadt.
Durch ihren einstigen OberbÃ¼rgermeister Konrad Ade-
nauer, einer der VÃ¤ter des europÃ¤ischen Einigungs-
prozesses, sei die Stadt als Veranstaltungsort fÃ¼r ei-
ne solche Tagung prÃ¤destiniert. Die Konferenz kÃ¶nne
dazu beitragen, die Beziehungen zu den PartnerstÃ¤dten
in den Benelux-LÃ¤ndern und Frankreich zu vertiefen.
Analog dazu betonte der Prorektor der UniversitÃ¤t zu
KÃ¶ln, HORST SCHELLHAAÃ, die hervorragend funk-
tionierende Zusammenarbeit zwischen Stadt und Hoch-

schule.

In seiner EinfÃ¼hrung in das Thema skizzierte der
Organisator JÃRGEN ELVERT Geschichte und Gegen-
wart jenes europÃ¤ischen âRaumesâ, der im Fokus der
Veranstaltung stand: Deutschland, Frankreich, Benelux.
Diesen Raum verbinde eine lange, gemeinsame Ge-
schichte. Ausgehend von den Ã¶konomischen Handlun-
gen der HansestÃ¤dte im Mittelalter Ã¼ber die Aus-
prÃ¤gung einer gemeinsamen europÃ¤ischen Denkwei-
se im 16. Jahrhundert bis hin zur Herausbildung des
modernen europÃ¤ischen Staatensystems im 19. Jahr-
hundert haben sich die ehemals verschiedenen Inter-
essen der fÃ¼nf Staaten zu einem immer stÃ¤rker
ausgeprÃ¤gtem Gemeinschaftsinteresse verdichtet. Im
19. Jahrhundert sei es im Zuge der erstarkenden und
in RivalitÃ¤t stehenden Nationalstaaten zu einem eu-
ropÃ¤ischen MÃ¤chtegerangel gekommen, das schlieÃ-
lich in zwei Weltkriegen mÃ¼ndete. Dank den âVÃ¤tern
Europasâ konnten jedoch in der zweiten HÃ¤lfte des
20. Jahrhunderts erste AnnÃ¤herungen und im weite-
ren Verlaufe ein immer weiter voranschreitendes Zusam-
menwachsen innerhalb dieses Raumes initiiert werden.

MARK GELEYN, Botschafter des KÃ¶nigreichs Bel-
gien in Berlin, glaubte, die Benelux-Staaten wirkten auf
den ersten Blick âwie eine alte Tanteâ, die nicht mehr
gebraucht werde und lÃ¤ngst von der EU Ã¼berholt
worden sei. Trotz bilateraler Konflikte in jÃ¼ngster Zeit
hÃ¤tten sich Luxemburg, Belgien und die Niederlande
entschlossen, den Benelux-Vertrag zu erneuern. Damit
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gehe jedoch keine Abwendung vom Nachbarn Deutsch-
land einher, sei man doch in Belgien vielmehr âfroh
Ã¼ber die deutsche Politikâ, die die europÃ¤ische Politik
ernst nehme und gerade die Beziehungen zu den kleine-
ren NachbarlÃ¤ndern zunehmend hÃ¶her bewerte.

Seine luxemburgische Amtskollegin MARTINE
SCHOMMER griff diesen Aspekt auf. Trotz der GrÃ¶Ãe
Luxemburgs engagiere und behaupte sich Luxemburg
innerhalb der Gemeinschaft. Es zeichne sich als bedeu-
tendes Finanzzentrum und durch den Sitz mehrerer eu-
ropÃ¤ischer BehÃ¶rden auch als internationales Ver-
waltungszentrum aus. Innerhalb der Geschichte des eu-
ropÃ¤ischen Einigungswerkes habe Luxemburg als einer
der sechs GrÃ¼nderstaaten die Entwicklung und Ausge-
staltung der EuropÃ¤ischen Einigung maÃgeblich mit-
gestaltet und zum EuropÃ¤ischen Frieden, zu Wohlstand
und Wachstum beigetragen.

Der Generalkonsul der Republik Frankreich in
DÃ¼sseldorf, GILLES THIBAULT, plÃ¤dierte ebenfalls
dafÃ¼r, nahe liegende geographische ZusammenhÃ¤nge
nicht aus den Augen zu verlieren, auch wenn andere Dis-
kussionen wie die um die zunehmende Bedeutung Chi-
nas in der Welt stets die âFaszination des Neuenâ in sich
trÃ¼gen. Besonders dem Dreieck Benelux-Frankreich-
Deutschland, auf dessen Territorium in der Vergangen-
heit so viele Grausamkeiten begangen wurden, komme
die wichtige, politische Funktion zu, die Besinnung auf
âdie einzige Macht, die wirklich zÃ¤hltâ, nÃ¤mlich die
gemeinsameMacht, zu fÃ¶rdern. Dementsprechend soll-
ten gemeinsame Erfolge wie der vermittelnde Einfluss
nach dem Krieg in Georgien im Sommer dieses Jahres
oder das vereinte Auftreten in der gegenwÃ¤rtigen Fi-
nanzkrise dazu genutzt werden, die âLust an Europa zu
schÃ¼renâ.

AbschlieÃend hob ROB DE LEEUW, Generalkon-
sul des KÃ¶nigreichs der Niederlande in DÃ¼sseldorf,
die wirtschaftlichen Beziehungen zwischen den Nieder-
landen und Nordrhein-Westfalen als besonders wichtig
und intensiv hervor. So spiele vor allem der Exporthan-
del zwischen den beiden âLÃ¤ndernâ eine groÃe Rol-
le. Die wirtschaftlichen Beziehungen zwischen Deutsch-
land, insbesondere NRW, und den Niederlanden funk-
tionierten so gut, da beide Ã¼ber Ã¤hnlich strukturierte
Wirtschaftsordnungen verfÃ¼gten.

GENEVIÃVE DUCHENNE kehrte mit ihrem Vortrag
zu den Wurzeln des europÃ¤ischen Engagements in der
Region Frankreich-Belgien zurÃ¼ck und gab zu beden-
ken, dass das europÃ¤ische Projekt bereits in der Zwi-
schenkriegszeit zahlreiche europÃ¤ische Initiativen an-

gestoÃen habe, obwohl der Einigungsprozess erst in den
1950er-Jahren konkrete Konturen aufzuweisen hatte. Zu
den Intellektuellen, die bereits zwischen 1919 und 1939
europÃ¤ischen PlÃ¤nen nachgingen, gehÃ¶rten auch ei-
nige der belgischen GrÃ¼ndungsvÃ¤ter der EGKS, un-
ter ihnen Paul-Henri Spaak, Paul van Zeeland und Emile
Vandervelde. Dem europÃ¤ischen Anliegen korrespon-
dierte jedoch die Tatsache, dass von einer stÃ¤rkeren
wirtschaftlichen und politischen Ãffnung der Staaten in
der Zwischenkriegszeit noch nicht gesprochen werden
konnte. Eine solche verwirklichte sich in der Tat erst
nach 1945.

CORINNA FRANZ widmete sich Konrad Ade-
nauers Ãberlegungen zu Europa als KÃ¶lner Ober-
bÃ¼rgermeister. Sie stellte heraus, dass âEuropaâ be-
reits ein Leitgedanke in seiner Zeit als KÃ¶lner Ober-
bÃ¼rgermeister war. Obwohl sein Blick auf die Entwick-
lungen in Deutschland und Europa in den 1920er-Jahren
eher pessimistisch waren, sah er insbesondere in sei-
ner Heimatstadt die Nahtstelle der VerstÃ¤ndigung und
VersÃ¶hnung, die durch die NeugrÃ¼ndung der Univer-
sitÃ¤t im Jahre 1919 unterstrichen werden sollte. Auch
in den Beziehungen zu Frankreich, so Franz, sah Ade-
nauer eine SchlÃ¼sselfunktion fÃ¼r ein gemeinsames
Europa. Vor der Folie der Grenzstreitigkeiten jener Jahre
zwischen den beiden benachbarten Staaten schien dieser
Beziehung in der Tat eine herausragende Bedeutung zu-
zukommen. Adenauer dachte in diesem Zusammenhang
bereits frÃ¼h eine wirtschaftliche Verflechtung an. Sein
europÃ¤isches Denken in wirtschaftlichen Dimensionen
war darÃ¼ber hinaus eingespannt in die Kooperation
mit Unternehmern aus dem KÃ¶lner Umland.

GEORGI VERBEEK fokussierte die langen Schat-
ten des Zweiten Weltkriegs in Belgien und zeigte, dass
die deutsch-belgischen Beziehungen nach dem Zweiten
Weltkrieg weitaus entspannter und insgesamt auf dem
Wege der Normalisierung waren. Ein reges Forschungs-
interesse an diesem Tatbestand lieÃ sich jedoch nicht
verzeichnen. Im Vordergrund standen vielmehr die bel-
gische NationalitÃ¤tenproblematik und der Umgang mit
den Kollaborateuren. Der innerbelgische Identifikations-
prozess sei zudem eine starke Belastung fÃ¼r Belgien
gewesen und habe maÃgeblichen Einfluss auf das bel-
gische FÃ¶deralismusmodell gehabt. SchlieÃlich spalte-
te die âKÃ¶nigsfrageâ das Land und fÃ¼hrte zu einer
Art Don Quijoterie der belgischen VerhÃ¤ltnisse. Einig-
keit bestand jedoch weitestgehend Ã¼ber die Wahrneh-
mung vom und die Erinnerung an den Zweiten Welt-
krieg. Hier zeichneten sich allenthalben im Hinblick auf
die wissenschaftliche Behandlung der âVergangenheits-
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bewÃ¤ltigungâ Probleme ab.

In seinemAbendvortrag zeichnete Kulturstaatssekre-
tÃ¤r THOMAS GROÃE-BROCKHOFF die Rolle NRWs
als Bindeglied und politischer Mitgestalter der Region in
einem zusehends zusammenwachsenden Europas nach.
Dabei griff er nicht nur auf die historische Rolle der Re-
gion zurÃ¼ck, sondern betonte, dass die politische Ver-
flechtung zwischen den Staaten heute enger denn je sei.
An dieser Stelle hob er vor allem den belgischen Opern-
und Theaterintendant und einstigen kÃ¼nstlerischen
Leiter der Salzburger Festspiele Gerard Mortier sowie
den derzeitigen Intendanten der KÃ¶lner Philharmo-
nie Louwrens Langevoort, der ebenso wie Mortier be-
reits die Salzburger Festspiele leitete, hervor, und sprach
von einer transnationalen Gesellschaftsverflechtung, die
beide in ihrer Person paradigmatisch zum Ausdruck
brÃ¤chten. NRW kÃ¤me in diesem Zusammenhang eine
Drehscheibenfunktion zu, so GroÃe-Brockhoff. Die Ver-
pflichtung auf Kultur reiche jedoch in alle europÃ¤ischen
Regionen hinein. Europa wÃ¤re Anspruch und Wirk-
lichkeit. Gerade in jenen Zeiten, in denen der deutsch-
franzÃ¶sische Motor ins Stocken geriete, mÃ¼sse man
sich dies wieder vor Augen fÃ¼hren. Auch spiele die Ver-
trautheit mit der Kultur des Nachbarlandes eine entschei-
dende Rolle und habe Auswirkungen auf die bilateralen
Beziehungen. Es gelte, so GroÃe-Brockhoff, in Zukunft
neue Formen einer europÃ¤ischen GroÃregion anzuden-
ken.

WILFRIED LOTH akzentuierte die Bundesrepublik
Deutschland und ihre Politik gegenÃ¼ber den Benelux-
Staaten und Frankreich. Er betrachtete die Entwick-
lung der Dreiecksbeziehungen von Benelux, Frankreich
und Deutschland nach dem Zweiten Weltkrieg unter
dem Dach der europÃ¤ischen Integration aus der Per-
spektive der deutschen Politik. Hinsichtlich der deut-
schen AuÃenpolitik bemerkte Loth eine klare Abstu-
fung, in der Frankreich an erster Stelle stehe; erst da-
hinter trÃ¤ten die Beziehungen zu den Benelux-Staaten
hervor. Zielsetzung gegenÃ¼ber Frankreich waren seit
den 1950er-Jahren die Verbesserung und Stabilisierung
der Beziehungen. Der Weg dahin fÃ¼hrte Ã¼ber die
GrÃ¼ndung einer gemeinsamen europÃ¤ischen Dach-
organisation. Die Rolle der Benelux-Staaten im eu-
ropÃ¤ischen Einigungsprozess interpretierte Loth nicht
nur als Vermittlerrolle. Vielmehr kann Benelux als eine
âorganisatorische Machtâ bezeichnet werden, die durch-
aus gestaltend in die Integration eingriff. So betrie-
ben die Benelux-Staaten eine aktive Politik fÃ¼r die
âRÃ¶mischen VertrÃ¤geâ. Stets blieb ihre Politik je-
doch personenabhÃ¤ngig. Dies betrifft nicht zuletzt die

erhebliche VergrÃ¶Ãerung des deutschen Staatsgebie-
tes durch die Wiedervereinigung im Jahr 1990, die in
Frankreich und den Benelux-Staaten alte Ãngste weck-
te. Die ZugestÃ¤ndnisse des deutschen Bundeskanzlers
Kohl bezÃ¼glich der europÃ¤ischen WÃ¤hrungsunion
kÃ¶nnen, so Loth, als AbsichtserklÃ¤rung, sich zumin-
dest mittelfristig aktiv am europÃ¤ischen Einigungspro-
zess zu beteiligen, verstanden werden.

âKultur und Zivilisation Ã¼ben einen groÃen Ein-
fluss auf den Integrationsprozess ausâ, konstatierte Sek-
tionsleiter MICHEL DUMOULIN zu Beginn seines Im-
pulsreferats im Hinblick auf noch immer vorherrschende
Stereotype bzw. Vorurteile und Feindbilder, welche die
Dreiecksbeziehungen Frankreich â Deutschland â Bene-
lux gegenwÃ¤rtig belasten. Insbesondere die Erfahrun-
gen der beiden Weltkriege spielten diesbezÃ¼glich ei-
ne groÃe Rolle, so Dumoulin. Immer wieder verdeutlich-
ten die spannungsreichen NachbarschaftsverhÃ¤ltnisse
die Grenzen gegenwÃ¤rtiger europÃ¤ischer Zusammen-
arbeit. Ein PhÃ¤nomen, das im Kontext von Migration
aktuell besondere Relevanz erlange.

NATASCHA WITTORSKI thematisierte âPaul-Henri
Spaak et la construction europÃ©enne dans la caricatu-
re politique, Juin 1955âMay 1957â. Ausgangspunkt ih-
rer Untersuchung stellte die Konferenz von Messina dar.
Dabei galt es zum einen, bestehende Konstanten in Be-
zug auf die karikaturistische Darstellung Spaaks, ande-
rerseits die chronologische Illustration von Ereignissen
in Betracht zu ziehen. In diesem Kontext analysierte sie
die Zeitungen âDe Standaardâ, âLa Libre Belgiqueâ, âLe
Drapeau Rougeâ, âPourquoi-pas?â, â‘t Pallieterkeâ so-
wie âPanâ. Von 152 berÃ¼cksichtigten Karikaturen, so
das Fazit, beschÃ¤ftigten sich allein 120 mit der Person
Paul-Henri Spaaks, 62 Zeichnungen konzentrierten sich
im Rahmen dessen mit Europa im weitesten Sinne. Die
hÃ¤ufige Verwendung der Spaak-Figur zu Darstellungs-
zwecken, so Wittorskis Vermutung, sei unter anderem
auf seine einfache Identifikation zurÃ¼ckzufÃ¼hren: so-
wohl Nase und LeibesfÃ¼lle als auch Brille und Kleidung
machten ihn fÃ¼r den Leser von Tageszeitungen ein-
deutig erkennbar. Im europÃ¤ischen Kontext werde er
hÃ¤ufig als âMr. Europeâ prÃ¤sentiert, an anderer Stelle
ist Spaak der FlickennÃ¤her der einzelnen Staaten Euro-
pas, Wecker oder Taktgeber, der Ã¼ber das Tempo der
Integration entscheidet.

JAKOBVOGEL betonte in seinem einfÃ¼hrenden Re-
ferat, dass das 19. Jahrhundert grundlegend fÃ¼r das
20. gewesen sei. Insbesondere der Einfluss der Fran-
zÃ¶sischen Revolution sowie die kriegerischen Ausein-
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andersetzungen Napoleons machten das 19. Jahrhundert
zu einer Firmierungsepoche der Nationalismen. Vogel be-
griff diese Zeit aber auch als Sattelzeit fÃ¼r die Grenz-
regionen, in der transnationale Beziehungen bis in die
PopulÃ¤rliteratur hinein wirksam gewesen sind und zu
globalen Verflechtungen gefÃ¼hrt haben. Er erinnerte
darÃ¼ber hinaus daran, dass vor allem Frankreich, Be-
nelux und die Niederlande wichtige KolonialmÃ¤chte im
19. Jahrhundert waren.

In diesem Rahmen sprach JÃRG ENGELBRECHT
Ã¼ber die kaum bekannte Region Neutral-Moresnet als
ein âKuriosum im deutsch-belgischen Grenzraumâ. Das
nur wenige Quadratkilometer kleine Gebiet trug auf-
grund reicher Zinkerzvorkommen zu den Problemen bei
der Grenzziehung zwischen PreuÃen und den Niederlan-
den auf dem Wiener Kongress bei. Das Moresnet-Gebiet
zerfiel durch eine Dreiteilung zunÃ¤chst in einen nie-
derlÃ¤ndischen â spÃ¤ter belgischen â, einen preuÃi-
schen sowie einen mittleren neutralen Teil, der von bei-
den Staaten gemeinsam verwaltet werden sollte. Neutral-
Moresnet besaÃ den Status einer Sonderwirtschaftszo-
ne und erwies sich im Laufe der Jahre als âEl Dorado
fÃ¼r seine Bewohnerâ; zeitweise war nirgendwo in Eu-
ropa die Kneipendichte hÃ¶her, illegales GlÃ¼ckspiel
und Schmuggel florierten. Anhaltende Versuche Belgiens
und Deutschlands, das Gebiet enger an sich zu binden,
fÃ¼hrten in Neutral-Moresnet zu bisweilen skurrilen Be-
mÃ¼hungen um EigenstÃ¤ndigkeit, die von der Heraus-
gabe eigener Briefmarken bis zu PlÃ¤nen zur Errichtung
einer Esperanto-Republik reichten und erst mit der end-
gÃ¼ltigen Angliederung an Belgien nach dem Versailler
Vertrag endeten.

CHARLES BARTHEL thematisierte die interregio-
nale Firmenverflechtung als Grundstein internationa-
ler Entspannungspolitik und fokussierte den luxembur-
gischen Stahlkonzern âArbedâ und das âLocarnoâ der
Stahlbarone (1918-1926). Dabei spielten die nach dem
Ersten Weltkrieg unter Emil Mayrischs Regie erworbe-
nen Beteiligungen der luxemburgischen Firma im Aa-
chener und KÃ¶lner Raum eine Ã¼berragende Rolle.
Sie erlaubten Mayrisch nach der Wiederherstellung der
deutschen Zollhoheit am 10. Januar 1925 direkte Kon-
takte zu den fÃ¼hrenden Herren der DÃ¼sseldorfer
Rohstahlgemeinschaft aufzunehmen und das sogenannte
Privatabkommen auszuhandeln. Diese fÃ¼r die Arbed-
Filialen Ã¤uÃerst gÃ¼nstige Abmachung beinhaltete
auch reichlich politischen ZÃ¼ndstoff, besonders mit
Blick auf Frankreich und die angespannte Lage im Saar-
land bzw. wegen des lothringisch-luxemburgischen Ei-
senkontingents. Mayrisch, so Barthel, zÃ¶gerte denn

auch nicht lange, die grenzÃ¼berschreitende Sonderstel-
lung seines Konzerns auszunutzen, um dem fÃ¼r ihn ge-
fÃ¤hrlichen deutsch-franzÃ¶sischen Bilateralismus ein
Ende zu bereiten. Mitte 1925 gelang es ihm, ein erstes,
echt europÃ¤isches Gipfeltreffen der Stahlbarone zu ver-
anstalten und damit den Grundstein fÃ¼r die weitere
VerstÃ¤ndigung der westlichen Stahlindustrie zu legen.
Gleichzeitig schuf er damit, wenige Jahre vor seinem Tod
(1928), den Durchbruch zu internationaler Anerkennung
und Ruhm mit europÃ¤ischer Dimension.

In seinem Vortrag Ã¼ber âGeokulturelle und -
politische Betrachtungen aus dem deutsch-belgischen
Grenzraum 1920-1940â skizzierte PHILIPPE BECK zu-
nÃ¤chst die grundsÃ¤tzlichen Spannungen zwischen der
pro-deutschen und der pro-belgischen Position und ana-
lysierte darauf aufbauend die AktivitÃ¤ten der beiden
Schriftsteller Josef Ponten und Peter Schmitz. WÃ¤hrend
Ponten von Eupen-Malmedy als einem âZwangsbelgi-
enâ und âvolksdeutschen Gebietâ sprach, beteiligte sich
Schmitz an zahlreichen antinationalistischen Publikatio-
nen, in denen er sich gegen eine RÃ¼ckgabe des Lan-
des an Deutschland wandte. Schmitz bemÃ¼hte sich
wiederholt um die Offenlegung diesbezÃ¼glicher Ge-
heimplÃ¤ne, Ponten wiederum argumentierte im Sin-
ne einer Revision der Grenzen durch die eigenwillige
Interpretation des Locarno-Vertrags, in dem Deutsch-
land lediglich auf die Anwendung militÃ¤rischer Ge-
walt zur Erreichung ebensolcher Ziele verzichtet ha-
be. Nach 1933 lassen sich fÃ¼r die pro-deutsche Seite
zunehmend nationalsozialistische EinflÃ¼sse nachwei-
sen. Dass schlieÃlich sogar eine volkstÃ¼mliche Lan-
desbeschreibung Eupen-Malmedys aus Pontens Feder als
Feldpostausgabe fÃ¼r die Wehrmacht erschien, wertete
Beck als Beleg fÃ¼r die Konstruierbarkeit nationaler Zu-
gehÃ¶rigkeit.

BIRTE WASSERBERG beschÃ¤ftige sich mit
âL’impact des programmes INTERREG sur la coo-
pÃ©ration transfrontaliÃ¨re dans l’espace du Rhin
supÃ©rieur (1989-2008)â, speziell mit dem Programm
INTERREG in der Grenzregion Oberrhein. Es ist ein Pro-
gramm der EuropÃ¤ischen Union, das die besonderen
Problematiken in Grenzregionen durch rÃ¤umlich Be-
grenzte, von der Region selbst entwickelte und durch-
gefÃ¼hrte Projekte lÃ¶sen helfen soll. Die Pilotphase
lief von Oktober 1990 bis Dezember1991 in 10 Grenz-
regionen, darunter die Oberrhein-Region Panina. 1992
wurde mit der Region Oberrhein-Mitte/SÃ¼d eine zwei-
te Oberrhein-Region in INTERREG aufgenommen. Im
Wesentlichen entstehen in dieser Region zwei Arten von
Projekten: Raumentwicklungsprojekte wie z.B. die Ver-
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besserung der Verkehrsanbindung und Projekte fÃ¼r die
AnnÃ¤herung der BevÃ¶lkerung wie z.B. die kulturel-
le Zusammenarbeit. In beiden Regionen wurde durch
INTERREG eine neue regionale IdentitÃ¤t aufgebaut.
Zudem konnte eine beispielhafte Entwicklung in der
Oberrhein-Region festgestellt und ein wirtschaftlicher
Mehrwert erreicht werden. INTERREG ist zu einem
wichtigen Teil der lokalen Zusammenarbeit geworden
und soll deshalb weitergefÃ¼hrt werden.

Gleich zu Beginn seines Impulsreferats betonte SYL-
VAIN SCHIRMANN die enge Verbindung zwischen gren-
zÃ¼berschreitender Kooperation und europÃ¤ischer Ei-
nigung. Im Kontext dessen, so Schirmann, stelle sich die
Frage, inwiefern bereits vor dem Zweiten Weltkrieg In-
itiativen grenzÃ¼berschreitender Zusammenarbeit exis-
tierten und welche Formen man entwickelte, um be-
stehende Grenzen zu Ã¼berwinden. Resultierend dar-
aus bestÃ¼nde nun die Aufgabe fÃ¼r den Historiker
in einer nÃ¤heren Untersuchung der Zwischen- und
Nachkriegszeit: Inwiefern fungieren regionale Projekte
als Vorreiter nationalstaatlicher grenzÃ¼berschreitender
Zusammenarbeit? Des Weiteren: Wer ist in diesem
Kontext wichtigster Akteur â der Nationalstaat oder
die jeweilige Region? In Bezug auf die auÃenpoliti-
sche Kompetenzfrage, gab der Sektionsleiter zu be-
denken, beinhalteten grenzÃ¼berschreitende Initiativen
Ã¼berdies genÃ¼gend ZÃ¼ndstoff fÃ¼r innenpoliti-
sche Divergenzen. So zum Beispiel im Falle einer Zu-
sammenarbeit zweier unterschiedlich regierten Gebie-
te. AbschlieÃend verwies Schirmann auf die Motive
grenzÃ¼berschreitender Zusammenarbeit. In Betracht
seien hier sowohl die Verschiebung spezifischer Zu-
stÃ¤ndigkeiten sowie Gesichtspunkte der Friedenssiche-
rung und des Vorhandenseins eines Feindbildes National-
staat zu ziehen. Generell erÃ¶ffne sich allerdings auch
die Frage, auf welche Weise sich eine eigenstÃ¤ndige
grenzregionale IdentitÃ¤t Ã¤uÃere.

Am Beispiel des Oberrheins ging JOACHIM
BECK der Frage nach einer gemeinsamen gren-
zÃ¼berschreitenden Verwaltungskultur nach. Existiert
eine nationale Verwaltungskultur bzw. wie wirkt sich
diese auf eine grenzÃ¼berschreitende Zusammenarbeit
aus? DarÃ¼ber hinaus: Wie werden verschiedene Ver-
waltungsmuster verarbeitet? Beck analysierte sowohl
spezifische Handlungsmotive als auch Symbol-, Normen-
und Wertesysteme. Um die Differenz der einzelnen Re-
gierungsapparate aufzuzeigen, bediente sich Beck drei-
er Kabinett-Darstellungen, die ihm zufolge Ausdruck
der mannigfachen PrioritÃ¤tensetzung seien. WÃ¤hrend
Frankreich den Fokus erheblich auf die personelle Beset-

zung der Regierung lege, stÃ¼nde in Deutschland viel-
mehr die inhaltliche Ausrichtung im Vordergrund. Die
Schweiz wiederum, konstatierte der Referent, rÃ¼cke die
BevÃ¶lkerungmaÃgeblich in das Zentrum der Aufmerk-
samkeit. Von elementarer Bedeutung fÃ¼r eine gren-
zÃ¼berschreitende Kooperation sei ferner die generel-
le Problemwahrnehmung, sprich: was definiert sich in
der alltÃ¤glichen Praxis Ã¼berhaupt als Schwierigkeit?
GrenzÃ¼berschreitende Zusammenarbeit, so Becks Fa-
zit, sei vielfach geprÃ¤gt durch einen deutlich geringeren
verwaltungskulturellen Integrationsrad als die suprana-
tionalen Institutionen. Des Weiteren setze die Entwick-
lung einer gemeinsamen grenzÃ¼berschreitenden Ver-
waltungskultur einen horizontalen Kompetenztransfer
sowie eine Institutionenbildung im Sinne einer integrier-
ten Gouvernance voraus.

CLAUDE GENGLER stellte in seinem Vortrag
Ã¼ber die GroÃregion Saar-Lor-Lux die StÃ¤rken und
SchwÃ¤chen einer europÃ¤ischen Kernregion heraus.
Die GroÃregion mit insgesamt 11,3 Millionen Einwoh-
nern und drei Sprachen umfasst die fÃ¼nf Regionen
Luxemburg, Lothringen, Saarland, Rheinland-Pfalz und
Wallonien. Trotz groÃer GegensÃ¤tze der wirtschaftli-
chen Kennzahlen muss von einem transnationalen Wirt-
schaftsraum, gekennzeichnet durch die groÃe Zahl von
GrenzgÃ¤ngern (Arbeitnehmer sowie Dienstleistungs-
betriebe) und erhebliche KonsumentenstrÃ¶me, gespro-
chen werden. Auf organisatorischer Ebene bestehen ein
Gipfel der MinisterprÃ¤sidenten, ein Wirtschafts- und
Sozialausschuss sowie ein StÃ¤dtenetz. Da den Gre-
mien aber keine Kompetenzen Ã¼bertragen wurden,
sind sie nicht beschlussfÃ¤hig. Der Gipfel der Minister-
prÃ¤sidenten hat mit Schwierigkeiten wie den unter-
schiedlichen Kompetenzen (z.B. zwischen dem Minister-
prÃ¤sidenten von Luxemburg und von Rheinland-Pfalz)
und der zum Teil groÃen Distanz der Teilnehmer zur
GroÃregion umzugehen. Sinnvoll wÃ¤re die GrÃ¼ndung
einer Solidargemeinschaft fÃ¼r die gesamte GroÃre-
gion, da Problematiken wie z.B. Armut Auswirkungen
Ã¼ber die nationalen Grenzen hinweg haben. Geplant
sind eine polizeiliche Zusammenarbeit in der Region, ein
Deutsch-Luxemburgisches Lycee sowie eine gemeinsa-
me KlÃ¤ranlage. Es fehlt aber noch eine systematische
LÃ¶sung mit GrenzÃ¼berschreitenden Projekten und
kompetenten Gremien.

FÃ¼r FRANÃOISE BERGER bildet die Region Bene-
lux, Deutschland, Frankreich bereits seit dem 19. Jahr-
hundert eine wirtschaftliche Einheit. Damit war sie
sowohl ein Raum von Konflikten, beispielsweise des
deutsch-franzÃ¶sischen Konflikts 1870-1945, als auch

5



H-Net Reviews

ein Raum des Austausches. Diese beiden Faktoren kor-
relieren in gewisser Weise miteinander. Es existierte
eine Konkurrenz in einem Ã¼ber lange Zeit instabi-
len Umfeld, die daraus entstehenden Kriege nÃ¤hren
aber auch die Ausbildung der Eisen- und Stahlindus-
trie. SchlieÃlich wurden bewusst wirtschaftliche Ge-
meinsamkeiten wie das Stahlkartell von 1926 geschaf-
fen, mit denen gleichzeitig eine Form von SolidaritÃ¤t
innerhalb der Region geschaffen wird. Nach dem Zwei-
ten Weltkrieg wurde die wirtschaftliche Verflechtung
ausgebaut und im Zuge dessen bildeten sich zwei Ein-
heiten, eine deutsch-franzÃ¶sische und eine belgisch-
luxemburgische, wÃ¤hrend die Niederlande eine wirt-
schaftliche Sonderstellung einnahmen. Es stellt sich nun
die Frage, wie die Perspektiven der Region in einemEuro-
pa der 27 und unter verschÃ¤rften Wettbewerb zu sehen
sind.

Im Anschluss referierte JEAN-FRANCOIS ECK
Ã¼ber âAspekte der kommerziellen und finanziellen
Beziehungen zwischen Nordfrankreich, Wallonien und
Nordrhein-Westfalen im 20. Jahrhundertâ. Die wirt-
schaftlichen Beziehungen dieser drei Regionen mar-
kierten zeitgleich ein zentrales Element ihrer Bezie-
hungen untereinander. Zum einen werde die gren-
zÃ¼berschreitende Verflechtung der Unternehmen in
den drei Regionen immer bedeutsamer, zum anderen
die Verbindung der Arbeitnehmer und Arbeitgeber ohne
nationale Grenzen. Diese Entwicklungen haben Konse-
quenzen fÃ¼r den wirtschaftlichen Raum: Obwohl er im
Kern immer homogener geworden sei, bleibe er jedoch
in bestimmten Aspekten stark heterogen. Daher blieben
bis heute â aufgrund der HeterogenitÃ¤t dieser RÃ¤ume
â Probleme in der Vergleichbarkeit und gemeinsame Pro-
bleme, fÃ¼r die es LÃ¶sungen zu finden gelte.

Ausgehend von der Frage, ob in den Niederlanden
im 20. Jahrhundert eine eigene niederlÃ¤ndische Ãkono-
mie existiert habe, beleuchtete HEIN KLEMANN die Be-
sonderheiten der niederlÃ¤ndischen Wirtschaft im Zu-
sammenhang mit der deutschen Wirtschaft im 19. und
20. Jahrhundert und zog Parallelen in den 1860er-Jahren
bezÃ¼glich des Zollabbaus und der FÃ¶rderung ei-
nes nationalen Wirtschaftsraums, bei gleichzeitiger ver-
stÃ¤rkter wirtschaftlicher Integration und Verflechtung
beider LÃ¤nder. Die Entstehung einer nationalen Wirt-
schaft in den Niederlanden war primÃ¤r 1910-1939 zu
beobachten, erstreckte sich aber bis in die 1950er/60er-
Jahre. Dieses nationale Wirtschaftsmodell wurde jedoch
nicht als Erfolg bewertet. Denn erst in den 1970er-Jahren,
erneut unter Bedingungen intensiver Ã¶konomischer
Verflechtungen zu Deutschland, stieg die Exportquote,

Ã¤hnlich wie etwa 100 Jahre zuvor, auf Ã¼ber 50 Pro-
zent, womit die Niederlande Ã¤hnlich wie Belgien als
super-trading-economy gelten.

Die Sektion beschloss PIERRE TILLY mit seinem Bei-
trag âLa construction dâun espace Ã©conomique et so-
cial transfrontalier dans lâEuro Meuse Rhin: dÃ©bats et
realisationsâ. Die Euregio Maas-Rhein ist besonders be-
deutsam fÃ¼r die europÃ¤ischen Wirtschaftsbeziehun-
gen. Sie umfasst die Region Aachen, die wallonische Pro-
vinz LÃ¼ttich, die flÃ¤mische Provinz LÃ¼ttich, den
sÃ¼dlichen Teil der Provinz Limburg in den Niederlan-
den sowie die deutschsprachige Gemeinschaft Belgiens.
Seit 1976 besteht die Euregio als Arbeitsgemeinschaft.
Schon vor der Errichtung der Arbeitsgemeinschaft ist es
zu Abkommen zwischen Belgien, den Niederlanden und
Deutschland gekommen, die sich mit der Frage des gren-
zÃ¼bergreifenden Verkehrs, der sozialen Sicherung, des
Steuerwesens und der Kooperation der Gewerkschaften
befasst haben. NÃ¶tig sind diese Abkommen geworden,
da es in dieser besonderen Lage Europas eine lange Tra-
dition hat, dass Menschen grenzÃ¼bergreifend arbeiten
und leben.

Die letzte Sektion der Konferenz befasste sich
schlieÃlich mit âFormen des Kultur- und Wissenschafts-
transfers zwischen Benelux, Frankreich und Deutschlan-
dâ.

HUBERT ROLAND verwies in seinem Impulsrefe-
rat auf die jahrzehntelang bestehenden Ressentiments
im Hinblick auf solche Transferleistungen. Ein ausge-
sprochen positives Deutschlandbild in Belgien ging mit
dem Ausbruch des Ersten Weltkriegs und mit der Ent-
tÃ¤uschung Ã¼ber die Beteiligung vieler deutscher In-
tellektueller an dem âAufruf an die Kulturweltâ verloren,
der intensive Kulturtransfer zwischen beiden LÃ¤ndern
brach scharf ab. Zum Leitfaden seiner Einleitung macht
Roland die Imagologie und damit die KomplementaritÃ¤t
von Selbstbildern und Fremdbildern. Diese fÃ¤rbten
stark auf den Kulturtransfer zwischen den Nachbar-
lÃ¤ndern ab. Freilich sei bereits in der Zwischenkriegs-
zeit eineÃberwindung dieser kritischen BipolaritÃ¤t und
eine Neuformung der Selbst- und Fremdbilder zu er-
kennen gewesen, wofÃ¼r das Interesse der flÃ¤mischen
Avant-Garde an ihremWeimarer Pendant ein Beispiel sei.

GENEVIEVE WARLAND stellte in ihrem Vortrag die
unterschiedlichen Deutschlandbilder dar, welche die His-
toriker P.J. Blok, Karl Lamprecht, Ernest Lavisse und
Henri Pirenne in ihren Nationalgeschichten entwarfen.
Es ergaben sich drei Hauptbilder, erstens âDeutschland
als Land der Wissenschaftâ, zweitens â2 Deutschlandeâ
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und drittens âdas âjungeâ Deutschlandâ. Das erste Bild
idealisierte die ForschungsmÃ¶glichkeiten in Deutsch-
land. Die auslÃ¤ndischen Historiker benutzten es vor
allem, um auf die MissstÃ¤nde an den UniversitÃ¤ten
in ihren LÃ¤ndern aufmerksam zu machen. Als posi-
tiv erachtet wurden vor allem die praktischen Ãbun-
gen, die Leopold von Ranke eingefÃ¼hrt hatte. Man er-
hoffte sich mehr Autonomie fÃ¼r die eigenen Univer-
sitÃ¤ten, mehr Lehr- und Lernfreiheit und mehr Inter-
esse an der FÃ¶rderung der Forschung. Das zweite Bild
stellte die WidersprÃ¼che innerhalb Deutschlands und
seiner Gesellschaft dar. In Deutschland standen sich u.a.
Liberalismus und Autoritarismus, Kants Idealismus und
PreuÃens Pragmatismus gegenÃ¼ber. Alte Traditionen
wurden aufrecht erhalten und mit neuen verknÃ¼pft.
Das dritte Bild betonte das kurze Bestehen des erst 1871
gegrÃ¼ndeten Reiches. Erst nach 1919 gelang es P.J. Blok,
ein ausgewogenes Deutschlandbild zu entwerfen, wel-
ches die neugegrÃ¼ndete Republik als Land der Wissen-
schaft und pragmatisch orientiert darstellte.

Zum Thema der von Roland erwÃ¤hnten
flÃ¤mischen Avant-Garde stellte MARNIX BEYEN die
Ergebnisse einer Untersuchung Ã¼ber die Rezeption
der Weimarer Kultur in Flandern vor. Sie sei als dy-
namisch und kosmopolitisch und damit als Ausdruck
von GroÃstadtkultur wahrgenommen worden und ha-
be somit wohl eher die VerhÃ¤ltnisse in Berlin als jene
in Weimar gespiegelt. Die Untersuchung einer breiten
Auswahl belgischer kultureller Zeitschriften basiere auf
einem Analyseraster von zwÃ¶lf Gegensatzpaaren, dar-
unter zum Beispiel Rationalismus versus Antirationalis-
mus oder Individualismus versus Gemeinschaftsorientie-
rung. Dabei sei auffallend, dass zwar in den untersuch-
ten Organen negative KontinuitÃ¤tslinien vom Kaiser-
reich zur Weimarer Republik erkannt wÃ¼rden, dem-
gegenÃ¼ber jedoch keine positive Bewertung etwaiger
DiskontinuitÃ¤ten festzustellen sei. Nachdem sich die
flÃ¤mische Avant-Garde 1923 auf ihrem HÃ¶hepunkt
befunden hatte, orientierten sich die Zeitschriften zu-
nehmend an unpolitischen Debatten und wandten sich
mehrheitlich der lÃ¤ndlichen Provinz zu. Ein pointiertes
Ergebnis der Untersuchung sei, dass in den flÃ¤mischen
avantgardistischen Zeitschriften der belgische antiroya-
listische Aktivismus seine Fortsetzung gefunden habe.

ALBRECHT BETZ bezeichnete sein Referat Ã¼ber
den belgischen und den deutschen Blick auf die Kollabo-
ration wÃ¤hrend des Zweiten Weltkriegs einleitend als
âKontrapunkt in Mollâ gegenÃ¼ber der ansonsten dem
Thema Kooperation verpflichteten Tagung. Zumal mit
Blick auf das kulturelle Gebiet diagnostizierte er eine âer-

staunliche Kraft des Vergessensâ in den von Kollaborati-
on betroffenen LÃ¤ndern. Erhellend sei die Frage, wie in-
tellektuelle Kollaborateure versucht hÃ¤tten, den Natio-
nalsozialismus als zukunftsfÃ¤hige Vision darzustellen
und welche Instrumente ihnen dafÃ¼r zur VerfÃ¼gung
gestanden hÃ¤tten. Der Grad der Zustimmung zum Fa-
schismus als europÃ¤isches PhÃ¤nomen sei unterschied-
lich ausgeprÃ¤gt gewesen, sie lasse sich jedoch als Su-
che nach der Schnittmenge zwischen eigenen Feindbil-
dern und denen des Nationalsozialismus auf den Punkt
bringen. Besonders in Belgien habe die intellektuelle
Kollaboration darauf hingearbeitet, sich als dessen Part-
ner und nicht als Vasall zu positionieren. FÃ¼r die Zu-
stimmung zu dieser Haltung sei entscheidend gewesen,
dass Deutschland ebenso als politische Ordnungsmacht
inMitteleuropawie immer noch als Kulturnation angese-
hen worden sei. Insgesamt beurteilte Betz die Kollabora-
tion als europÃ¤ische Erscheinungmit jeweils nationalen
AusprÃ¤gungen. FÃ¼r das Beispiel Belgien komme frei-
lich hinzu, dass die flÃ¤mische Kollaboration weit besser
als die wallonische erforscht sei.

An der abschlieÃenden Podiumsdiskussion nah-
men unter Leitung des Chefredakteurs des KÃ¶lner
Stadt-Anzeigers FRANZ SOMMERFELD die Leiterin
der Niederlassung der EuropÃ¤ischen Kommission in
Bonn, BARBARA GESSLER, der MinisterprÃ¤sident
der Deutschsprachigen Gemeinschaft Belgiens, KARL-
HEINZ LAMBERTZ, der Minister fÃ¼r EuropÃ¤ische
Angelegenheiten des GroÃherzugtums Luxemburg, NI-
COLAS SCHMIT, der Botschafter des KÃ¶nigreiches
Niederlande in Berlin, PETER VAN WULFFTEN-
PALTHE, der StaatssekretÃ¤r fÃ¼r Bundesangelegen-
heiten, Europa und Medien des Landes NRW,-sowie
der GeneralsekretÃ¤r der Benelux-Wirtschaftsunion in
BrÃ¼ssel, JAN VAN LAARHOVEN, teil.

Barbara Gessler betonte hinsichtlich der historischen
Dimension des Projekts vor allem die starke Zusammen-
arbeit der Region, auch im kulturellen Bereich, und den
Austausch in einer globalen und digitalisierten Welt.
Karl-Heinz Lambertz stellte die Frage nach der inter-
kulturellen Kommunikationskompetenz, und verlangte
eine Art âFettnÃ¤pfchenlehreâ fÃ¼r den Unterricht, das
heiÃt, die FÃ¤higkeit, andere politische und kulturel-
le Systeme zu verstehen. Es reiche nicht aus, zu wis-
sen, dass wir alle von Karl dem GroÃen abstammen,
so Lambertz. Auch Michael Mertes unterstrich, dass die
wirtschaftliche Zusammenarbeit auf kulturelle, politi-
sche und gesellschaftliche Aspekte ausgedehnt werden
mÃ¼sse. Nicolas Schmit thematisierte insbesondere die
Verbindung der Beneluxianer zu Konrad Adenauer, wo-
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hingegen von Wulfften-Palthe darauf verwies, dass die
Grenzregion zu einem nicht geringen Teil ein Produkt
des historischen Zufalls gewesen sei. Jan van Laarhoven
akzentuierte die regionale Zusammenarbeit zwischen
Deutschland und Frankreich und stellte heraus, dass
das Schengen-Abkommen in dieser Region seinen Ur-
sprung nahm. Doch wÃ¤ren inzwischen neue Modelle
vonnÃ¶ten. In dieser Hinsicht kÃ¶nne die Region aller-
dings einen wichtigen Motor darstellen. In einem fÃ¼r
die ZuhÃ¶rer amÃ¼santen rhetorischen RÃ¤nkespiel
stritten sich Laarhoven und Lambertz darÃ¼ber, ob die
Region ein Laboratorium fÃ¼r die Zukunft bilden kann.
Man mÃ¼sse, so Lambertz abschlieÃend, das Risiko
des Experimentierens auf sich nehmen, denn die ein-
zige Alternative hierzu sei das Nichtstun. Das Publikum
beklagte im Anschluss an die Diskussion die fehlende
Ã¼berregionale Ãffentlichkeit. Das Plenum wagte ab-
schlieÃend einen Ausblick auf 2020 fÃ¼r die Region. Im
Zentrum standen hierbei dieThemen Bildung, Mehrspra-
chigkeit, Jugendaustausch, Energie und Umwelt sowie
Wirtschafts- und Sicherheitspolitik.

KurzÃ¼bersicht:

I. ErÃ¶ffnung
JÃ¼rgen Elvert (KÃ¶ln): EinfÃ¼hrung in das Thema
Mark Geleyn (Botschafter des KÃ¶nigreichs Belgien

in Berlin): Stellungnahme
Martine Schommer (Botschafterin des GroÃherzog-

tums Luxemburg in Berlin): Stellungnahme
Gilles Thibault (Generalkonsul der Republik Frank-

reich in DÃ¼sseldorf): Stellungnahme
Rob de Leeuw (Generalkonsul des KÃ¶nigreichs der

Niederlande in DÃ¼sseldorf): Stellungnahme

II. Das Dreieck Benelux-D-F im Schatten der beiden
Weltkriege des 20. Jahrhunderts

GeneviÃ¨ve Duchenne (Louvaine-la-Neuve): Les in-
tellectuels et lâidÃ©e europÃ©enne dans lâentre-deux-
guerres

Corinna Franz (RhÃ¶ndorf): Konrad Adenau-
ers Ãberlegungen zu Europa als KÃ¶lner Ober-
bÃ¼rgermeister

Georgi Verbeeck (Maastricht): Die langen Schatten
des Zweiten Weltkrieges in Belgien

Abendvortrag
ThomasGroÃe-Brockhoff (Staatskanzlei DÃ¼sseldorf):

Das Land Nordrhein-Westfalen zwischen Benelux,
Frankreich und Deutschland

IV. Die Entwicklung der Dreiecksbeziehungen unter
dem Dach der europÃ¤ischen Integration

Michel Dumoulin (Louvain-la-Neuve): Impulsreferat
Wilfried Loth (Essen-Duisburg): Die Bundesrepublik

Deutschland und ihre Politik gegenÃ¼ber den Benelux-
Staaten und Frankreich

Natascha Wittorski (Louvain-la-Neuve): âPaul-Henri
Spaak et la construction europÃ©enne dans la caricature
politique, Juin 1955 â May 1957â

V. Umstrittene Grenzregion im Dreieck Benelux-D-F
im 19. und in der 1. HÃ¤lfte des 20. Jhdts.

Jakob Vogel (KÃ¶ln): Impulsreferat
JÃ¶rg Engelbrecht (Duisburg-Essen): Neutral-

Moresnet. Ein Kuriosum im deutsch-belgischen Grenz-
raum

Charles Barthel (Luxemburg): Interregionale Firmen-
verflechtung als Grundstein internationaler Entspan-
nungspolitik: Die Arbed und das âLocarnoâ der Stahl-
barone (1918-1926)

Philippe Beck (Louvain-la-Neuve): Geokulturelle und
-politische Betrachtungen aus dem deutsch-belgischen
Grenzraum 1920-1940

VI. Grenzregionen im Dreieck Benelux-D-F im Zei-
chen der europÃ¤ischen Integration Grenzregionen im
Dreieck Benelux-D-F im Zeichen der europÃ¤ischen In-
tegration

Sylvain Schirmann (Strasbourg): Impulsreferat
Birte Wassenberg, Strasbourg (Strasbourg): Lâimpact

des programmes INTERREG sur la coopÃ©ration trans-
frontaliÃ¨re dans lâespace du Rhin supÃ©rieur (1989-
2008)

Claude Gengler (Luxemburg): Die GroÃregion
Saar-Lor-Lux. StÃ¤rken und SchwÃ¤chen einer eu-
ropÃ¤ischen Kernregion

Joachim Beck (Kehl): Gibt es eine gren-
zÃ¼berschreitende Verwaltungskultur? Das Beispiel des
Oberrheins

VII. Benelux, Deutschland und Frankreich als Wirt-
schaftspartner in Europa

Francoise Berger (Grenoble): Impulsreferat
Jean-Francois Eck (Lille): Aspekte der kommerziellen

und finanziellen Beziehungen zwischen Nordfrankreich,
Wallonien und Nordrhein-Westfalen im 20. Jahrhundert

Hein Klemann (Rotterdam): Bestond er in de twin-
tigste eeuw een Nederlandse economie?

Pierre Tilly (Louvain-la-Neuve): La construction
dâun espace Ã©conomique et social transfrontalier dans
lâEuro Meuse Rhin : dÃ©bats et rÃ©alisations

VIII. Formen des Kultur- und Wissenschaftstransfers
zwischen Benelux, Frankreich und Deutschland

Hubert Roland (Louvain-la-Neuve): Impulsreferat
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GeneviÃ¨ve Warland (Bruxelles): Zwischen nationa-
len und europÃ¤ischen Darstellungsformen des Drei-
ecks Benelux-Deutschland-Frankreich in den National-
geschichten von P.J. Blok, Karl Lamprecht, Ernest Lavisse
und Henri Pirenne

Marnix Beyen (Antwerpen): Das unsichtbare Wei-
mar. Deutschlandbilder in der flÃ¤mischen Avant-Garde,
1919-1933

Albrecht Betz (Aachen): EntdÃ¤monisierung eines
Stigmas? Der deutsche und der belgische Blick auf die
âCollaborationâ

IX. Zur Gegenwart und zu den Zukunftsperspekti-
ven der Beziehungen zwischen den Benelux-Staaten und
Nordrhein-Westfalen

Diskussionsleitung: Franz Sommerfeld, Chefredak-

teur des KÃ¶lner Stadtanzeigers
Teilnehmer:
Karl-Heinz Lambertz, MinisterprÃ¤sident der

Deutschsprachigen Gemeinschaft Belgiens
Nicolas Schmit, Minister fÃ¼r EuropÃ¤ische Ange-

legenheiten des GroÃherzogtums Luxemburg
Peter van Wulfften-Palthe, Botschafter des

KÃ¶nigreiches Niederlande in Berlin
Michael Mertes, StaatssekretÃ¤r fÃ¼r Bundesange-

legenheiten, Europa und Medien des Landes Nordrhein-
Westfalen, BevollmÃ¤chtigter des Landes NRW beim
Bund

Jan P.R.M. van Laarhoven, GeneralsekretÃ¤r der
Benelux-Wirtschaftsunion, BrÃ¼ssel

Barbara Gessler, Leitung der Niederlassung der Eu-
ropÃ¤ischen Kommission, Bonn
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