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Katastrophen machen Geschichte. Umweltgeschichtliche Prozesse im Spannungsfeld von
Ressourcennutzung und Extremereignis

Vom 06. bis 07. Mai 2009 fand in GÃ¶ttingen der
Workshop âKatastrophen machen Geschichte. Umwelt-
geschichtliche Prozesse im Spannungsfeld von Ressour-
cennutzung und Extremereignisâ statt. Der Workshop
widmete sich den extremen Ereignissen aus dem Blick-
winkel eines breiten Spektrums von Disziplinen sowie
einer Zeitspanne vom spÃ¤ten Mittelalter bis in die Neu-
zeit. Der Fokus lag auf der bekannten Trias Wahrneh-
mung, Deutung und BewÃ¤ltigung. Der Blick richte-
te sich aber nicht nur auf extreme Einzelereignisse wie
BergstÃ¼rze und Starkwinde, sondern auch auf schlei-
chende Katastrophen wie BodenÃ¼bernutzung, Seuchen
oder auch AgrarschÃ¤dlinge.

Bereits KARL- HEINZ WILLROTH (GÃ¶ttingen)
ging bei der BegrÃ¼Ãung auf Extremereignisse wie
die VulkanausbrÃ¼che in Pompeji und Santorin und
auf oft unscheinbare Prozesse wie die Bodendegrada-
tion ein. Die Tagung erhielt in ihrer Essenz aktuel-
le BezÃ¼ge, beispielsweise zu den derzeitigen klimati-
schen VerÃ¤nderungen. Einen gelungenen Einstieg in
die Thematik des Workshops bot der Beitrag von VE-
RENA TWYRDY (Bonn). Sie gab einen Ãberblick Ã¼ber
BewÃ¤ltigungsstrategien und ErklÃ¤rungsmuster in der
FrÃ¼hen Neuzeit. Ihrer Erweiterung von Martin Gudds
Auflistung (geistig-religiÃ¶s motiviert, materiell, tech-
nisch, rÃ¤umlich) um die wirtschaftliche Ebene in Form
prÃ¤ventiver MaÃnahmen wie der Vermeidung von Ver-
sorgungsengpÃ¤ssen ist nach DafÃ¼rhalten des Audito-

riums die politische Ebene hinzuzufÃ¼gen. So sind bei
der Untersuchung von BewÃ¤ltigungsstrategien soziale
Aspekte einzubeziehen und die Frage nach den Interes-
sen zu stellen.

THOMAS KNOPF (TÃ¼bingen) stellte die zuneh-
mende Bedeutung der Bodendegradation in der For-
schung heraus. Wie katastrophal sich Bodenerosion
ausnehme, sei immer abhÃ¤ngig vom Naturraum und
der Gesellschaft, wobei sich Wahrnehmung und Be-
wÃ¤ltigung extremer Bodendegradationen nur schwer
fÃ¼r historische ZeitrÃ¤ume nachzeichnen lasse. An-
hand sedimentologischer Untersuchungen gelinge es,
AbschÃ¤tzungen zur Erosion in einem Gebiet zu geben.
Knopf zeigte an zwei Beispielen, dass schnelle Prozesse
zu einemWandel in derWahrnehmung und Siedlungsak-
tivitÃ¤t fÃ¼hrten, langsame hingegen aufgefangen wer-
den kÃ¶nnten und sich sogar positiv auswirkten. Den
Landwirten sei bis heute die Problematik der Bodenero-
sion bewusst, dochmÃ¼ssten sie Kompromisse zwischen
Ertrag und Schutz des Bodens machen. In der Diskus-
sion wurde deutlich, dass in der heutigen umweltpoliti-
schen Debatte BiodiversitÃ¤t in den Vordergrund tritt,
wÃ¤hrend AusmaÃ und Bedeutung von Bodendegrada-
tion kaum prÃ¤sent sind, obwohl beide essentiell seien,
wie Wolfgang Haber betonte.

Wie die Pest im 14. Jahrhundert in Ãgypten zu ei-
ner ZÃ¤sur fÃ¼hrte, zeichnete SARAH SCHMITZ (Hal-
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le) nach. Ihr Augenmerk lag auf der Machtverschie-
bung zwischen Regierung, Bauern und Beduinen, die
sie an die Pest und damit einhergehende â wenn auch
nicht kausal verbundene â PhÃ¤nomene koppelte. So
sei es im Vorfeld durch VernachlÃ¤ssigung der Be-
wÃ¤sserungsanlagen seitens der Bauern im Niltal zu Er-
tragsminderungen gekommen. Das Ausbleiben der Nil-
Hochwasser nach der groÃen Pest 1347-1349 habe die
Situation verschlechtert. ErtragseinbuÃen und weite-
re PestausbrÃ¼che sowie die Migration in die StÃ¤dte
hÃ¤tten zu einer BevÃ¶lkerungsdezimierung im Niede-
rungsgebiet gefÃ¼hrt. Hier hÃ¤tten die weniger pestbe-
troffenen Beduinen ihre Chance ergriffen, sich als einzige
waffentragende BevÃ¶lkerungsgruppe Land- und Was-
serressourcen anzueignen. Sie seien als TrÃ¤ger des Um-
baus geeignet gewesen und hÃ¤tten als Scheichs Kon-
trolle Ã¼ber die BewÃ¤sserungssysteme erhalten. Eine
differenzierte regionale Betrachtung in Bezug auf Oasen
muss noch erfolgen.

Der Umgang mit SchÃ¤dlingen in der FrÃ¼hen
Neuzeit wurde von TORSTEN MEYER (ZÃ¼rich) am
Beispiel des Maulwurfes gezeigt. Nach der Definiti-
on des SchÃ¤dlingsbegriff und seiner Verwendbarkeit
bezÃ¼glich der frÃ¼hneuzeitlichen Diskussion Ã¼ber
âculturschÃ¤dliche Thiereâ, zeichnete er den Weg der
BekÃ¤mpfung von der Vertreibung zur Vernichtung
nach. Die Radikalisierung des VerhÃ¤ltnisses der Ge-
sellschaft zu SchÃ¤dlingen begrÃ¼ndete er mit der
Ã¶konomischen Interaktion von Landwirtschaft, Gewer-
be und Handel, die auf einer intensiven Landwirtschaft
beruhte. Durch FlÃ¤chennutzungskonkurrenz wurden
SchÃ¤dlinge zur Ã¶konomischen Bedrohung.

Ãber Heuschreckenplagen im 18. Jahrhundert in
der Mark Brandenburg berichteten JANA SPRENGER
und BERND HERRMANN (GÃ¶ttingen). Die hÃ¤ufigste
Heuschreckenart sei die Wanderheuschrecke gewesen,
die bei gÃ¼nstigen Witterungsbedingungen, nach Mas-
senvermehrung und folgendem Nahrungsmangel von
Osteuropa nach Mitteleuropa vordringen konnte. Ja-
na Sprenger zeigte an den vier in PreuÃen erlas-
senen Heuschreckenedikten (1731-1753) Formen der
SchÃ¤dlingsbekÃ¤mpfung. Sie legte dar, dass sich durch
Wanderheuschrecken verursachte SchÃ¤den schwer
quantifizieren lassen. Die Heuschreckenplagen seien
eher von symbolischer Bedeutung denn von volkswirt-
schaftlicher Relevanz gewesen â wenn auch fÃ¼r Ein-
zelne mit Ã¶konomisch katastrophalen Auswirkungen.
Die Bedeutung der Heuschreckenplagen in der kulturel-
len Wahrnehmung muss stÃ¤rker in den Blick gerÃ¼ckt
werden. Mit dem Verschwinden der Heuschrecken aus

Mitteleuropa im 19. und 20. Jahrhundert geriet eine po-
tentielle Bedrohung in Vergessenheit, die durch den Kli-
mawandel wieder aktuell werden kÃ¶nnte.

Anhand zweier Fallstudien aus dem faschistischen
Italien beleuchtete WILKO GRAF VON HARDENBERG
(Trento) das Spannungsfeld, in dem Konflikte um Res-
sourcenverteilung stattfinden. Im Reisanbaugebiet Est
Sesia sollte die Wasserversorgung verstaatlicht werden,
doch die Landbesitzer betrachteten Wasser als Privatei-
gentum und hielten an diesem Privileg fest â auch ge-
gen die von ihnen politisch unterstÃ¼tzten Faschisten.
Im Nationalpark Gran Paradiso sollte âwilde Naturâ po-
litisch instrumentalisiert werden. Aber die Nichtachtung
gewachsenen Rechts durch die Nationalparkverwaltung
fÃ¼hrte zu gewalttÃ¤tigen Eingriffen seitens der an-
sÃ¤ssigen BevÃ¶lkerung. Auch hier standen sich nicht
Gegner der Faschisten und Faschisten gegenÃ¼ber, son-
dern diese Konflikte beruhten darauf, dass angestammte
Privilegien zugunsten eines behaupteten allgemeinen In-
teresses beschnittenwurden. VonHardenberg stellte her-
aus, dass in beiden Gebieten trotz des autoritÃ¤ren fa-
schistischen Regimes eine soziale Dialektik in Form wi-
derstÃ¤ndischer Nutzung von Strukturen Erfolg hatte.
Er schlussfolgerte, dass die Analyse sozialer Aspekte, In-
teressenten und Konfliktsituationen zum besseren Vers-
tÃ¤ndnis heutiger Konflikte beitragen kÃ¶nne.

KATRIN HAUER (Salzburg) sprach Ã¼ber Starkwin-
de, Naturereignisse, die bisher am Rande der Umwelt-
geschichte behandelt wurden. In ihrem Vortrag standen
zwei Ereignisse im Mittelpunkt: das durch Sturm ange-
fachte Feuer in Reichenhall (Deutschland) 1453 und der
Sturm in Utrecht (Niederlande) 1674, der das Mittelschiff
des Utrechter Doms zum Einsturz brachte. Dieses Ereig-
nis und die Folgen sind bildlich dokumentiert. Mittels
zeitgenÃ¶ssischer schriftlicher Quellen muss die Frage
geklÃ¤rt werden, inwieweit die Bilder idealisiert sind
und ihrer Produktion das BedÃ¼rfnis der BewÃ¤ltigung
oder Katastrophenerinnerung zu Grunde liegt. Die Tren-
nung in Wahrnehmung, Deutung und BewÃ¤ltigung
beim Umgang mit Katastrophen fÃ¤llt mit Blick auf die
kulturellenWurzeln schwer und sie mÃ¼ssen als mitein-
ander verwoben betrachtet werden.

Der Vortrag vonCARSTEN STÃHRING (GÃ¶ttingen)
behandelte die BewÃ¤ltigung und BekÃ¤mpfung von
Viehseuchen durch die kurbayerische Seuchenpolicey
und Tiermedizin sowie theologische und volksfromme
Methoden seitens der Kirche und BevÃ¶lkerung. Dabei
sprach er nicht von Rindviehseuchen als singulÃ¤ren Er-
eignissen, sondern nannte sie aufgrund ihrer relativen
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HÃ¤ufigkeit Ã¶konomisch bedrohend. Die Seuchenord-
nungen korrespondierten mit den gÃ¤ngigen Seuchen-
theorien der FrÃ¼hen Neuzeit. Mit Votivgaben und Pro-
zessionen versuchten Kirche und Bauern auf religiÃ¶ser
Ebene den Seuchen zu begegnen. In der Diskussion wur-
de die Ausbreitung der Rindviehseuchen in Bayern als
interessant herausgestellt, doch lÃ¤sst sie sich kaum
quantifizieren. BezÃ¼glich der BewÃ¤ltigungsstrategien
muss die Frage nach der Interessenleitung sowie der
Machtverteilungen deutlicher in die Betrachtung einbe-
zogen werden.

CHRISTOF MAUCH (MÃ¼nchen) beleuchtete Kata-
strophenbewÃ¤ltigungsstrategien in den USA, das sich
einerseits als fortschrittsoptimistisches âgelobtes Lan-
dâ sehe und andererseits mit massiven Katastrophen-
ereignissen zu kÃ¤mpfen habe. Die jeweiligen Kata-
strophen wÃ¼rden in das kulturelle GedÃ¤chtnis der
amerikanischen Gesellschaft eingeschrieben und posi-
tiv umgedeutet. Der Umgang mit den Ereignissen sei
von drei positiv konnotierten Betrachtungsweisen gelei-
tet. Erstens wÃ¼rden Katastrophen als Aufforderung zur
FrÃ¶mmigkeit verstanden. Zweitens sei die Konjunktur
realer und imaginierter Desaster, die sich in kulturel-
len Diskursformen ausdrÃ¼cken (StÃ¤dtezerstÃ¶rung
als Genre in Literatur/Film), zu nennen. Dabei wÃ¼rde
das Katastrophenereignis zur Kulisse fÃ¼r Geschichten
von verkannten Helden und vom Finden der groÃen
Liebe. Drittens sei der sofortige Wiederaufbau â noch
grÃ¶Ãer, teurer, Ansporn fÃ¼r den technischen Fort-
schritt und als Quelle wirtschaftlicher Verbesserungen.
Dies fÃ¼hre gleichzeitig zur Verharmlosung und zu ei-
ner Art âKatastrophenrouletteâ (billigendes Inkaufneh-
men von Risiken vor dem Hintergrund hoher Schadens-
regulierung, Machbarkeitsoptimismus), da jede Katastro-
phe neue MÃ¶glichkeiten der Gewinnmaximierung dar-
stelle.

Ãber ErklÃ¤rungen von Katastrophen in Zusam-
menhang mit den ergriffenen MaÃnahmen referierte
PATRICK MASIUS (GÃ¶ttingen). Anhand eines Mo-
dells, wie sich die verschiedenen ErklÃ¤rungsmuster
vom Mittelalter bis heute verÃ¤nderten, zeigte er, dass
die klassische Denkfigur in Bezug auf Machbarkeit
oder Machtlosigkeit nicht eindeutig den jeweiligen Er-
klÃ¤rungsmustern (religiÃ¶s / âHand Gottesâ als Ursa-
che â weltlich / âNaturâ als Ursache) zugeschrieben wer-
den kÃ¶nne. So bestÃ¼nde bereits bei den religiÃ¶s in-
tendierten ErklÃ¤rungsmustern auf der Ebene der MaÃ-
nahmen neben der Machtlosigkeit auch die Machbarkeit.
Auch wenn sich die ErklÃ¤rung zu einer weltlichen Sicht
verschoben habe, so seien auch hier beide Rezeptionswei-

sen von Katastrophen vorhanden. SpÃ¤testens seit Rous-
seau sei der Mensch in den Fokus gelangt und als Ur-
sache fÃ¼r Katastrophen wahrgenommen worden. Das
habe eine scheinbare Kontrolle Ã¼ber extreme Ereignis-
se erÃ¶ffnet. Interessant ist die getrennte Betrachtung
vonUrsache undMaÃnahme bei Extremereignissen, wel-
che sich nach den Darstellungen im Vortrag durch die
Geschichte ziehe. Sie zeigt zum einen das vorhande-
ne Nebeneinander von religiÃ¶sen und weltlichen Er-
klÃ¤rungen undMaÃnahmen und wirft zum anderen die
Frage nach den Interessen hinter den MaÃnahmen und
ErklÃ¤rungsmustern auf.

In seinem Beitrag nÃ¤herte sich REINHARD BOD-
NER (Innsbruck) einem Bergsturz aus kulturanthro-
pologischer Sicht. Das Ereignis forderte weder Op-
fer noch verursachte es SchÃ¤den, aber es galt als
Vorbote eines verheerenden Bergsturzes, so dass die
BevÃ¶lkerung evakuiert wurde. Das machte die ei-
gentliche Wahrnehmung als Katastrophe aus: Men-
schen mussten wegen eines plÃ¶tzlichen Ereignisses ihr
Hab und Gut zurÃ¼cklassen ohne die Gewissheit der
RÃ¼ckkehr. Bodner diskutierte die kulturellen Dimen-
sionen des Ereignisses und schenkte dem Umgang der
BevÃ¶lkerung mit der alltÃ¤glichen Felssturzgefahr und
dem Berufsbewusstseins der Bergleute Aufmerksamkeit.
Er konnte herausarbeiten, wie durch Gemeindepolitik
und BÃ¼rgerinitiative ein âKausalzusammenhangâ zwi-
schen den AbbrÃ¼chen und dem Bergbau postuliert
wurde, weswegen er Ã¼berwacht werden mÃ¼sse und
Schutzbauten erforderlich seien. Bergleute dagegen sag-
ten, der Dolomitabbau stehe ânicht im geringsten Zusam-
menhangâ mit den FelsstÃ¼rzen. Die AbbrÃ¼che sei-
en auf ânatÃ¼rliche Ursachenâ und Ã¤lteren Erzberg-
bau zurÃ¼ckzufÃ¼hren. Beide Diskussionen fuÃten, so
Bodner, auf der gleichen Naturbeherrschbarkeitsutopie:
Wenn der Mensch die ârichtigenâ technischen Mittel an-
wende, sei der Berg ungefÃ¤hrlich und nÃ¼tzlich.

FRANK UEKÃTTER (MÃ¼nchen) verwies in seinem
Schlusskommentar auf Theodor Lessings Diktum von
der âSinnstiftung des Sinnlosen“: Die geschichtsphiloso-
phische Provokation, die jede Naturkatastrophe darstel-
le, stehe bis heute ungelÃ¶st im Raum und sei durch
die Methodenwellen der vergangenen Jahre nicht ver-
schwunden, sondern allenfalls etwas aus dem historio-
graphischen Bewusstsein verschwunden. Er plÃ¤dierte
fÃ¼r einen Methodenpluralismus bei der Erforschung
von Naturkatastrophen und prÃ¤sentierte einige Ãber-
legungen, inwiefern es eine europÃ¤ische Risikokultur
gÃ¤be. AbschlieÃend wies er auf das kurze Katastro-
phengedÃ¤chtnis von EntscheidungstrÃ¤gern hin, das
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mit Blick auf die prononcierte Katastrophenrhetorik in
der aktuellen Klimadebatte eher skeptische Perspektiven
nahelegt. Vielleicht kÃ¶nne eine âMissionâ des Histori-
kers in der gegenwÃ¤rtigen Klimadebatte auch darin be-
stehen, stets auf der Offenheit historischer Situationen zu
insistieren.

Deutlich herausgestellt wurde in der Abschlussdis-
kussion der Tagung die Bedeutung einer differenzier-
ten Betrachtung, zum einen von Katastrophen wie Pest,
BergstÃ¼rzen oder Starkwinden und zum anderen von
âalltÃ¤glichen Bedrohungenâ (Meyer) wie wiederkeh-
renden Viehseuchen, deren Wahrnehmung dezidierter
erforscht und im Rahmen der Katastrophengeschichte
weiter untersucht werden muss. Neben diesen extremen
Ereignissen sind auch schleichende VerÃ¤nderungen
wie die Bodendegradation und die damit zusammen-
hÃ¤ngenden mÃ¶glichen Katastrophen zu analysieren.

Die Frage nach der Interessenleitung, der Theori-
enbildung und der Machtverteilung bis hin zur Neu-
konstituierung von gesellschaftlichen Regeln â die
Notwendigkeit der Betrachtung sozialer Aspekte in
der Umweltgeschichte â zog sich durch alle Bei-
trÃ¤ge, besonders im Hinblick auf aktuelle Diskussio-
nen zum Klimawandel. Ãberschwemmungen, Hurrika-
ne, FlÃ¤chenutzungsdruck und Ressourcenkonflikte sind
nur einige Schlagworte. Wie Wolfgang Haber zum Ab-
schluss sagte, âsollten wir uns darauf vorbereiten, auf ex-
treme Ereignisse gefasst zu sein. Denn es wird mit Ãber-
raschungen durch die Natur oder seltsamen politischen
Entscheidungen zu rechnen sein.â

KonferenzÃ¼bersicht:

EinfÃ¼hrung

Karl-Heinz Willroth, GÃ¶ttingen
BegrÃ¼Ãung

Verena Twyrdy, Bonn
BewÃ¤ltigung von Naturkatastrophen in mitteleu-

ropÃ¤ischen Agrargesellschaften seit der FrÃ¼hen Neu-
zeit.

Block A: Mittelalter

Thomas Knopf, TÃ¼bingen
Schleichende Katastrophen â BodenÃ¼bernutzung in

vorindustriellen Gesellschaften.

Sarah Schmitz, Halle

Der Schwarze Tod in Ãgypten: Strategien der Kri-
senbewÃ¤ltigung bei nomadischen und sesshaften Be-
vÃ¶lkerungsgruppen.

Block B: FrÃ¼he Neuzeit I

Torsten Meyer, ZÃ¼rich
AlltÃ¤gliche Extreme? Agrarische SchÃ¤dlinge als

Ressourcenkonkurrenten in der FrÃ¼hen Neuzeit.

Jana Sprenger & Bernd Herrmann, GÃ¶ttingen
Das Landesverderbliche Ãbel der Sprengsel in den

brandenburgischen Gemarkungen â Heuschreckenkala-
mitÃ¤ten im 18. Jahrhundert.

Abendvortrag GÃ¶ttinger Umwelthistorisches Kollo-
quium

Wilko Graf von Hardenberg, Trento
Ressourcen und Konflikte als Elemente einer sozialen

Umweltgeschichte des 20. Jahrhunderts: Das Italienische
Beispiel.

Block C: FrÃ¼he Neuzeit II

Katrin Hauer, Salzburg
Starkwinde im Ostalpenraum und Holland. Fluch

oder Segen?

Carsten StÃ¼hring, GÃ¶ttingen
NatÃ¼rliche Ansteckung â GÃ¶ttlicher Wille. Zur

Deutung und BewÃ¤ltigung von Rinderseuchen im Kur-
fÃ¼rstentum Bayern des 18. Jahrhunderts.

Block D: 19. und 20. Jahrhundert I

Christof Mauch, MÃ¼nchen
The Day after Tomorrow: Katastrophenoptimismus

in der amerikanischen Geschichte.

Patrick Masius, GÃ¶ttingen
Eine historische Perspektive auf die Genese von Na-

turkatastrophen.

Block E: 19. und 20. Jahrhundert II

Reinhard Bodner, Innsbruck
âEsmuss einmal Schluss sein, sonst kugelt der Berg in

sich zusammenâ. Die FelsstÃ¼rze am Eiblschrofen (1999)
als vorlÃ¤ufiges Ende der Schwazer Bergbaugeschichte.

Frank UekÃ¶tter, MÃ¼nchen
Vom Nutzen und Nachteil des Katastrophismus. Eine

historisch-politische Schlussbemerkung.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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