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Das vorliegende Buch ist die Ã¼berarbeitete Fas-
sung einer von Jeffrey Herf betreuten Dissertation (âEn-
gineering Consent: PeenemÃ¼nde, National Socialism,
and the V-2 Missile, 1924â1945â; University of Maryland
2005). Der ursprÃ¼ngliche Titel trifft den Inhalt genau-
er, rÃ¼ckt er doch die Frage nach der prÃ¤genden Wir-
kung in den Mittelpunkt, welche die âAlltagskulturâ der
Heeresversuchsanstalt (HVA) auf die Geisteshaltung der
PeenemÃ¼nder Ingenieure ausÃ¼bte. Bekanntlich ha-
ben vor anderthalb bis zwei Jahrzehnten dokumentari-
sche Studien den âMythos PeenemÃ¼ndeâ zerstÃ¶rt, in-
dem sie nachwiesen, wie sehr die Raketenkonstrukteu-
re â an ihrer Spitze Walter Dornberger, Wernher von
Braun und Arthur Rudolph â beteiligt waren an der Aus-
beutung von KZ-Insassen als Arbeitssklaven durch das
NS-Regime. BezÃ¼glich der MotiveWernher von Brauns
sind die Autoren zu weitgehend identischen SchlÃ¼ssen
gelangt: âEin Opportunist [â¦], konservativ und natio-
nalistisch erzogen [â¦], ging einen Pakt mit dem Teufel
ein […], motiviert durch seine lebenslange Besessenheit,
weiter Raketen zu entwickeln, ohne RÃ¼cksicht auf den
moralischen Preisâ Michael J. Neufeld, The Rocket and
the Reich. PeenemÃ¼nde and the Coming of the Bal-

listic Missile Era, New York 1995, S. 179, S. 278. Siehe
auch ders., Von Braun: Dreamer of Space, Engineer of
War, New York 2007, S. 473, S. 476, S. 477: Neufeld zitiert
dort resÃ¼mierend den vom âWashington Starâ 1977 be-
schworenen âfaustischen Schattenâ auf von Brauns Kar-
riere und stuft diesen selbst, unter erneutem RÃ¼ckgriff
auf das Stichwort âTeufelspaktâ, als âFaust des 20. Jahr-
hundertsâ ein. ; âMenschen stellten fÃ¼r von Braun Mit-
tel dar zur Erreichung eines Ziels [â¦]. Ãberzeugter Nazi
war von Braun nicht â Opportunist allemalâ Rainer Eis-
feld, MondsÃ¼chtig. Wernher von Braun und die Geburt
der Raumfahrt aus dem Geist der Barbarei, Reinbek bei
Hamburg 1996, S. 25, S. 74. ; â[â¦] fÃ¼r ihn gab es nur Be-
fehl und Gehorsam, nicht aber moralische Prinzipien als
Handlungsorientierungâ. Johannes Weyer, Wernher von
Braun, Reinbek bei Hamburg 1999, S. 61.

Doch kÃ¶nnen diese Feststellungen auch fÃ¼r ande-
re PeenemÃ¼nder Ingenieure gelten?Wie lÃ¤sst sich die
Bereitwilligkeit erklÃ¤ren, mit der zahlreiche Konstruk-
teure die Ausbeutung von KZ-HÃ¤ftlingen initiierten,
mittrugen oder mindestens hinnahmen? Hilft die Eintei-
lung der Belegschaft in verschiedene Gruppen weiter â
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Ã¼berzeugte Nazis, politische MitlÃ¤ufer, Opportunis-
ten, schlieÃlich die groÃe Mehrzahl derer, fÃ¼r die nur
die Identifizierung mit ihrer Aufgabe zÃ¤hlte? Vgl. Rai-
ner Eisfeld, âFortschrittâ durchVernichtung: Raketenpio-
niere und KZ-HÃ¤ftlinge im NS-Staat, in: Yves BÃ©on,
Planet Dora. Als Gefangener im Schatten der V2-Rakete,
Gerlingen 1999, S. 277-298, hier S. 285ff. Anzunehmen
wÃ¤re, dass sich diese unterschiedlichen Gruppen letzt-
endlich doch trafen in ihrer Einstellung, wonach brutal
geschundene KZ-HÃ¤ftlinge zur akzeptierten âNorma-
litÃ¤tâ gehÃ¶rten.

Petersen kehrt diesen Versuch eines erklÃ¤renden
Zugangs um. Er fragt nach den Wegen, auf denen die
Ingenieure â aus ganz unterschiedlichen professionel-
len ZusammenhÃ¤ngen rekrutiert â binnen weniger Jah-
re zusammenwuchsen zu einer Gemeinschaft, verbun-
den durch eine berufliche, politische, bis ins Private rei-
chende âGruppenidentitÃ¤tâ als âRaketenspezialisten im
Dienste des Nazistaatsâ (S. 9). Dazu entwirft er ein Bild
der HVA PeenemÃ¼nde als eines Mikrokosmos, in dem
die GewÃ¤hrung materieller und immaterieller Privile-
gien, strikte Geheimhaltung, nationalistische und NS-
Rhetorik sowie das ÃberlegenheitsgefÃ¼hl, einer exklu-
siven, hoch spezialisierten Elite anzugehÃ¶ren, einander
durchdrangen und sich gegenseitig bis zur Selbstgleich-
schaltung mit den (Kriegs-)Zielen und den Methoden des
Regimes verstÃ¤rkten.

Bereits der weitgehend entbehrungsfreie Alltag der
Techniker, ihre groÃzÃ¼gige Unterbringung, die aus-
gedehnten MÃ¶glichkeiten zur FreizeitbetÃ¤tigung ent-
lockten manchem Ingenieur â und gelegentlichen Kri-
tikern wie Bewaffnungsminister Fritz Todt â die Worte
âphantastischâ und âparadiesischâ (S. 64, S. 88-91, S. 93-
96). Die hervorragende Ausstattung der WerkstÃ¤tten,
Montagehallen, PrÃ¼fstÃ¤nde und die immer aufs Neue
bestÃ¤tigte Ãberzeugung, Wegbereiter zu sein beim Vor-
stoÃ in technisches Neuland, trugen das Ihre bei zur We-
ckung von âStolzâ und âSelbstwertgefÃ¼hlâ (S. 89, S.
131f.).

Rigorose Geheimhaltungspraktiken wirkten in die-
selbe Richtung: Sie stellten âInitiationsritenâ dar, signali-
sierten Teilhabe an einem Privileg, schmiedeten diejeni-
gen zusammen, die den Vorschriften unterlagen, hoben
sie noch weiter aus ihrer Umwelt heraus und schlossen
sie gleichzeitig von ihr ab (S. 65f., S. 71ff., S. 80f.). Die
âideologischen Botschaftenâ (S. 105), welche die Beleg-
schaft fortwÃ¤hrend empfing â nicht zuletzt vom Kom-
mando der HVA â, betonten diese Herausgehobenheit:
Stets lautete ihre Quintessenz, dass nichts weniger auf

dem Spiel stehe als die âExistenz des deutschen Volkesâ
und dass den PeenemÃ¼ndern bei der Niederringung der
Feinde eine âentscheidendeâ Rolle zufalle (S. 102, S. 107).
âNationâ und âRegimeâ wurden dabei vÃ¶llig selbst-
verstÃ¤ndlich gleichgesetzt (S. 105, S. 111, S. 114). Die
NSDAP-, SA- und SS-Mitgliedschaft, besonders verbrei-
tet in hÃ¶heren Positionen der HVA, tat ein Ãbriges, um
âdie BedÃ¼rfnisse des Regimes und die BedÃ¼rfnisse der
Raketenkonstrukteure miteinander zu verschrÃ¤nkenâ
(S. 108-111, S. 249).

Als die Raketenfertigung durch KZ-HÃ¤ftlinge auf
die Tagesordnung rÃ¼ckte, erwies sich die fatale Trag-
weite der Einstellungen, die sich bei den Ingenieuren
herausgebildet hatten: Verabsolutierung eigener Prio-
ritÃ¤ten ohne RÃ¼cksicht auf eingesetzteMittel; Gering-
schÃ¤tzung der Rechte anderer gegenÃ¼ber denen der
eigenen Gruppe; Unwilligkeit, ja UnfÃ¤higkeit zumDen-
ken in ethischen statt in technischenKategorien (S. 151f.).
Nach der Untertageverlagerung der V2-Montage wur-
den zahlreiche Konstrukteure âunerlÃ¤ssliche RÃ¤der
im Getriebeâ (S. 173) jenes Mittelwerks im Harz, das
durch die Sklavenarbeit der KZ-HÃ¤ftlinge des Lagers
Mittelbau-Dora in Gang gehalten wurde. Wie Petersen
zeigt (S. 178, S. 185ff.), fand besonders in den Abteilun-
gen Betriebsarbeitseinsatz und Fertigungskontrolle ein
umfangreicher Personaltransfer von PeenemÃ¼nde zum
Mittelwerk statt. Die âdirekten Verbindungenâ (S. 185,
S. 190), die sich dadurch zwischen Entwicklungswerk
und Produktionsanlage herausbildeten, verweisen alle
spÃ¤teren Behauptungen von der sachlichen Trennung
beider StÃ¤tten endgÃ¼ltig ins Reich der Legende.

Mit seinem Buch hat Michael Petersen die wichtigs-
te weiterfÃ¼hrende Studie seit den (gleichfalls archivge-
stÃ¼tzten) Untersuchungen der spÃ¤ten 1980er- und der
1990er-Jahre vorgelegt. Er untersucht âgemeinschaftsbil-
dende Prozesseâ (S. 65f., S. 80f.), die 1937 bis 1943 in
PeenemÃ¼nde gewirkt haben und moralische âAbge-
stumpftheitâ (S. 151, S. 200) gegenÃ¼ber der Zwangs-
arbeit und dem Leiden von KZ-HÃ¤ftlingen einschlos-
sen. Handelte es sich dabei letztendlich nicht um ein
recht genaues Abbild der âUmwandlungâ der deut-
schen Gesellschaft durch das NS-Regime in jene âras-
sistische âVolksgemeinschaftââ, deren Institutionen Mi-
chael Wildt Ã¼berhaupt erst die FÃ¤higkeit zur âent-
grenzte[n] Praxisâ des Massenmords im besetzten Euro-
pa zugeschrieben hat?MichaelWildt, Generation des Un-
bedingten. Das FÃ¼hrungskorps des Reichssicherheits-
hauptamtes, Hamburg 2002, S. 858. Und lieÃe sich der
ErklÃ¤rungswert dieses Ansatzes nicht noch steigern, in-
dem man zusÃ¤tzlich einen Blick auf das Bild vom âRei-
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châ wirft, das solche und Ã¤hnliche Gemeinschaftsvor-
stellungen lange vor 1933 prÃ¤gte â das Reich als âAuf-
trag, den es zu erfÃ¼llen galtâ, Inbegriff eines âDeutsch-
landâ, das âerst noch Wirklichkeit werden [â¦] mussteâ?
Ebd., S. 138.

Der âglÃ¼hendeWunsch [â¦] nach einer mÃ¤chtigen
AutoritÃ¤tâ, die jahrhundertelanger, als âtraumatischâ
erlebter, deutscher Zersplitterung und SchwÃ¤che ein
Ende bereiten wÃ¼rde, hatte ein âReichsidealâ hervor-
gebracht, das, weil es âans Heilige grenzte, [â¦] besonders
fordernd [und] unbedingtâ war. Entsprechend âfraglosen
Gehorsamâ konnte ein âFÃ¼hrerâ einfordern, der im Na-
men des Ideals auftrat â erst recht, wenn es sich nach der
unverarbeiteten Niederlage von 1918 um den vielerorts
verzweifelt ersehnten starken Staat des âDrittenâ Reichs
handelte, und erst recht in der Extremsituation eines neu-
en Krieges. Norbert Elias, Studien Ã¼ber die Deutschen.
MachtkÃ¤mpfe und Habitusentwicklung im 19. und 20.
Jahrhundert, Frankfurt am Main 1989, S. 412ff., S. 417f.,
S. 421, S. 426, S. 441, S. 488, S. 499.

Denn noch etwas kam hinzu: Zweieinhalb Jahrhun-
derte lang, bis 1918, war in der preuÃisch-deutschen
Geschichte durch Befehl und Unterordnung, MilitÃ¤r-

und Polizeigewalt die Gesellschaft âvon obenâ geprÃ¤gt
worden. Stets wurde der einzelne durch die Staatsge-
walt mehr beherrscht, als dass er gelernt hÃ¤tte, sich
selbst zu beherrschen und Ã¤uÃerliche ZwÃ¤nge zu er-
setzen durch Selbstkontrolle. Die obrigkeitsstaatlichen
deutschen Traditionen âbrachten oft ein eher schwaches
individuelles Gewissen hervorâ. Ebd., S. 414, S. 437f., S.
494; vgl. auch S. 497.

Fehlender Selbstzwang und zwanghaftes Reichs-
bzw. Wir-Ideal verstÃ¤rkten sich gegenseitig zu âty-
rannischer HÃ¤rteâ des Einstellungs- und Verhaltens-
kanons Ebd., S. 445; vgl. auch S. 494. , als das NS-
Regime in âeine[r] ungeheure[n] mephistophelische[n]
Ãffnung des MÃ¶glichkeitshorizontsâ Wildt, Generati-
on, S. 26. schrankenlose Gewaltanwendung schrittwei-
se erst freigab, dann anordnete â und zwar keines-
wegs bloÃ gegenÃ¼ber Juden, sondern gegenÃ¼ber al-
len fÃ¼r âminderwertigâ ErklÃ¤rten: Slawen und âBol-
schewistenâ, Sinti und Roma, Homosexuellen und âAso-
zialenâ. Die von Elias, aber auch von Wildt benannten
PrÃ¤dispositionen dÃ¼rften auf lange Frist den amo-
ralischen ZÃ¼gen jener PeenemÃ¼nder âGruppeniden-
titÃ¤tâ erheblich vorgearbeitet haben, deren Herausbil-
dung Petersen Ã¼berzeugend beschreibt.
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